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HISTOIRE*  ABRÉGÉE 

\  DE 

\  iJÇLISE  METROPOLITAINE^ 

D'UTRJECHT,  I 

Principalement  depuis  la  rév^-^ 
lutian  arrivée  dans  les  VU  Provinces-' 
Unies  des  PaysSasfous  Philippe  II 
]ufcjuà  préfenu  ^  , 


A    UT  RE  C  HT, 

j  QifZ  V A  N  D  E  R  W  E  Y  D  E  ,   Libraire. 


M,  DCC  LXV. 
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V    AVERTISSEMENT. 

j  T  ^Histoire  abrégée  de 
'1  i  FEglife  d'Utrecht  que  nous^ 
donnons  âu  Pablic ,  avoit  d'à- 
Jbord  été  Gompofée  pour  être  in- 
ierée  dans  les  derniers  vblumesr 

\  de  ÏHifioire  Générale  des  Pays-» 
Bas ,  &c.  imprimée  à  Pari^chez 
P.  G.  Simon,  &c.  oupour  y  fervir 
de  SupplémenuMdiïs  Timpreflionr 
de  ces  derniers  vokimes  étant 
foipendue,  nous  nie  croyons  pas 
devoir  priver  plus  long-tems  le 
Public  de  cette  Riftoire.  N0119 
fommes  dans  des  circonftances 
où  il  ne  peut  que  s'intéreffer  pour 
une  Églife  auffi  refpeftable  par 
ion  antiquité  ^  que  par  le  courage 
çerfêvérant  avec  lequel  etle  a 
confervé  jufqu'à  préfent  le  dé- 
pôt facré  de  la  Foi  catholique 
dans  toute  fon  întégrité-r  Les  Ac- 
tes du  Concile  qu'elle  a  tenu  a\i 


7^    AVERTISSEMENT. 
mois  de  Septembre  1765  ,  ett 
font  une  bonjQ£.peave.  Ils  font 
fi  répandus  &  fi  univerfellement 
applaudis  y  quetout  le  inonde  dé-*- 
firera  de  eonnoître  d'une  mak 
niere  particulière  une  Egiife  fdir- 
paBle  de  produire  un  tel  Ouvrage 
dans  le   18^.,  fiecle.   UHiftoire 
que  nous»  donnons  au  Publie  , 
ii'eft,  comme  Ton  voit ,.  qu'un 
abrégé.  On  pourra  dans  la  fuite 
cn<lonner  une  plus  étendue.  En^ 
attendant,  nous  croyons  devoir 
inférer  ici  la  lifte  des  Ouvrages  ^ 
imprimés  ou  mànufcrits  où  nous 
avons  puifé^  afin  qu'on  y  recon- 
noifie  les  citations ,  fouvent  très- 
abrégées ,  que  nous  en  avons  fai-^ 
tes,  oç  qu'on  puiffe  y  recourir  ii 
l'on  yeut  avoir  de  plus  grands 
détails. 


LISTE  des  Ouvrages  cités  dans^ 
IHifioirc  Abrégée  de  fEglifc 
Métropolitaine  d'Utretht^ 

\  A 

^^iDMpXiTlo  ad prohos  om^  Admofût 
nés  cordatofqut  Catholicos  jfuper  Sen--  ^* 
tentia  excommunicatorid^Jub  nominc 
Rm  utq.  IlL  D.  Joannis  B.  Bujpi  y 
Pontificii  apud  Colonitnfts  Nuncii  ^ 
&c.  advetfiis  Joannem^ChriJHanum 
EriiUum  édita  j  &  iS  Januarii  lyn 
fynata.  PèrJ.  C.  Erkelium ,  /.  /^.  L. 
Ecclefia  Romano-Catholicœ  Ultràjec^ 
unjîs  CanonUum^  &€,  ex  bclgicoidio^ 
mate  latine  verfa.  Delphis ,  apudHen* 
ricum  RhenanuTHy  ijii.  in-j^.  pag« 
49. 

Anâtomie  de  la  Sentence  de  M.    Anat.de  la 
TArchevêque  de  Malines  contre  le  ^*"^  ^ 
P.  Quefiiel ,  &c.  i/2-n.  p.  162. 

Hifioria  de  rébus  Ecclejîœ  Ultrajec^  Anonym. 

toips  ,  &c.   Coloniae  Agrippinae  , 

i^x^,  in-folio. 
-apologie  (première  &  féconde )  Apoi.  de Bi* 

de  M.  mvêque  de  Babylone  ,  Uc^^^  *«• 
.  A  Axn/lcrdam ,  chez  Nicolas  Potr 


^ieter ,  Libraire.  1715.  i  jxj.  Inrj^. 
p.  98.  &  511. 
Apol.  pro.     Apàlogeticus  pro  D.  Jacobo  Cat^o^ 

©.Catz.  adv^rfus  Cmfuram  quamdam  invitis 
Ecclefiafanàionibus ,  thcohgicis  dog* 
matibus  ,  atquc  Bclgarum  juribus  at" 
untatam  ,  &  perD.  /•  B*  Buffinm  Jn^ 
ttmuntium  Pontificium^  magna  per* 
peràm  accufati  pmjtidicio  vulgarico^p^ 
tam.  Anno  1703.  in-j^.^.  %6. 

Affert.  îuris        ^Jf^rtio  juris  EccUJia  Mctropolita- 

Icc.  '  *  na  UltrajtBirut  Romano^ÇathoUctt  , 
advtrfus  quofdam  qui  éam  ad  inftar 
EccUJiarum  per  infideîiuni  pcrfccutio' 
nés  dejiructarum  ,  juré  prijiino  penitus 
exddiffi  cxijlimant.  Per  J.  C.  E^  /. 
U.  liceht.  ejufdem  EccUfice  Canoni'^ 
'  cum.  Delphis ,  typis  Henrici  Rhe- 
nani ,  anno  1703.  m-4^.  p.  yx. 
Avis  fine,     -^v^^  fincefes  aux  Catholiques  des 

*c.  :  Provinces-Unies ,  fur  le  Décret  de 

rinquifition  de  Rome   contre   M. 

'  ;.  /  l'Archevêque  dé  Sebafte,  Vicaire 
ApoftoIiquç,^&c.  1704.  in-iz.  p. 
192.  Additions,  p.  148.  (Par  le  P. 

•^  ■"  ■  '   "<J)uefnel.) 

'  5  r 

apojlolicoru/fi  Vironim  qui  fi^m  Rfi- 


VIJ 

tavia  primi  intuUrunt ,  in  duas  par^ 
tes  divifa  9  &c.  omni  indufiriâ  ac  flu^ 
dio  T.  S.  F.  H.  L.  H.  S.  T.  L.  P.  V. 
T.(id  eft,  Francifci  Hugonis  Van^ 
Hmffcn^  Sacra  Tfuologia  Licènc.  Pro- 
vicarius  TrajccUnJîs.  )  Bruxellis ,  pro 
Francifco  Foppens  ,  &  Ultra je£H 
apud  Herm.  &  Johan.  Beffeling'. 
1754.  in-folio.  I.  pars.  pag.  2Çi.  2. 
pars.  p.  536.  (La  première  éoitibii 
cftdéran  1714. 
Boxhornius  ,  Zelandia  Hijioria.     Boxho«aj 


Causa  Coddaana  9  Jive  ColUHio  Cauf.Codi, 
Scriptionum  quibus  Pétri  Coddai^  Ar^  *^' 
chiepijcopi  Sebajleni  ,  ViCarii  Apojlo' 
lici  in  Fœderato  Belgio ,  fides  ortho- 
L      doxa  ,  vivendi  difciplina ,  regendi  ra^ 
J     tîo  ,  jurifdiclio  &  potejlas  ordinaria  in  . 

Ecclcjia  Batava  Romano^Catholica  , 
contra  ohtreBatorum  calumnias  adfc 
Tuntur.  Antuerpiae,  1705. //2-8^. 

Cauja  Ecclejice  HarUmenJis.  Am-   Cauf.  Had. 
Modami,  apu^  Nie.  Potgieter,  Bi-  ^^* 
^^oç,  1728^  /V2-4.  p.  42.  &  210. 

Cmfa  Quefnelliana  y  Jive  motivum  CauCQu^ûi; 
jurispro  Procuratore  Curia  EccUJiaf-^  ^*' 
^^tias  Mcchlinienjîs  aSore  ,  contra  P^ 

ail 


viij 
Pafchajium  Quefml^  &CC.  BruxeUis,^ 
ann.  1705.  i/^-S^.pag.  512. 

Cauf.  Ultr.      Caufa  Ecclefia  UItra/e3irue  ,  &c. 

^^*  Delphis ,  pro  Henrico  Van-Rhyn. 

i/2-4.  1714. 

Chron.Orat.  Chronicon  Congrcgationis  Oratoriî 
D.  Jefu  ,  per  Provinciam  Anhii^ 
pifc.  Mechlinienjîs  diffvfa  ^  kb  ^mno 
D*  i6z6  ,  u/que  adfirum  unnï  //a^. 
Auôore  ♦  ♦  *  (  Pttro  de  Swcrt ,  Ex- 
prœpojito  gcnerali^  6»)  yufdem  Con- 
grcgati&ms  Pnshytero  ,  &C.  Infiilis 
Flandlorum  >  apud  Petrum  Matthon. 
1740.  cum  approbatione.  in-j^.  p, 
240.  Appendix  p.  101. 

Clara  Kekt.  Clara  Rdatio  Mijionis  Hollandica 
Romam  miffa  anno  iÇ58  ^  a  R.  P. 
Petro  à  Matu  Dei  y  Carmtlita  Excal- 
ceato  y  Miffionario  Etclepa  Wallonie 
cet  Lugduni'Batavorum  Manufcripta. 
ColLmom."     ColUBip  momtntofa  ^  manu  Theo^ 

*^c.  dori  Donkcry  quondam  Scçntarii  lU. 

^Coddai  txarata  9  fortï  ut  hancfccum 
portarct  Romam.  ann.  1700*  manufc. 

^  D 

De.LA^i.     DÉCLARATION  Apologétique  de 

ttc.  M.  Pierre  Codde  ^  Archevêque  de 

^ebafte^  où  il  fait  une  déeùâion 


ix 

lîmple  &  fidèle  des  principaux  poînti 
de  fon  aâaire,  avec  des  preuves  au- 
thentiques &  des  pièces  juftifîcati- 
ves,  traduite  du  fatin  de  ce  Prélat. 
A  Utrccht ,  chez  Théodore  Vanden 
Eynden  ,  Libraire  ^  '7^*  i/ï-12.  p. 
213. 

Declafath  SS.  D.  A^  Benedicli  DccI  Bcb; 
J  PP.  Xir.fupcr  Matrhnoniis  Ihllan-  XIV. 
■  dia  &  Fœderati  Belgii ,  6*  jfSa  in 
fiera  Congngatione  Emin.  DD.  Car- 
Snalium  ficri  Coneilii  Tridentini  in* 
îtrprttum ,  coram  SS.  Z>.  JV.  1 3  Maii 
174Î  cxkïbtta  y  juxta  cxemplar  Romet 
impreffiim^  Lovanii  9  typis  Martini 
Van  Overbtkt.  1742.  i/z-8*.  p-  343. 

Dtelaratio  Arckitpifcopi  Sîbajleni ,    Decï.  Seb  •  - 
&c.  (in  Caufa  Coddaeana  contenta.)  ^^* 
Dçfcnjîo  EccUjut  Ultra/eSina^  ejuf'    Def.  eçcL 

(qntftatûs  acjurium  ,  &c.  contra  fie--  ^^* 
troncs  ampL  Z>.  Cornelii  Pauli  Hoynck 
aPapcndr^ht^  in  Libro  cuititulus: 
EccUfl  Ultraj.  Hifioria ,  &c.  per  J. 
C.  Erkelium  ,  J.  U.  L.  Capituli  Me- 
trop.  I>ccanum.  Amftelodarili,  apud 
Hîcol.  Potgieter.  1718.  in-^.p.  53  2. 

De  ortu  &progrcJ[ii  Calviniana  Re-    De  ortu  & 
fomàdonis  in  Bclgio ,  in  quo  cxhibcn-^  P^greO;  &g» 
turpcSa  &fitdera  ibidem  irtita,  6rde^ 
monfiamr  nultam  eorum  à  Reforma* 

aiij 


torîbus  hahitam  effe  raxîonem.  Auôofc 
C.  L.  S.  V.  V.  Coloniae ,  apud  Mat- 
thaeum  Vredenburgium  ,  anno  D. 
1673.  i/2-iii  p.  130. 
Def.  Seb.         Dcftnjîo  Archicpifcopi  Sebajleni  & 
Ecclefîœ  qute  apud  Batavos  eji  Catho^ 
'  tica ,  contra  fcriptiontm  R.  D.  Thço^ 
dori  Cakkii ,  S.  T.  D.  &€.  quant  fub 
hoc  titulo  :  De  Petro  Coddao  Archiep. 
Scbajl.  &c.  Romœ  evulgavît.  Per  /•  C*. 
Erkdium  ,  /.  U.  L.  EccUJîa  Mctropo- 
litance  UltrajectincB  Capitularcm  ,  ac 
Dtljlandm  Archiprcsbyttrum.  Ukra- 
jecli  y  apud  Theod.  Vanden  Eyndc  , 
Bibl.  1 7 1 7.  in-^,  P-  1 73 • 
DcSponC      Dcfponfa  duorum  (Thefis  Theo- 
^^*  logica  )  Jiyc  de  muliere  Catholica  à 

Minijlro  Acatholico  duobus  fucccjpvc , 
Aluri  Acatholico ,  altcri  C^itholico  co^ 
-^  pulata  y  &c.  quam  ^prafidc  Ex.  viroD. 
ac  M.  M*  MartinO'Henrico  de  Swaen^ 
S.  T.  Z?.  défendit  Hermanims-Henn^ 
eus  Holjl  Ootmarjienjis ,  in  CoUegio 
SS.  JFillibrordi  &  Bonifacii  ,  &c.  £0- 
vanii y  •II.  Aug.  1690.  T.  IL  Opuf- 
çulorum  Ex.  viri  M.  H,  de  Swaen* 
.Lovanii  ,  apud  aegidium  denique 
^     1 703 .  p.  43  ç  &  fuiv. 
Dîv.  abus  &     Divers  abus  &  nullités  du  Dcjcret 
•uii,ôcç.     ^ç  R^^^ç  ^^  ^  Oftobre  1707,  au 


fujet  à^s  affaires  de  TEglife  Catho- 
lique des  Provinces-Unies,  1708* 
W-J2.  p*  a j4,  (Par  le  P.Quefiiel. ) 


Fa  STI  Academici  jiudii  gencralis   Faft.  Ac«L 
Lovanicnfis  ,  &lt.   Lovanii  ,    163  j;^^^* 
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IfiSTORiA  Epifcoporum  TraJeSdn*^     Hctlt» 
fium^  auSorc  WUhilmoJItda^  Alfinioy 
Prœpojito  AmhtfMnfi  j  Levita&Cano' 
\  '     filco  UltrajtÛifw.  Francquerae  ji  1 492* 
I  [         HiftoriaEpifcopatuumFœdtratiBd-   Hift.  Epîfc. 
gii  ,  utp0U  Muropoliiani  UltrajeSini  ,  &c. 
necnon  Suffraganeàrum  ,  6'c*  /<r  H. 
F.  V.  H.  Sac.  T.  L.  Fie.  Traj.  (id'eft^ 
ptT  Hugontm-Francifcum  Van^Htuf* 
fin,  S.  T*  L.  Ficarium  Traje^j^fim.  ) 
Lugduni  in  Bacavis,  ^ypis  Chrijliani 
Fermey^  anno  1719.  tom.  x.  in-fol. 

Sifioria  J^ccle/ia  Ultra}  tUirut^  k,  HoyncKii» 
ttmpore  miitata  Rdigioms  in  F<&dt^ 
rato  Belgio  ,  in  quâ  ofien^tur  Ordina*  , . 
naSédis  ArchUpifcopalis  &  Capituii 
Jura  inurcidiffi  ,  &c.  aiulore  Corn. 
Paiùxi  HoynckVan-PapcndrtcJu ,  PreJ^ 
byuro  y  J.  U.  Z*  &  £ccL  Metrop.  ac 
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pAm.  J.  Rumoldi  Mcchlinia  Canoni^ 
co.  Mechlinia  ,  typis  Laurcntii  Van-- 
dgf  Etfi^  &c.  171 5.  cum  apprciat.  in- 

Jblio. 

h 

hmc.des     Justification  du  droit  des 

Chap.  &a     Chapitres  de  l'Eglife  CathoUque  des 

Provinces-Unies,  &c.  ouvrage  poft- 

hume  du P.^uefnd.  1710.  in-ix. 

Juftiiîc.  de      Juftification  de  la  mémoire  de  M* 

u  m<«i,  u    Pierre  Godde ,  Archevêque  de  Se- 

bafte ,  &c.  contn  un  Décret  de  Fln- 

qmfitiondu  14  Janvier  171 1.  i/2-11. 

p.  148* 

■  .    Jt* 

Lett.deJanC  Lettres  de  Cornélius  Janfenîus» 
Evêque  dTpres,avec  des  remar- 
ques hîftoriques  &  théologîques  , 
par  Franc.  EHi vivier  (le  P.  Gerbe- 
ron,  Bénédiûin)  à  Cologne,  i702, 

Lamb.Hort.  Lamberti  Hortmfu  Montfortti  y  ft» 
céjfionum  UltrajeSinarum  Lihi  ,  &c* 
Ultrajeâî,  iy43.  in^/oHa. 

lindcabonu  (LindénhoTnyffîJloriaEpifcopatus 
J}avcàtfien/is ,  &C. 
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MÉMOIRES  Hîftoriques  fur  Taf-  Mcm,Hî«. 
Êire  de  la  Bulle  Unigenitus  dans  les 
Pays-Bas  Autrichiens.  1755.  q^^^^^^ 
ralunoes  i72-i2. 

Mtmariale  bnve^  cxtraBum  exprxh  Mem.brer; 
lixiorc ,  deftatu  acproctjfu  Janfmifmi 
\n  IfoÙandid.  1697.  in-xj^.  pag.  82. 

Motivum  juris  prQ  Capitulo  Catkc-  Motiv.  Jur* 
iraliHarUmtnJL  1703. 


Pièces  touchant  les  Catholiques  Pfecestouch. 
Sujets  des  Etats  des  Provinces-Unies  Stc. 
des  Pays-Bas,  A  Munfter  ,  1644. 
w-8.  p.  83. 

CUri  RomanoCatholici  pracipuor-     Prot,  CL 
rum  in  Motlandia  aufitali  civitatum  ^^^ 
Protejlatio  ,  adverfus  Editons  &  Di* 
vulgatores   quarumdam  EpijlotaruTn  ^ 
^iKE  fub  naminc  III.  ac  Rev.  D.  J.  B. 
BttJS,  Archup.  Tharfenjis,  &  Apof- 

toUciapud  Colonunfcs  Nuncii  ,  in  vidr 

pa^arguntur.  Delpkis^  apud  Hmr^ 

Jthaianum.  1709. 
ClenRom.  &c,  Protejlatio  (ajfcrta^    Prot,„af-? 

icnuo ajfirta ,  tertium  affcrta)  &c.  pcr  *'"• 
av 


XIV 

J.  C  ErkcUum ,  /.  U.  L.  Ecclejia  Ro* 
mano-Catholicce  Ultrajcclcnjis  Cano^ 
nicum  ,  &c,  UltrajeSi ,  apud  Theod. 
Vandcn  Eyndc^  BihL  17  iO.  171 2. 
171 4.  i;2-4, 

R 

Reiat.  Th.      Relatio  Ablcgatiùnis  Rom.  Thco- 
Cokkii.        don  Cokkiiy  anno  1 688.  manufcripta. 

T 

Xr.Hift.L.  TrZCTATï/S  HiJl.I.  De  Capitula 
Cathtdrali  EccUjia  Metropolitanœ  UU 
trajcBindy  coricraHlJloriamEccl.  Ultù 
tditamàD.  Corndio  Hoynck^&c.  Auc- 
tore  Nicolao  ffroederfen ,  Capituli  Ul-- 
traj.  Canonico  ,  &  Pajlore  Delphis. 
Delph,  apud Bern,  Van^Hol:{en;  ijxc)* 

T.  ïi.  m.  Se      Tra^atus  IL  III.  &  IV.  Ejufdem. 

Tr.'  Hift.  V.      Traclatus  Hijl.  V.  de  aBis  Jefuita- 

rum ,  &c.  in  Fœderato  Belgio  j  ab  eo- 

dem.  ULtraj.  apudG.VahdèrWeyde. 

1763. 

Tofinî.         Storia  e  fentimento  deU*  Abbate 

Tofini ,  fopra  il  Gianfenifmo ,  nelle 

prefenti  circonftanza  della  chieza  , 

alla  Santita  di  N.  S.  Papa  Clémente 

,   XL  concordia ,  preflb  di  chriftiano 

fedele ,  nella  via  della  pace ,  ail'  in- 

fegna  delF  Olivo.  171 7.  cum  licenza 

de  Superiori.  Tomes  III.  in- 1  x. 


XV 


LÏJie  des  Ecrits  compojes  en  faveur  de 
f innocence  &  des  droits  de  CEglife 
Catholique  des  Provinces-Unies. 

fL  y  a  deux  grands  Ouvrages  Hijlo- 
riques  ,  qui  commencent  aux  pre- 
miers Apôtres  de  ces  Provinces ,  & 
viennent  jufqu'à  ces  derniers  tems. 
Le  premier  a  pour^titre ,  Batavia 
facra  ,  in-folio  ,  1714*  On  y  trouve 
quelques  inexaâitudes  quant  aux  da- 
tes ,  qui  font  en  partie  des  Êiutes 
d'imprefSon  ;  mais  la  narration  eft 
fincere  &  exaâe  ,  &  la  multitude 
des  pièces  qu'il  produit  en  font  (ou 
L'Auteur  eft  feu  M.  Van-Heuffen  , 
Poyen  du  Chapitre  d'Utrecht ,  & 
Vicaire  Général  du  Diocèfe^  le  Siè- 
ge vacant.  Il  avoit  été  fort  uni  avec 
M.  de  Neercaffel ,  qui  defiroit  de  l'a- 
voir  pour  SuQceffeur ,  &  il  fut  le 
premier  des  quatre  que  Je  Clergé 
choifit,  après  la  mort  de  ce  Prélat  ^ 
pour  lui  fuccéder  ;  mais  la  Cour  de 
Rome  refiifa  de  confirmer  fon  élec- 
ton. 

Le  fécond  eft  intitulé  :  Hlftoria 
^pÇcopatuum  Fmderati  Belgii ,  6c  pa«- 
rut  en   17 19  en  deux  volume?  in* 

avj 
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folio ,  compofe  par  le  même  M.  Van- 
Heuflen. 

M.  Hoynck ,  Chanoine  de  Mali- 
fies,  a  publié  en  1715  une  préten- 
due Hijloire  de  tEglife  d^l/trecht ,  dc-^ 
puis  le  changement  de  Religion  dans 
cp  Provinces,  Mais  on  n*y  trouve 
<ju'un  fcp.ieiette  d'Hiftoire  très-in- 
fidèle ,  &  les  trois  quarts  de  fbn  Li- 
vre ne  font  que  des  déclamations  ^ , 
fous  le  nom  de  DifFertatiqns  ^  en 
faveur  des  prétentions  des  Ultra- 
ïïîontaxns. 

Qu^nt  aux  Ecrits  polémiques  nous 
les  diflinguerons  en  trois  Cîaffes.    . 

PREMIERE  CLASSE. 

Ecrits  en  faveur  de  M.  Codde  &  de 
fon  Clergé. 

î,  Caufa' Coddaana  ^  in-S^.  ^7^^* 
[C'eft  un  Recueil  des  principales 
pièces  qui  concernent  Paffaire  de  ce 
Prélat  &  de  fon  Clergé. 

IL  L'innocence  du  Clergé  de  Hol- 
lande défendue  contre. un  libelle  dif* 
fcmatoirè  rntituïé  :  Mémoire  touchant 
le  progrès  du  Janfenifme  en  Hollande. 
[  C'^  une  efpèce  de  traduâion  fi- 
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tre  &  augmentée  de  la  Répon(^  k- 
taie  au  même  Mémoire  ,  inférée 
dans  le  précédent  RecueiL  i/2-12* 
î^ge  Z16.] 

III.  Avis  iinceres  aux  Catholiques 
des  Provinces-Unies  ,  fur  le  Dé- 
cret de  rinquifition  de  Rome  (  du  j 
Avril  1704)  contre  M.  Codde ,  &c* 
avec  plufieurs  pièces  qui  ont  rap- 
port à  fon  affaire,  m- 11.  page  340. 
J704. 

IV.  Divers  abus  &  nullités  du 
Décret  de  Rome  du  4  Oôobre  1 707 , 
au  fojet  des  affaires  de  FEglife  Ca- 
tholique des  Provinces-Unies,  in- 1 2. 
page  234. 

V.  Déclaration  apologétique  de 
M.  P.  Codde ,  Archevêque  de  Se- 
bafle  ,  &c  oii  il  feit  une  déduôion 
fimple&  6dèle  des  principaux  points 
de  fon  affaire  ,  avec  des  preuves  au- 
thentiques &  des  pièces  juftîficati- 
ves.  1707.  bi'-xi.  page   213.  [Le 
même  Ouvrage  a  paru  en  latin  :  l'in- 
nocence, la  modération  (peut-être 
exceffive),  &  l^ncfignité  de  Fop- 
^cffion  de  ce  Prélat ,  fe  montrent 
daas  cet  Ecrit  avec  une  évidence  à 
^quelle  il  n'eft  pas  poffiUe  de  ré- 
fifler. 
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.  VI.  Jiiftification  de  la  mémoire  de 
M.  Pierre  Codde,  &c,  contre  un 
Décret  de  Tlnquifition,  du  14  Jan* 
vier  171 1  ^  //2-ii:  page  148.  171 1. 
Il  y  a  un  Ecrit  latin  ,  peu  différent 
du  François ,  qui  n'en  ell  pas  néan* 
moins  une  traduftion ,  &  qui  n'iefl: 
pas  du  même  Auteur.  Il  eft  intitulé  : 
Definjio  pi(z  memoria  Iltujlriffîmi  aç 
Rev^rendiffimi  Domini  P.  Coddcy  &c. 
1711. 

VIL  D^fmjio  Archupifcopi  Scbaf- 
uni  ^  &  Ecclejiœ  qua  apud  Batavos 
cfi  Catholica  ,  contra  Scriptionem  Re^ 
vercnd,  Domini  Thcodori  Cokkii^  &c. 
per  J.  C.  Erkdium ,  7.  U.  Z.  EccUJia 
MetropoUtand  Ultrajeclinœ  Capitulor 
rem^  ac  Ddfiandiœ.  Archiprcsbytc^- 
rum.  in-/^.  1717-  page  173. 

SECONDÉ   CLA5SE. 

Ecrits  en  faveur  des  droits  des  Chapitres. 

I.  Motiyumjuris  pro  CapituloUar^ 
temenji.  in-/^.  I703« 

IL  Refutatio  Refponji  ad  Motivum  , 
&C.  1703. 

[  Ces  deux  Ecrits  font  de  M.  Van- 
Efpen  j  mais  ils  furent  adoptés  par 
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M.  de  Swaen ,  Doyen  4u  Ctiapltre 
de  Harlem  ,  qui  les  publia  fous  fon 
nom.  ] 

m.  AJfertio  Juris  EccUJue  Mttro^ 
poUtaïuB  UUrajeSiruB  Romano-Caiho^ 
Ocx  ,  &c.  Per  J.  C.  Erkeiium ,  J.  U. 
L.  ejufdem  Ecclefiae  Canonicum.  in* 

4'*-pag.  7^;  1703- 

I V.  CUri  RomanorCathoUci  praci^ 
puarum  in  Hollandia  Aujirali  Civitor' 
ium^  Protefiatio  ^^c.  1709.  in-^^. 
pag.  28. 

V.  Proteftatio...  affertUy^c.  1710. 
in-^.  pag,  m.  ciun  duabusAppeii<> 
dicibus. 

VI.  Protejtatio  ....  dentio  ajjcrta  ,* 
&c.  i/^-4^  pag.  211.  1712. 

VIL  Proufiatio . . .  urtiùm  ajftrta^ 
&C.  in-^.  pag.  196.  1714. 

[Ces  quatre  derniers  Ouvrages 
font  de^M.  Van-Erkel ,  mort  Doyen 
du  Chapitre  d'Utrecht  en  1734.  Il 
règne  dans  tous  une  grande  droi- 
ture &  beaucoup  de  folidité.  ] 

VIII.  Mémoire  pour  l'Eglise  &  le 
Clergé  d'Utrecht.  [  Cet  Ecrit  eft 
court  &  fort  folidè.  Il  a  été  imprimé 
çlufieurs  fois  i/2-4*^.  &  i/z-ii.  à  Paris 
k  à  Amfterdam.  La  première  édi- 
tion eft  de  I7i6«  La  féconde ,  de 
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1711.  On  trouve  dans  cette  féconde 
édition  (i/2-12.)  diverfés  Confulta- 
tions  données  en  faveur  de  cette 
Eglife ,  en  France  &  en  Brabant  »  no* 
tamment  celle  de  Louvain^  du  25 
Mai  1717»  L^Auteur  éft  M.  Boule* 
nois  ,  Diacre ,  Licencié  es  Droits  ^ 
Jurifconfulte  François,] 

IX*  Injlrumentum  Appcltationis  ^ 
&c.  ad  juturum  gencraU  Concilium 
inurpojita  pcr  Dccanum  ,  Canoni^ 
cas   &   Capitulum  ^  &c.  Ultrajêft. 

1719- 
X.  Juftifîcation  du  droit  des  Cha- 

fitres  de  l'Eglife  Catholique  it% 
rovinces-Unies  ^  &c.  i/z-ii.  page 
288-  1720.  [lia  été  fait  principale- 
ment contre  une  véhémeMe  décla- 
mation de  M.  Languet,  alors  Evê- 
que  de  Soiffons  y  dans  fon  premier 
AvcrtiJfcmcntA 

Xï.  Refponjio  epiftotaris  Z.  B.  Vanr 
Efpen.  De  numéro  Èpifcoporum  adva- 
lidam  ordinationtm  requifiio^  4  Junii 
1725.  i/2-4^,  pag,  17. 

XII.  Vindiciœ,  Refotutioms  DoBo- 
mm  Lovanienfiumfaper  quajlione  ,  de 
fubjiflentiâ  Ecclefice  UltrajeÙenfis , 
ejujque  Epifcopis^  &  Capitnlo*  (  Auc- 
tore  Z.B.  Van-Efpen,  &c.)  Amfte- 
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loctami  ^  apud  Nkalaum  Potgieter  , 
1727.  //2-4°,  pag.  251. 

XIIL  Defrnfiû  EccUjia  Ukrajecli^ 
1KP  y  e/ufqtt€  fiaius  acjîennm ,  tx  EpiJ^ 
c^tymm  lyiplomattkns  ac  Litteris  , 
lucnon  antiqms  chartis^  &c.  ponjji'' 
mum  deduHa ,  &c.  contra  fiSiones  A. 
Z>.  C.  P.  Hoynck ,  &c.  per  J.  C.  Er- 
ktliumy^c.  t'p.S.  m'^4^.  pag.  530. 

XIV.  Confiderationes  ad  VI  EpiJ^ 
tolas  -D.  Hoynck  >  ^c^  ptr  /.  C.  Er^ 
ktlzurn  ^  fi^c.  1^30. 

XV.  TraSatus  Hifioricus  I.  de  Ca- 
pitulo  Cathedrati  Ecclejia  MetrQpoli- 
tome  UltrajtWincs  ,  cni  adduntur  qua^ 
dam  Monumenta  hùcJpeSantia  y  &C» 
AttSort  N.  Broederfon ,  Capituli  Vl- 
trajcS.  Canonico  j  &c»  Dciphis  , 
1729.  cum  ^protoiionibttSé  in^j^m 
pag.  550. 

Le  même  Auf  car  a  compofé  qua- 
tre autres  Traités  ,  qui  viennent 
tf  être  publiés.  Le  fécond  établit  le 
droit  -que  le  Chapitre  a  toujours 
eu  cPélire  fes  Archevêques  ;  le  troi- 
feme,  que  fes  Archevêques  étoîènt 
A«  Evêques  propres  &  ordinaires  , 
&iion  de  (impies  Vicaires  Apofto- 
iïques  ;  le  quatrième ,  que  POrdre 
Èierarclnque  s'eft  toujours  confervé 
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dans  cette  Eglife  ;  le  cinquième  ; 
que  les  Jéfuites  &  quelques  autres 
Religieux,  favorifés  quelquefois  par 
les  Minières  de  la  Coiir  de  Rome  ^ 
ont  travaillé  depuis  leur  iiltroduc-, 
tion  dans  ces  Provinces ,  à  y  reii- 
yerfer  cet  Ordre  hiérarchique,  &c. 
Ce  dernier  Traité  fe  débite  fépa- 
rément  chez  G.  Vander  Weyde ,  à 
Utrecht.] 

TROISIÈME    clause: 

Écrits  tri  faveur  des  Archeveqtu$  d!U* 
irccht  &  de  leurs  Suffragans. 

.    L  Caiifa  Ecçlejîa  UltrajecUna ,  àcc« 

\  [  Ceft  un  Recueil  ^i  contient , 
1®.  une  Hiftoire  abrégée  de  cette 
Eglife,  fur-tout  depuis  les  contefta- 
tions.  2^.  La  Confultation  des  Doc- 
teurs de  Louvain  du  12  Décembre, 
J722.  3®.  Une  Differtation  dpgma* 
tique  fur  les  befoins  de  cette  Eglife  ^ 
&  les  moyens  d^y  pourvoir.  4".  Plu- 
fieurs  Lettres  du  Chapitre  &  de  M. 
Steenhoven,  élu  Archevêque  d'U- 
trecht,  au  Pape  Innocent  XIII,  avec  - 
un  Memori^le  brève  ^  defiatu  Catho- 
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liciz  Eccle/i4e  Mctropolitanœ  Ultrajtc 
tenjis  ,  envoyé  à  Rome  en  1721. 
y®.  Une  Lettre  du  Chapitre  aux  Emî-* 
nentiffîmes  Cardinaux.  6^.  Trois 
Lettres  circulaires  â  tous  les  Evê- 
ques ,  à  tous  les  Chapitres  ,  à  tou- 
tes les  Univerfités  de  TEglife  Ca- 
tholique. 7^.  Enfin  deux  Képonfes 
à  la  Lettre  <le  M.  Spinelli  y  Nonce  à 
Bruxelles  ,  du  4  Mai  1714.  ] 

II.  Second  Mémoire  pour  ITEgliie 
&  le  Clergé  d'Utrecht ,  oîi  l'on  fait 
voir  que  cette  Eglife  n'a  rfen  fait^de 
contraire  à  Tefpiit  &  à  la  difcipline 
des  Canons  ^  en  fe  donnant  un  Ar- 
chevêque titulaire*  171 5*  i/2-4.  & 
i/2-il. 

m.  Première  &  Stcondc  jtpotogU 
de  Af.  rEvêquc  de  BaBylonc  ,  &€• 
Confécrateur  des  Archevêques  d'U- 
trecht ,  z>i-4.  formant  un  volume  de 
plus  de  700  pagres. 

[M.  Van-E^)en  faîfoit  un  très- 
erand  cas  de  cet  Ouvrage ,  qu'il  dî- 
loit  être  rempli  (TonHion  &  JCirudi^ 

IV.  PMica  DecUratîo  lUvJlnffimi 
A^Aiepi/copi  Ultrajeclenjis  {Corn. 

.  ftemho ven  )  &  Capituli  ejufdem  Zd^. 

cUJU  ;  item  Infirumentum  Appellation^ 


fus  ad  Concilium  générale  futurutn^  k 
qn^dam  Brevi  praferente  nomen  SS* 
Z>.  N.  P.  BenediHi  XIII.  l^iô.  in-/^, 

•pag.  iii  [Cet  Ouvrage  a  été  publié 

>n  Latin  &  en  François.} 

'  V*  Quinqtie  Epifiota  Presbyteri 
UltrajeS.  De  Confecratione  Archiepif* 
cop.  Ultraj.  in'4.  pag.  65. 

VL  Injtmmentum  Appelladonis  lU 
lujlriJRmi  ac  ReverendiJ^mi  Archlepif- 
copi  \  Corftelii  -  Joannis  Bar chman  ) 
&  Capituli  Romano-Catholici  Ultra-- 

jeSerifisy  ad  Concilium  générale  futu-^ 
mm ,  ab  eodem  Brevi ,  die  prima  Mat'" 
tii.  ïjx6.  in-/^.  pag.  41. 

VIL  Caufa  ÈccUJide  Harlemenfis  , 
&ç.  Amûelodami  ,^  apud  Nicolaum 
Potgieter,  17x8.  i/2-4.  pag,  210. 
VHî.  ASa  qu<zdam  Ecclejia  Ultra* 

fecHnœ ,  exhibita  in  defenjionemjurium 
IllufiriJJimi  Archiepifcopi  ÇTheodori 
Vander  Croon)  &  Capituli  ejufdem. 
Ecclejia^  &c.  in-j\.  pag.  176.  Hag(R 
Comîtum  y  apud  Petrum  de  Hondt  ^ 

1737- 

f  On  trouve  dans  ce  Recueil  tou- 
tes les  pièces  auî  concernent  Télec- 
tîon  &  la  conlécration  de  M.  Van- 
'der  Croon ,  &  en  outre  fon  Afte 
d'appel  au  futur  Concile  du  Bref 
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portant  le  nom  de  Clément  XII ,  du 
17  Février  1735  ;  fa  Dcfcnfc  contre 
un  Ecrit  que  M.  l'Archevêque  dç 
Malines  avoit  oppofé  à  fon  appel;..  ^ 
&  une  deuxième  Défenfe  contrp  }xî(\  ''* 
fécond  Ecrit  du  Hiême  Archipyê*  -    %. 

Yj^.  Injlrumemum  AppeUationîs  lif  . 

luftn^mi  ac  Revertndijffimi  Archiepijr 
copi  (Petri-Joannîs  Meindaarts)  Att 
cAUpifcopiUltrajulmî^  ad fumrum  gé- 
nérale Concilium  futurum  ^àduobus 
Brevîbus  datis  6  Où.  1739  &  04  Jar 
nuarii  1 741 .  )  UltmjeB.  typis  le  FeB^ 
yre^  1741^  î>«-4.  pag.  19. 

X-  îllufirijjlimi  ac  JUverendiJlimi  Atr 
chîepifcopi  UltrajeStnfis  &  Epifcofd 
HarUmertfis  (Hyeronimi  de  Bock  J 
Injlrumentum  Appellationis  ad  Conci- 
lium générale  futurum.  (  à  duobus  Bre- 
vîbus datî$  I  Septemoris  &  20  De* 
i:embris  1741.)  i/ï-4. 1744.  pag.  74^ 
XI.  Lettre  d'un  Prêtre  François 
refiigié  en  Hollande,  &c.  au  fujet 
de  rétat  &  des  droits  de  TEglife  Ca- 
tholique d'Utredit^  avec  auelques 
Vîeces  in^ortanteSt  A  Utrecht ,  chez 
Cuill.  Vander  Veyde,  ij'}^.  avec 
^frohanon.  in-ix.  pag.  z6S^ 
XLl.  t^îjlola  Illufiriffimi  &  Rm- 
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rtndijjimi  Àrchiepifcopi  UUrajeclenJis^ 
nd  SS.  Dominum  BcntiiUum  XIV ^ 
Idibtis  Pebruarii ,  1758. 

XIII.  Recueil  de  divers  Témoi- 
gnages de  plufieurs  Cardinaux ,  Ar- 
chevêgues  ,  Evêques ,  Univerfités, 
Facultés  de  Théologie  ou  de  Droit , 
Poâeurs  ,  Dignités  d^Egîifes  Ca- 
thédrales Se  Collégiales  ,  Abbés  ^ 
'Chanoines ,  Curés ,  Supérieurs  d'Or- 
dres ou  de  Communautés  f  Magis- 
trats, Jurifconfultes,  &  autres  per- 
fonnes  célèbres ,  en  faveur  de  la  ca- 
tholicité &  de  la  légitimité,  des  droits 
du  Clergé  &  des  Qiapitres,  Arche- 
vêques 8f  Evêques  de  TEglife  Ca- 
tholique des  Provinces-Unies ,  con- 
tre le  fchifme  introduit  dans  cette 
Eglife  depuis  le  commencement  dé 
ce  fiècle ,  par  les  manœuvres  des 
Jéfuites  &  de  leurs  adhérens,  in-j^^. 
pag.  406.  fans  la  longue  Préface.  & 
i/2-ii.ÀUtrecht,  chezVander  Wey- 
de,  1763. 

N.  B.  Il  y  a  une  multitude  d'autres 
Ecrits  moins  importans  ,  Latins  , 
Flamands  ou  François ,  dont  nous 
n'avons  pas  cru  devoir  groflîr  cette 
Lifte.  Il  y  en  a  néanmoins  plufieurs 
en  Flamand  qui  auroient  mérité  d'y 
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entrer  ,  comme  étant  des  plus  foU« 
des  8c  des  plus  inftruftifs  ,  tels  que 
JUiftoire  ab^egée.de  cette  Eglifepar 
M.  Kenip  ,  fen  trois  volumes  in-ix. 
Les  Lettres  ide  M.  Verhulft  contre 
Pierman  ,  paVeillçment  en  trois  vo- 
lumes in-jx,  &c.  Mais  ces  Ouvra- 
ges font  affez  connus  dans  le  pays , 
&  l'intelligence  de  la  langue  Hol^ 
landoife    n'eft  pas  affez  commune 
dans  les  pays  étrangers  ,  pour  qu'i| 
foit  néceflaire  de  Içs  y  feire  connoî» 
tre. 


FAUTES  A  CORRIGER. 

PjiGE  11'; cligne  i^^BiechtmfU/ii 
S.  Piechelm. 
Page  ^l'i^liffie  2,  iyoutei  par  M.  Lanfrcr' 
dini ,  Aucuteur  du  Carainal  Camerlinr 
gue. 


HISTOIRE 


HISTOIRE  ABRÉGÉE 

DE 

L'EGLISE  MÉTROPOLITAINE 

D'  UTRECHT, 

Principalement  depuis  la  révolu- 
tion arrivée  dans  les  VII  Pro- 
vinces "Unies  des  Pays-Bas 
fous  Philippe  Il^jufquàpré- 
fent. 

ARTICLE  PREMIER. 

Idée  gcniratc  de  tEglife  d^Utrukt 
avant  &  aprhs  PércSion  des  nou* 
yeaxix  Evêchés  foiis  Philippe  IL 


HAINT   milehrord^  pre- «     ':     . 
k     \^       A  jMT    Fondation  de 

mier   Archevêque    d' U-  rEgiife  d'U* 
trecht ,  eft  regardé  comme  ^^^^ 
le  fondateur  de  cette  Egli- 
fe ,  &  l'Apôtre  de  la  plus  grande 
partie  des  Pays  compris  aujourd'hui 

A 


a,  .  .  .  i    - 

ims  les  Vïl  Proviinres-Ufttcs.  Il 
ét^t  Anglots.dc  nâlKMi.  Saint  Eg* 
bert ,  Preïre  &  Moine  en  Irlande , 
félon  quelques-uns  Abbé  &  Eve- 
que  { 1 5  ,  renvoya  avec  onze  autres 
Miflionnaires  ;zèlés  &  vertueux  , 
pour  prêcher  l'Evangile  dans  ce 
qu'on  appelloit  pour  lors  la  Frife. 

Pépin,  Duc  des  François  &  Maire 
du  Palais,  qui  venoit  de  conquérir 
fur  Ratbod ,  Roi  des  Frifons ,  la  Frife 
citérieure ,  fituée  entre  le  Rhin  & 
la  Méufe ,  prit  ces  NCffionnaires  fous 
ÙL  protefikion.  Stddbêtt,  un  des  dou- 
ze, fiit  d'abord  facré.Evêque  (fans 
titre  particulier  )  par  Saint  Vilfrid , 
Archevêque  d'Yorck ,  pour-lors  in- 
terdit &  exilé  en  conféquence  d'une 
Sentence  de  dépofition  prononcée 
injuftement  contre  kii  par  S.  Théo- 
dore de  Cantorberi,  Trois  ans  après 
leur  arrivée  ,  les  Miflionnaires  des 
Frifons,  &  Pépin  leur  Protcfteur  , 
fentant  la  néceâité  de  multîpiier  les 
Evêques  dans  ces  Provinces  ,  ^  4e 
donner  à  cette  nouvelle  Eglife  k 
forme  que  les  autres  avoient,  choi- 
firent  Saint  Willebrord  poiu*  en  être 

(  I  )  Bede,  l  5.  ch.  ïi^  Fleury  ^  I.  40- 
n.  47.  Batavia  facra  ,  i.Part. p.  .34.  &  54. 


le  MétropoGtaîn.  Pepîn  renvo3ra  à 
Rome  avec  des  préfens  &  des  lettres 
de  recommandation ,  afin  ou'ii  y  fut 
facré  en  qualité  d!ArcheTeque  des 
Frifons  par  le  Pape  Sergiûs.  De  re- 
tour en  Frife ,  Pépin  donna  à  Ville* 
brord  la  ville  appellée  aujourd'hui 
Utrecht ,  pour  y  établir  fon  Siège 
Epîfcopal.  Quelques  Ecrivains  ont 
prétendu   que  Charlemagne   laiiTa 
cette  Ville  &  la  Province  qvû  en 
dépend  ^n  toute  Souveraineté  aux 
Succefleurs  de   Saint  Willebrord» 
Quoiqu'il  en  foit ,  Saint  Villebrord 
convertit  un  û  grand  nombre  d'infi^ 
dèles  pendant  les  cinquante  années 
que  dura  fon  Epifcopat,  qu*il  fe  vit 
obligé  d'ordonner  de  nouveaux  Evê- 
ques  qui  dévoient  former  fa  Pro- 
vince Eccléliaftique.  On  les  appeila 
Régionarr^s ,  parce  qu'ils  n'avoient 
point  de  titre  particulier» 

UEvêque  de  Cdlogne  qui  pré- 

tendoit  avoir  des  droits  fur  ces  nou* 

veaux  Chrétiens ,  Umitrophe^de  fon 

Diocèfe ,  fe  plaig^k  à  Rome  de  ce 

ifi'oa  les  avoit  totalement  fouilraits 

iiaJiffifdiâion ,  en  érigeant  le  Siegii- 

dVtT&iht  en  Métropote ,  fans  avoir 

même  c^eryé  les  formalités  que  les 

Aij 
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tanons  prefcrivent  en  pareil  cas,  II 
paroît  qu'on  ne  fe  preffa  pas  de  fatis- 
faire  à  ces  plaintes.  Ce  qui  cft  cer- 
tain ,  c'eft  qvi'elles  duroient  encore 
du  tems  de  Saint  Boniface ,  à  qui  le 
gouvernement  de  TEglife  d'Utrecht 
avoit  été  confié  après  la  mort  de 
Saint  Willcbrord.  Saint  Boniface  ré- 
folut  de  les  ïaire  ceffer.  Il  en  écrivit 
au  Pape  Etienne ,  &  réfuta  les  pré- 
tentions de  TEvêque  de  Cologne  : 
mais  les  plaintes  n^en  continuèrent 
pas  moins.  Pour  terminer  cette  con- 
teftation  ,  on  fut  obligé  ,  après  la 
înort  de  Saint  Boniface  ,  d'ériger 
Cologne  en  Archevêché  ,  &  d'y 
affujettir  TEvêque  d'Utrecht  en  qua- 
lité de  Suffragant.  Les  chofes  font  de- 
meurées en  cet  état  jufqu'après  le 
milieu  du  feizieme  fiècle  ,  que  le 
Siège  d'Utrecht  fut  de  nouveau  érigé 
en  Archevêché. 

L'on  compte  durant  cet  inter- 
valle, qui  fiit  d'environ  huit  cents 
ans  ,  foixante  pvêques  d'Utrecht. 
Nous  n'en  donnerons  point  l'hif- 
toire  :  elle  n'entre  point  dans  notre 
plan. 

Pour  réclairciffement  de  ce  que 
nous  avons  à  dire ,  il  doit  nous  fiiffire 


Je  rappeHer  la  ceflion  de  la  Souve* 
raînete  de  la  Province  d'Utrecht , 
faite  à  rEmpereur  Charles  V  en 
1528 ,  &  Tereftion  des  nouveaux 
Evêchés  fous  Philippe  II  fon  fils  & 
fon»fiicceireur* 
Les  troubles  •  les  guerres  civiles,  r*  n-^'j  t^ 

,         1  f  /•       1  i     '    ^  r  •  Ceflion  de  U 

les  defordres  de  toute  elpece  qui  Souveraineté 
avoient  défolé  le  Diocèfe  d'Utrecht  ^«  !f.,^'^^»; 

I  -  .       ,  ce  d  Utrecht 

durant  une  grande  partie  du  tems  faite  à  rEm- 

que  \^s  Evêques  en  avoient  été  Sou-  f^^ y'  ^"* 

verains  ,  perfuaderent  ces  Prélats  , 

le  Clergé  &  les  Seigneiu-s  de  la  même 

Province ,  que  le  bien  de  l'Eglife  & 

celui  de  TEtat  demandoiei\t  que  la 

Puiffance  fpirituelle  &  temporelle 

ne  fut  pas  réunie  fur  une  même  tête* 

Ik  réfolurent ,  en  conféquerice ,  dé 

foire  la  ceffion  de  la  Souveraineté  ^ 

TEmpereur  Charles  V ,  &  de  ne  ré^ 

ferver  à  TEvêque  qu'une  penfion  & 

la  Jurifdiâion  fpirituelle.  Celui  qui 

fiégeoit  alors  étoit  Henri  de  P^viere  \ 

^8^  Evêque  d'Utrecht ,  qui  n'étoit 

pasmênae  encore  fecré.  L'aâe  qu'il 

liafil  de  la  ceffiôn  eft  du  lo  Oâoi)r© 

ï\^(  I  )•.  Les  Seigneurs  de  la  Pro- 

VMcete   les  cinq  Chapitres  de  la 

{i)  Voyez  cet  afte  à  la  fin  de  THiftoire 
des  Evéques  d'Utrecht  par  He<Ja.     ,     ,/  . 
Àiij    , 
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vîlle  (TUtrccht ,  qui  jouî/Toîent  en 
commun  des  droits  de  TEglife  Ca- 
thédrale ,  fe  joignirent  k  lendemain 
à  l'Evêque  pour  dreffer  un  nouvel 
aôe  plus  étendu  que  le  premier  (i  )• 
Charles  V,  de  fon  coté  ,  avoit  pro- 
mis par  aôe  du  30  Septembre  pré- 
cédent, renouvelle  le  12  Novembre 
fuivant ,  de  conferver  tous  les  pri- 
vilèges de  TEglife  d'Utrecht  (x). 
Un  de  ces  privilèges  étoit  le  droit 
Hlirt  &  £inpttt€r  leur  Evéqut.  Ce 
droit  âvoit  été  reconnu  pour  les 
Chapitres  de  Sbint  Martin  &  de  Saint 
Bonifàce  ou  de  Saint  Sauveur  au 
commencement  du  1 5®  fiecle  ,  par 
FEmpereur  Conrad  IIL  II  fiit  con- 
firmé depuis  aux  mêmes  Chapitres 
par  le  Pape  Eugène  III  ^  &  étendu 
dans  la  fuite  par  le  même  Pape  aux 
trois  autres  Chapitres  (  3  )•  Au  re  fte 
ce  droit  d'éleftion  étoit  dans  ce  tems- 
là  le  droit  commun  de  prefque  tous 

(  I  )  On  trotnre  tet  aôe  dans  l*Ouvrag« 
intitulé  :  Batavia  facra^  P^rt.  t.  p.  140. 
-  (^ a)  DtfenJiQ  Ecclefiét  UltraJ€âin€t ,  ficc» 
pag.  280. 283. 

(3)  Ibid. p.  151.  &  T52.  Les  trois  au* 
très  Chapitres  étoient  ceux  de  Sainte  Marie^i 
de  SaiatPicfcre  &  de  Saint  Jean. 


7  , 
les  Chapitres  des  Eglifes  Cathédra- 
les ,  y  avoit  été  confirmé  à  ceiix  des 
Eglifes  d'Alletnagne  ^ar  le  Concor- 
dat Germanique,  conchi  en  1448 
fous  le  Pape  Nicolas  V  ;  &  Sixte  IV 
avoit  déclaré  par  fa  Bulle  du  1 3  Juil- 
let 1471,  quelTglifetfUtrechtferoit 
comprîfe  dans  ce  Concordat  (i  ). 

La  ceffion  de  la  Souveraineté  tem-  j^^^  ^^\^  ^ 
pordie  ,  faite  à  Charles  V  par  TE- préfentation 
glife  d'Utreeht,  ne  touche  point  '  à  ^^^^^  '^^"^; 
ce  droit  d'éleâion ,  félon  les  aftes  mu    "^*' 
que  nous  venons  de  citer.  Mais  là 
Bulle  de  Clément  VU ,  du  zo  Août 
1529,  qui  ratifie  cette  ceffion,  fait 
mention  d\in  aôe  particulier  des 
(V)  Cfiapitres  d*Utrecht ,  qui  y  don- 
aeroit  quelque  atteinte.  Il  porte  que 
dans  le  cas -de  vacance  du  Siège  Epif- 
copal ,  les  Chapitres n'aùrontle  droit 
&  le  pouvoir  d'élire  que  le  fujet 
çic  Charles  V  de  (ts  fucceffeurs ,  en 
^lité  de  Duc  de  Brahant;  &  de 
Couitç  de  Hollande  leur  auroient 
péfcnté  (  1  ).  ' 

•  ïlousne  connoiffons  quep^  cette 

[\)  Ibîd.  p.  171. 

f^a)  tamberti  Hoftinju  j  rerum  UltrajcHir 
narum  JUbri  Fif ,  &c«  infint, 

Aiv 
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que  fes  cîrcônflances  du  tems  le  faî 
ont  peimis  (  i  ). 
IV.  Il  jr  avoit  déjà  long-tems  que  Tout 

Sîege  *°(?u-  penfok  à  réreôion  des  nouveaux 
«^echt  en  Ar-  Evêchés  dout  Hous  vënous  dc  par-^ 
avec  dnJ     l^î"-  L'avautage  de  TEglife  en  avoit 
EvêqaesSuf-  ^it  conccvoir  le  deffein.  La  plupart 
^^^       des  Diocèfes  des  XVII  Provinces  ^ 
&  celui  d'Utrecht  en  particulier  y 
étoient  en  effet  fi  étendus ,  que  les 
Evêques  ne  pouvoient  y  fubvenir 
aux  oeforns  des  Fidèles!:   il  étoit 
donc  néceflaîre  de  multiplier  les  Sic-» 
ges  Epifcopaux  ;  &  tous  ceux  quî 
avoîcnt  du  zèle  le  defiroient.  Mais 
i  ^exécution  n'en  ctoit  pas  facile  tant 

que  ces  Provinces  ïiirent  foumifes 
à  difFérens  Souvei:ains.  Philippe ^ 
D^  de  Bourgogne ,  le  premier  quî 
les  ait  réunies  fous  fa  domination  , 
vouliat  la  tenter  fur  la  fin  du  XV^ 
.  fiecle ,  &  n'ayant  pu  y  réuffir  avant 
ù^  mort^  iï  repotnmanda  fortement 
cette  affaire  à  fon  fils  Charles,  Cer 
prince  plein  de  refpeâ  pour  les  in- 
tentions de  fon  père ,  defiroit  de  les 
fuivrè  ;  mais,  tes  guerres  continuelles 

:    (  I  )  JBat.facra^K  au  f.  J.  &  6.^  Dtf^ 


i 
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^*îï  eut  à  foutenir,  y  furent  mt 
obftacle  invincible.  L'Empereur  Ma- 
xîmilien  ne  trouva  pas  plus  de  faci- 
fité.  Charles  V  fon  fuccefleur  Ten- 
treprit  d'abord  de  manière  à  en  faire 
cfpérer  le  Aiccès.  Il  en  fut  pareille-' 
Aenf  empêché  par  lés  longues  guér- 
ies qm  troubkrent  fon  règne.  Peut- 
ctie  auffi  qu*il  craisnît  de  faire  de 
la  peine  à  George  d'Autriche,  fon 
oncle  ,  Evêque  die  Liège ,  dont  Péta- 
bliiTement  des  nouveaux  Evèchés 
devoit  diminuer' le  Diocèfe,  U  fe' 
contenta  dç  mettre  cette  éreôion  an' 
nombre  des  principauxaveitifleitiens 
mi'il  avoit  à  donner  à  Philippe  II 
ton  fils.  Ce  dernier  fuivit  avec  ar- 
deur le  conieil  de  fon.pere ,  dès  qu'il 
fiit  délivré  des  principaux  embarras 
èe  la  guerre  (v\  On  a  prétendu' 
eue  ion  sèle  etoit  intéreué  ;  mais 
ans  vouloir  fonder  fes  intentions  ^ 
il  doif  Rous  fuffire  de  faire  obferver  ,- 
qvte  fi  les  circonfiances  pouvoient 
rendre  les  motifs  fufpeâs  &  même 
odieux ,  la  chofe  en  foi  étoit  très- 
êmformè  â  Tefprit  &:  à  TancienAc. 
JKîàquc  de  reg^ife.   Elî^  trouva 

'  (i)  Strada^  Dec.  i.  !•  i.  Lindeborn,' 
fpifcopatusDayeatrieoiîsy  &c.  inîtio,  &c* 
*  Avj 


Aéantnoîiîs  de  rpppofitioii  ;  malice 
ne  fut  que  parce  qu*on  foupçonna 
Philippe  II  de  vouloir  fe  fervir  des^ 
nouveaux  Evêques  pour  introduire 
rinquifition  dans  ces  Provinces,  aux- 
quelles elle  étoit  extrêmement  pdieu- 
fe,  &  pour  fe  rendre  le  maître  de» 
délibérations  des  £tats4>9r  le  moyen 
des  nouveaux  vocaux  qui  deve-* 
noient  fcs  créatures  (  i  ).  On  devoit 
d'ailleurs  former  la  manie  épifcopale 
des  nouveaux  Evêchés  des  revenus 
de  plufîeurs  Abbayes ,  &  anéantir  à 
cette  occafion  les  privilèges  de  plu- 
fîeurs Corps  Eccléfiaftiques  :  ce  qui 
n'applanifloit  pas  les  difficultés  (i)^ 
Û  n*y  avoit  que  quatre  Evêchés 
dans  les  XVII  Provinces ,  Cambrai^ 
Utrecht,  Arras  &  Tournai ,  dépen^ 
dang  des  deux  Métrppoles  étràn-^ 
gères,de  Reims  &  de  Cologne.  Canar- 
brai  &  Utrecht  furent  érigés  en  Ar-i 
chevêches.  Malines ,  oii  il  n'y  avoit 

(  I  )  Grotius ,  Annal.  Belg.  L  i.  p.  i*<^«p 

32.  &  42. 

'(2)  Quelques-uns  dc$  nouveaux  Eve-*, 
ques  calmèrent  les  oppofitions,  enprofnet-* 
tant  de  ne  donner  aucune  atteinte  aux  droits  , 
privilèges  &  pojpsjpons  dts  Parties  lefécs^  mjL 
demeureroient  </7/^Krc;i/i«r.  Bat.  lactai,  r» 
^.  p.  XI, 


k. 


j  / 


point  d'E  vêque ,  fut  élev^  à  la  même 
dignité ,  &  Ton  créa  treize  nPHVeaux 
Evêchés,  Ceux-ci,  jointS'à  ceux 
d'Arras  &  de  Tournai ,  formèrent 
quinze  Evêques  SufFragans  pour  les 
trois  nouveaux  Archevêchés  ;  fça- 
voir ,  lîx  pour  Malines ,  quatre  pour 
Cambrai  ,  &  cinq  pour  Utrecht, 
Ces  cinq  derniers  furent  Haarlem 
en  Hollande ,  Deventer  en  Overyf- 
fei ,  Leu^^arden  en  Frife  ,  Groningue 
dans  la  Province  de  ce  nom  ,  Se 
Middelbourg  en  Zelande. 

Le   territoire  de  ces  cinq  nou- 
veaux Diocèfes  flit  pris  fur  celui  de 
l'ancien  Evêchè  d'Utrecht ,  dont  on 
démembra  encore  des  portions  con- 
yérables  pour  les  incorporer  dans 
les  nouveaux  Evêchés  de  Rure- 
monde ,  de  Bois-le-Duc ,  d'Anvers  ft 
de  Gand  &  de  Bruges.  Ce  démem^^ 
brcment  n'empêcha  pas  TArchevên 
ché  d'Utrecht  &  Tes  cinq  Sufiraeans 
d'avoir  encore  une.très-grande  éten- 
due. On  compte  dans  le  premier 
environ  trois  cents  Villes  ou  Villa-' 
^,c^nt  foixante-deux  dans  celui 
oeïaarlem ,  cent  foixante-quatre 
(bas  celui  de  Deventer^  deux  cent 


foïxantc-doiize  dans  celui  de  Leti* 
varden ,  deux  cents  quatorze  dans  la 
Province  de  oroningiie  ,'ôc  cent  àiX 
dans  celle  de  Zelande* 
V.  Frédéric  Schcnck  ^  Baron  de  Tou- 

%cJXZ  ^^burg ,  fut  dëfigné  par  Philippe  K 
mier  Arche-  poiirpremidrArchevêqued  Utrechty 
ff«^  ^'^"  OK  .plutôt  po\JU-  le  troifiemç  ,  en 
éomptant  Saint  Villebrord  &  Saint 
Boniface.  Uaôe  qu'il  adreffa  à  ce 
fojet  aux-  cinq  Chapitres  qui  for* 
moient  Tancienne  Eglife  Cathédrale 
de  cette  ViHe ,  étoit  daté  du  xo  Sep- 
tembre iy6i.  Il  leur  réfervoit  ex- 
preflement  le  droit  d'éleÔion.  Cu^ 
pientes  ut  eumdcm .  • .  dcbith  ELIGA^ 
TiSy  affkmaiis  &  praficiatis.  A  lavé- 
xîté  les  Bulles  de  Paul  IV  &  de  PielV 
ne  feifoient  aucune  mention  de  ce 
droit  ;  mais  tes  cinq  Chapitres ,  dans 
une  lettre  qu*ils  écrivirent  à  leur 
Prévôt  le  i8  Oâobre  ,  &  dans  uiï 
à€tc  en  forme ,  du  9  Novembre  de 
la  même  année  9  protefterent  contre 
tout  ce  mû  pouvoit  être  renfermé 
dans  ces  Buttes  de  contraire  à  leurs 
coutumes  >  libertés  ,  immunkés  & 
privilèges  ,  notamment  au  Concor^ 
dtu  (rcrmamquej^ptçs  quoi  ils  pro-f 


cédèrent ,  lé  i  j  du  même  mois ,  & 
réleôion  de  Frédéric  Scheack  (  i)» 
Ce  Prélat  étoit  eftimé  pour  ia 
kience  &  fon  zèle.  Il  donna  des  avis 
très-falcFtaires  à  fon  Clergé  dès  le 
commencement  de  Tannée  fûivante 
1 56x.  D  tint  au  moisd'Oôobre  1 56^ 
lui  Concile  Provincial ,  auquel  TE* 
vêqne  de  Ruremonde  affifïa.  On  y 
£t  pluiîeurs  R^lemens  pour  la  ré" 
formation  des  mœurs ,  le  r^abMe* 
ment  de  la  dîfdpiine  &  la  publica« 
tion  du  Concile  de  Trente.  Mais  le 
iecond  Ordre  prôteAa  contre  cette 
publication ,  en  tant  qrfil  domioit 
atteinte  à  leurs  droits  &  i  Unrs  pri^ 
filages  >  déclamnt  néanmoits  C[u4l  le 
recevoit  en  tout  ce  qui  concernoît 
la  fqi  ,  les  Sacrtmens  &  la  r^imnation 
àts  mœurs  (  2  ).        , 

Frédéric  Schenck ,  durant  le  refte 
^e  f^  vie  9  fut letriâe témoiii de  bieir 
ies  troubtes  »  des  violences  Se  dea^' 
àéfordres  9  qui  fe  termiiîereat  au 
changement  de  domination  &  de 
^eli^on  dans  ces  Provinces.  Il  em 

\C)  Sat.facra^  P,  2.  p.  II..&  ï  j.  Hif» ^ 
^naEpî/capatuum  y  &t.  t.  ï.  p.  4p.  OC  fuiv» 
(2)  Satofv.  fMcra^V^n.  %.  p.  i6.  £li& 
Cplfc»  Fflod.  Belg.  1. 1.  p.  4X 
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ilït  confterné ,  &  la  doiileur  abrégea 
{es  jours.  Il  mourut  le  1 5  Apîit  158a,  } 
deux  mois  après  la  publication  du  ï 
Placard  qui  aboUffoit  dans  la  Pro-  1 
vince  d'Utrecht  le  culte  public  de  la  \ 
Religion  Catholique.  Il  ait  enterré  2 
dans  le  Sanâuaire  de  TEglife  Métro-  i 
polîcaine  de  Saint  Martin ,  où  on  lit  ^ 
encore  aujourd'hui  fon  Epitaphe.  ^ 

Cette  révolution  a  interrompu  la 
foit^  des  Evêques  Suffragans.  d'U-         5 
trecht.  Il  n'y  a  que  la  fucceffion  des         r: 
Archevequfes.de  cette  Métropole  qui         j 
ait  perfévéré  jnfqu'>à  nos  jours ,  quoi-         { 
que  fous  des.  formes  différentes  ,  &c         \ 
avec  des  vacances  de  Siège  plus  ou         k 
moins  longues.  Le  gouvernement  en 
chef  de  tous  ces  Diocèfes  eft  revenu         ^ 
par  droit  de  dévolution  ,  de  fub-         ; 
vention  &  de  voifinage,  &  a  été 
confervé  jufqu'à  ces  derniers  tems  ,         | 
au  premier  Siège  Métropolitain  dont 
ils  avoient  été  détaches  ,  fauf  les 
droits  des  Chapitres  pour  les  Dio- 
cèfês  où  ils  fe  font  confervés.  Ce         ^ 
ikrsL  donc  fous  le  nom  de  TEglife  6c 
des  Arche  vêques  d'Utrecht,que  nous 
•ferons  THiftoire  de  cette  Province 
Eçcléiiafiique  depuis  la  révolution; 
I)onnons  auparavant  une  idée  des 


preimers  Evêques.  de  chacun  des 
cina  Diocèfes  dont  elle  étoit  corn- 

Nicolas  Nuulant  fut  le  premier       vr.  ^ 
Evêque  de  Harlem., Il  ne  gouverna E^^S^ef "S 
cette  Eclile  que  julqu'à  la  fin  deHariem»- 
1 569  ;  fes  infirmhés  Tobligerent  de 
donner  fa  démifîîon.  Il  vécut  néan- 
moins dix  ou  onze  ans  depuis.  Gtof". 
froi  à  Merlo  ,  Dominicain ,  jqui  lut 
fucceda  en  1 570 ,  fut  obligé  de  fe. 
retirer  à  Bonne  après  la  prife  &  le. 
fac  de  la  ville  de  Harlem  le  19  Mat 
1 578  ;  il  y  mourut  le  18  Juillet  i  j  87» 
Nous  ne  voyons  pas  qu'on  Im  ait 
donné  de  fucceffeur  (  i  ). 

Le  Chapitre  de  la  Cathédrale  de 
Harlem ,  avec  la  plus  grande  partie 
du  Clergé  hiérarchique  de  ce  Dio-» 
çèfe  ,   quoique  dépouillé  de  très- 
bonne  heure  de  fes  églifespublicrues 
&  de  tous  fes  revemis ,  a  eu  néan- 
moins  l'avantage  de  fe  conferver 
fans  interruption  jufqu'à  préfentV 
comme  nous  le  verrons  ailleurs.  Ce 
Chapitre  a  même  défendu  &  exerça 
fes  (^oits  avec  plus  de  couraçe  &  de 
fermeté  que  le  Chapitre  Metropo- 

•  ( I )  Hift.  Epifcop.  t.  a.  p.  23.  &  %i^ 


î8. 
lîtain ,  du  moins  jufqu*aux  premières 
années  de  ce  fiecle,  qu'il  acefFé  d'en 
faire  ufage  ,  en  continuant  néan-. 
moins  de  fe  perpétuer  jufqu'à  no$ 
jours. 
v!i.  .  Le  Siège  de  Deventer  fut  d'abord 
Premiers  f  empli  par  Jean  Mahufius ,  Religieux 

Eveques    de  j     n /-%  S        \    c   -    ^^  •      ii   '^    • 

Deventer.  de  lOrdre  de  Saint  François.  Il  etoit 
déjà  fi  caffé  de  vieilleffe  &  fi  accablé 
d'infirmités  /qu'il  donna  peu  d'an- 
nées après  fa  démiflîon.  Qiks  ic 
;  Montt ,  Religieux  du  même  Ordre  , 
lui  fucceda ,  &  fut  facré  le  29  Ofto- 
bre  1570.  Mahufius  continua  néan- 
moins de  réfider  à  Deventer.  Il  y 
foufFrit  avec  courage  plufieurs  mau- 
vais traitemens  de  la  foldatefque 
infolente ,  à  la  prife  de  cptte  Villç 
en  1Ç71,  &  y  mourut  le  10  Mai' 
1577(1).  ^  ;        * 

Gihs  de  Monte  ,  après  avpir  tra- 
vaillé avec  zèle  à  remédier  aux  maux  ^ 
de  fon  Eglife  &  de  fon  Clergé ,  OC  ' 
même  à  ceux  de  la  République  y  •  i 
mourût  à  Swol,  Ville  de-^fon  Dio-  ' 
ccfe  5  le  26  du  même  mois  de  Mai  \ 
1 577.  J^es  Hiftoriens  lui  rendent  ce        ï 


1 


(  I  )  Epîfcop.  Daventr.  par  Lindeborn  , 
p.  31.  34.  38.  41.  Hiftoria  Epifcopatuum  ^ 
t.  2.p»xi.  . 
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témoignage ,  qu'il  obferva  exafle- 
ment  durant  fon  Epifcopat  les  ex- 
cellentes inftru£lions  que  Philippe  II 
lui  avoit  fait  adreffer  le  13  Oaobre 
I  içyo  ,  immédiatement  avant  fon 
I  facre.  La  lettre  qu'il  écrivit  à  fon 
Chapitre  le  7  Novembre  fuivant  , 
ne  refpire  que  Tefprit  épifcopal.  On 
Jui  reproche  néanmoins  un  attache- 
ment trop  humain  pour  François  de 
Monte  fon  neveu. 

Après  la  mort  de  Giles  ,  le  Cha- 
pitre de  la  Cathédrale  de  De  venter 
nomma  des  Grands  Vicaires  pour 
le  Gouvernement  du  Diocèfe ,  le 
Siège  vacant.  Il  a  continué  de  le 
Édre,  avec  plus  ou  moinsde  liberté , 
jufqii'à  Tan  1665  ,  que  mourut  Lu- 
dolfe  Bruntfius ,  fon  dernier  Doyen» 
Qt  Chapitre  fiit  transféré  à  Olden- 
I'  zal  dans  le  même  Diocèfe ,  après  la 
prife  de  Deventer  par  le  Prince 
Maurice  de  Naffau  ,  en  1591.  Il  y 
^uit  même  d'une  partie  de  fes  re- 
venus jufqu'en  1633.  Une  tranfac- 
6on  paffée  entre  ce  Chapitre  &  les 
Itws  de  la  Province  dix  ans  aupa- 
ravant (  en  1613  )  &  confirmée  cinq 
zn$  aprè*  au  Congrès  de  Campen  > 
avait  fixé  ces  revenus  à  1500  florins 
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par  an.  Le  Prévôt  continua  même 
de  jouir  de  la  portion  des  revenus 


qui  le  concernoit  jufqu'en  166 j  , 

3u'ils  furent  affignes  à  trois  Villes 
e  la  Tranfifiilanie. 


Giles  de  Monte  n'a  point  eu  pro-  ' 

premenrde  fucceffeurs  jufqu'â  ces  ' 

dernières  années.  Le  Roi  d'Efpagne  ^ 

nomma  à  la  vérité  au  mois  de  No-  ' 

vembre  1 589  à  l'Evêché  de  Deven-r  5 

ter  Gisbcrt  Coeverinck  ,  Doyen  du  « 

Chapitre  de  Saint  Jean  de  Bois-le-  t 

Duc.    Gisbert  accepta  le  10  Mars  i 

1 590 ,  mais  à  des  conditions  qui  ne  ï 

furent  point  exécutées.  Ainfi  il  ne  i 

fut  point  facré  ,  &  il  ne  prit  pas  « 

poffeffion  de>  fon  Evêch-é.  On  fait  * 
de  grands  éloges  de  f«  piété  &c  de 

'  fon  érudition.  On  voit  aans  des  let-  , 
très  des  Chapitres  d'Oldenzal  &  de  . 

Zutphen  à  celui  de  Deventer ,  du  i 

Il  &  du  16  Avril  1^90,  &  dans  j 

une  autre  de  celui  de  Deventer  au  | 

Confeil  Privé  de  Bruxelles  du  21*  j 

Oôobre  fuivant  ,  avec  quelle  ar-  , 

deur  il  étoit  defiré  par  le  Clergé  de  j 

fon  Diopèfe.  'On  y  voit  auffi  les  rai-  j 

fons  peu  canoniques  qui  mirent  ob-.  j 

ftacle  à  fa  prife  de  poffeffion.  Les  ^ 
principales  confifioient  ^aiis  Fem-? 
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barras  où  Ton  étoit  pour  trouver  de 


^      quoi  payer  fes  Buites,  de  quoi  four- 
r     tiir  aux  trais  de  fa  prife  de  pofleflîon , 

rioi  "  ' 


&  fur  quoi  lui  former  un  revenu 
annuel 

Rémi  Diriuiiis  fat  nommé  pre-  JfllT.^ 
mier  Evêq^e  de  Leuwarden  ,  en  ETÔqiîer  dî 
X  5  64  ;  maïs  les  difficultés  qu*iléprou-  Leuwirden, 
va  de  la  part  des  Etats  de  Frife  & 
du  Sénat  de  Leu^arden  ,  qui  crai* 
gnoient  pour  leurs  privilèges  &  leurs 
immunités ,  empêchèrent  fon  facre 
&  fa  prife  de  pôfTeflion.  Philippe  II 
le  transfera  à  TEvêché  de  Bruits 
après  la  -mort  de  Pierre  Curtius  ton 
premier  Evêque* 

Cuntrus  P^eri  nommé  fécond  Eve- 
que  de  Leùvarden  à  la  place  de  Di- 
rutius  ,  n'eut  guères  moins  de  diffi- 
cultés  à  èffuyer  pour  fa  prife  de 
pofleâion.  Il  ne  put  les  calmer  que 
par  Taâe  qu'il  figna  le  1 1  Décembre    ' 
1569.  II  y  promettoit  de  conferver 
dans  toute  leur  intégrité  »  les  droits  , 
H  les  privilèges ,  les  immunités  & 
*  les  exemptions  de  toutes  les  Egli- 
)»  (es  &  de  tous  lès  Eccléfiaftiques 
^  àc  la  Province ,  en  tant  que  le 


liacteb 


(j)  Hiftor,  Epifcop.  t,  2.  p.  a  a,  &  2  3.* 
»om,p,40.&miy« 


Verrier  fort  fagement  ce  Dîocèfe  du- 
Tant  quatre  aiis ,  fens  avoir  reçu  la 
t:onfécration  épifcopale.  Le  Sénat 
imbu  des  nouvelles  erreurs ,  l'ayant 
fait  mettre  en  prifon ,  il  juftina  fi 
bien  fa  conduite  &  fa  doârine,  qu'on 
le  remit  en  liberté.   Il  demeura  à 
Groningue  jufqu'à  la  prife  de  cette 
•ville  en  1594.  Hfe  retira  pour-Iors 
à  Bruxelles ,  &  y  mourut  le  jour  de 
Saint  Thomas  1603. 
•    Ce  Diocèfe  eut  le  même  fort  que 
celui  de  Leuvarden.  Depuis  la  re- 
traite de  Nylen ,  nous  n'entendofi$ 
plus  parler  dfe  Chapitre  dans  ce  Dio^ 
cèfe  ,  ni  de  Vicaire  Général ,  Scdt 
vacante.  Les  Grands  Vicaires  du  Dio- 
cèfe de  Harlem  fiu-ent  d'abord  char- 
gés du  gouvernement  de  ce  qui  y 
Tefta  de  Pafteurs  &  de  Fidèles  ,  & 
-enfuite  ce  foin  fiit  dévolu  aux  Ar- 
'chevêques  d'Utrecht  (i). 
X.       '    Nicolas  de  Cajlro  fiit  le  premier 
g  ï^«^«^*  Evêque  de  Middelburg.  Fils  d'un  Bé- 
ï^tt^îburgr  deau  de  rUniverfité  de  Louvaîn  ,  il 
devint  par  fes  talens  &  fon  mérite 
diftingué ,  Préfident  du  Collège  de 
cette  Ville  qu'on  appelle  des  Trois 

"  (  I  )  Hift.  Epifcop.  &€•  t  a. j).  15.  &  16. 
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Langues ,  enfuite  Chanoine  de  Sainte 
Marie  ou  de  Saint  Jean  d'Utrecht. 
Après  avoir  été  employé  par  Phi- 
lippe  Il  pour  combattre  les  nou- 
velles héréfies  qui  fe  gliffoient  dans 
ces  Provinces ,  ce  Prince  le  nomma 
à  TEveché  de  Middelbourg.  Pie  IV 
confirma  cette  nomination   le   lo 
Mars  I  y  60.  Il  ne  fiit  néanmoins  facré 
que  le  26  Décembre  1562*  Il  eut 
depuis  ce  jour  de  grandes  contefta-- 
tions  avec  foiî  nouveau  Oiapitre , 
aufli  bien  qu'avec  celui  de  la  Cathé- 
drale d'Utrecht,  touchant  Fexercice 
&  rétendue  de  ia  Jurifdiâ:ion;  Marid 
de  Parme ,  Gouvernante  des  Pays- 
Bas  ,  travailla ,  mais  toujours  inuti- 
lement ,  à  les  terminer  par  diverfes 
Ordonnances ,  &  en  particulier  par 
celle  du  24  Juillet  i  ^64 ,  à  laquelle 
les  Parties  avoient  néanmoins  pro- 
mis de  fe  foumettre.  Nicolas  de  Cas- 
tro mourut  à  Middelburg  le  16  Mai 
1573.  On  lui  attribue  un  zèle  poin: 
la  foi  qui  alloit  jufqu'à  lui  faire  de- 
&rer  de  foufFrir  le  martyre  :  mais  ce 
2&\en'en  étoit  pas  moins  accompagné  , 
dejmdencç  &  de  mpdération  ;  auili 
réfi/îa-t-il  pçrfçvér^miftent  &  dç 
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tout  fon  pouvoir  aux  projets  vioîeni 
du  Duc  tf  Albe  (  I  ).  ] 

Après  la  mort  de  Nicolas  de  Caf- 
tro^  Jean  a  Strtyen  fut  nommé  Vi- 
caire Général  ,  &  enfuite  Evêque 
de  Middelhûrg  ;  mais  il  n&  fut  &cré 
que  fix  ans  après ,  au  mois  d'Août 
1581 ,  à  caufe  des  troubles  excités 
dans  ces  Provinces.  La  prife  de  Mid<* 
delburg  pa|*  le  parti  du  Prince  d'O- 
range Tempêcha  même  de  prendre 
poiTeiHon  de  fon  Eglife  &  d?y  réfi- 
der.  II  féjournafucceâlvement  à  Co- 
logne 9  à  Ruremonde:,  ic-  enfin,  à 
Louvain  ^  oii  il  gouverna  avec  beau- 
coup de  fageffe  le  Séminaire  que  le 
Roi  d^Efoagne  y  avoit  fondé  pour 
les  Eccleiiaftiques  de  fon  Diocèfe. 
H  y  mourut  le  8  Juillet  1 994^  Il  étoit 
depuis  quelques  années  Iç  feiil  Evê« 
que  facré  quireftât  des  fix  qui  com- 
pofoieht  la  Province  Métropolitaine 
d'Utrecht  ;  &  par  le  droit  de  dévo- 
lution ,  qui  a  lieu  en  pareil  cas ,  il 
ordonna  des  fujets  pour  les  autres 
Diocèfes. 

CharleS'^PhiUppt  diRodoan  lui  fuc- 

(  T  )  Hrft.  Epifcop.  &ç.  t.  2.  p.  12.  Î7.  Sè 
fuiv.  JBpxhornius ,  i&el.  ChroB.  p.  Jî« 


ï 


^7 
céda  ^  mm  ne  fut  fecré  qu'en  1 600; 
La  violence  de  la  perfécution  Tem- 
pêchant  de  réfider  à  Middelburg  ,  il 
confentit  d'être  transféré  fur  le  Sîege 
de  Bruges ,  fans  néanmoins  abandon** 
ner  entièrement  le  foin  de  fon  pre- 
mier Diocèfé*  Il  riiourut  erf  ï6i6^ 
dafis  une  grande  réputation  de  bonté 
&  de  libéralité. 

Le  Diocèfe  de  Middelburg  fut  de-* 
puis  gouverné  par  les  Vicaires  Gé- 
néraux de  celui  dlTtrechL  Du  tems 
même  de  Jean  à  Streyen  y  Sasbold 
Vofmer  fut  chargé  en  cette  qualité , 
par  aâe  dû  2  Janvier  i  J84,  d'exer- 
cer tous  fes  pouvoirs  dans  le  Dio^ 
cèfe  de  Middelburg  ;  oîi  la  violence 
de  la  perfécution  empêchoitfon  Evê- 
que  de  réfider  (i).  '    ' 

ARTICLE    IL 

Idic  générale  de  Citât  de  la  Religion 
Catliolique  dans  les  Provinces-Unies 
depuis  la  révolution* 

J\  eft  certain  que  Tamour  de  la     l  ''  ^v 
iiberté  &  le  defir  de  fecouer  le  vattoV  dl  la 
]oug  de  ce  qu'on  appelloit  la  tyran-  '^^^^'i 

{ I  )  Hift.  Epifc.  p.  23.  &c. , 

Bij 


^8 
îéf  "d  ^T"  ^^^  ^fpagnole ,  ont  été  te  premier  S& 
premierspac-  ^  principal  Hiotif  de  la  révoIution 
tes  des  Pro- arrivée  dans  les  Provinces -Unies 
Vnies^       après  le  milieu  du  feizieme  fiecle. 
Quelcjue  penchant  qu-euffent   lés 
Chefs  de  rUnion  pour  ies  nouvelles 
héréfies ,  ils  furent  obligés  de  le  dif* 
fimuler  lông-tems ,  &  la  plûpart'des 
Provinces  oc  des  Villes  n'entrèrent 
dans  rUnion  qu^'avec  la  condition    ; 
exprçffe  que  le  libre  exercice  de  la    j 
Religion  Catholique  y  feroit  con-  'j 
ferve.  Le  Prince  d'Orange  déclara 
même  dès  le  commencement  à  la   ^ 
Ducheflè  de  Parme  ^  Gouvernante   ; 
des  Pays-Bas  ,  que  w  les  Grands  n'a-   . 
»  voient  d'autre  deffein  que  de  con-   l 
»  ferverla  Religion  Catholique  dans   , 
»  fa  pureté ,  &  que  &  l'Inquiiition   , 
»  étoitnéceiTaire  pour  cette  confeti- 
»  vation  ,  elle  meritoit  le  facrifice 
»  des  biens  &  de  la  vie  (  i  ). 

Lorfque  la  ville  d'Utrecht  entra 

dans  l'Union  en  1 5  66 ,  le  Prince  d'O- 

>    range  ^  félon  l'accord  fait  avec  les 

^  Nobles  Confédérés ,  y  public  un  Edit, 

le  i8  Novembre ,  par  lequel  il  étoit  . 

défendu  très-rigoureufement  de  faire 

Çi)  De  ortu  &  procejfu  ÇalviniatM  JRei 
firmationis  in  Selpo ,  jp,  6* 
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aucune  violeiice ,  ni  aucune  infulfe  I 

i     ceiix  qui  profeffoient  V ancienne  AelU 

^    gio/i ,  c'eft-à-dire ,  la  Religion  Ca* 

•   tholique  ,  à  leurs  églifes ,  Cloîtres  , 

..    HôpitoMXy  au  autres  lieux facris  >•  ceux 

de  la  nouvelU  Religion  ne  pouvant 

faire  fermons  ,  prêches  ou  afjembUes  , 

hormis  feulement  aux  lieux  hors  de  la 

Vaille  pour  cela  à  eux  concèdes  (  i  ). 

La  ville  de  Dordrècht  ne  fe  fou* 
mit  au  même  Prince  qu'à  dç  pareilles 
conditions ,  ftipulées  dans  l'accord 
du  25  Juin  1 57X  (  2).  Elles  font  ex- 
primées d'une  manière  encore  pins 
exprefle  dans  le  Traité  du  23 -Août 
fuivant ,  en  faveur  de  la  même  Ville* 
L'exercice  public  de  la  Religion  Ca- 
tholique ,  là  jouiffance  des  églifes  , 
des  Chapelles ,  des  MônaJfteres ,  avec 
tous  leurs  revenus ,  dévoient  être 
in  violablement  confervés  coiîime  ci- 
devant  aux  Catholiques.  Quelques 
autres  Villes  de  Hollande  accédèrent 
à  ce  Traité  ayec  les  mêmes  condi- 
dons  (3)- 

^i)  Pièces toucliant les  Catholiques  fu- 
;et5  des  Etats  des  Pro  v.  Unies  y  &c.  à  Munf-. 
$tt  1644.  p.  T. 

{2)  Ibid.p.  5.  &fuiv. 
A-iX  Clara  Relath ,  &c.  du  P.  Pierre  de 
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Le  même  jo^r  xj  Août  i  ^j% ,  îe 

Prince  d'Orange  publia,  un  Edit  daté 
du  camp  deyant  Ruremonde>  contre 
les  gens  de  guerre  qui  exerçaient 
dans  le  Comté  de  Hollande  des  i/t/o-r 
lences ,  des  outrages ,  des  pillais  con* 
tre  ceux  de  la  Religion  Romaine  ,  ou 
qui  voloient  &faccage^ieni  leurs  égli-- 
Jes ,  cloîtres  y  chapelles  ,  &c.  Ces 
excès  y  font  défendusyo^^^  peim  d'ê^ 
tre  puni  comme  ptrturbauur  du  repos 
&  du  bienpuUic  ••voulant  &  otdiOXL^ 
nant  fous  la  même  peine  ,  que  la  li^ 
berté  &  la  Religion  y  auffi.  bien  Ro*^ 
maine  que  Evungéliqueyjoient  tenues^ 
fans  que  Von  y  fajje  empêchem^it  ou 
trouble  à  perfonne  Çi^. 

L'afted'Uiiion  desEtats-Génératix 
des  Pays-Bas  affemfalés  à  Bruxelles^ 
du  9  Janvier  1 577 ,  porte  expreffé- 
ment  qu*eHe  eft  ùitc  pour  la  confère 
vation  de  notre  f aime  Foi  &  Religion 
Cathçliqutj  Apofioliqwe  ,  Romaine;, 
pour  texpuljion  des  Efpagnols  ,  &c* 
pour  le  maintienrumentde  tous  &  cku'v 
cun  nos  privilèges ,  droits  ,  franchifes^ 
fiatuts^  coutumes  &  ufances  anciennes^ 

la  Mère  de  Dieu  ,  Carme  Déchauffé,  p^ 

I5,MSC. 

^  (i)  Pi€cestouchama,&c.p*.6.6t,û4».. 


tes  trois  Etats  de  la  Province  dXt^ 
trecht  adhérèrent  le  1 1  Février  fui-- 
vant  au  même  aéte  d'Union  ^  confir-' 
mépar  IcPrince  d*Orange  le  1 1  Sep- 
tembre &  le  9  Oûobte  de  la  même 
année. 

Le  13  Janvier  1 579  les  Provinces 
de  Gueldre  f  Zutjphen  ^  Hollande  y 
Zebnde  ,  Utrecht ,  &  ks  Omme^ 
landes  (  i  )  de  Frife  firent  entr'elles 
tme  union  plus  étroite  &  plus  particii-^ 
litre ,  oîî  y  en  conféqtience  de  ces 
premiers  Traités  ,  il  étoit  ftipiilé  j 
ja'^  càvfe  de  la  Religion  on  ne  pour- 
roit  examiner  ni  enquefleirpérfonne ,  & 
cjue  tous  Religieux  &  Gens  d'Eglife, 
touvens  ou  Collèges  y  jowiroient  de 
tous  leurs  Mens  9  franckife  &  liberté  de 
Région  &  de  vitetnens.  L'article  15 
(îe  ce  dernier  a£ie  fiit  étendu  en  in-- 
terprétation  le  i  Février  fuivant,  & 
îl  porte  :  que  Vintention  rCn  pas  été 
^  ^^^flp^s  encore  de  vouloir  exclore  de 
ladite  union  &  confédération  ,  quel^ 
\nts  Villes  ou  Provinces  qui  Je  veulent 
imr  feulement  à  ladite  Religion  Cà* 
tholique  Romaine ,  &  dans  le/quelles 
It  nombre  des  habitans  de  ladite  ReH» 

{1  )  C'cftrà-dire  fes  environs  deFrifei 
Eiv 


3^ 

glon  refofmic  rCefi pas  fi  grande  qt^tn 

yertu  de  ladite  pacification  des  Reli^ 
gions^  ilspuijfentjouirdetexercicô  de 
la  Religion  riformce  ,  &c.  (  i  )' 

Les  Etats  de  Hollande  dans  leur 
lettre  à  la  ville  d'Amfterdam ,  du  17 
Décembre  15765  déclarent  expref- 
fément  de  n  avoir  jamais  pris  les  ar-^ 
mes  à  caufe  de  Religion  ;  d*ayoir  remis 
cette  affaire  à  F  avis  des  Etats-Génêratix 
des  Provinces  ;  &  d'être  bien  contens 
de  leur  laifiT^r  la  libre  difpofition  dz 
Religion  (  z  ).    ' 

Les  premiers  violemens  qui  fo- 
rent faits  de  ces  ilipulations ,  forent 
blâmés  &  condamnés  par  les  Chefs 
de  l'union.  On  peut  voir  à  ce  fujet 
les  aftes  de  fatisfaftion  faits  aux  vil- 
les de  Harlem  le  12  Janvier  ,  de 
Schoonhoven  le  20  Février,  de  Goes 
&  à  TMe  de  Zuithe vêlant  le  12  Mars, 
de  Tholen  le  17  Avril ,  de  Heufden 
le  50  Décembre  1 577,  de  même  qu'à 
la  ville  d'Amfterdam  le  8  Février 
1578  ,  &  à  celle  d^Utrecht  le  23 
Mars  1580  (3). 

(i  )lPîeces  touchant  les  Catholiq.  &c» 
p.  ij*.  &ruiv. 
^2  VIbid.  p.  21. 
^3;  Il»d.p.24.26.a7,29.3CV3x.&ï2. 


Dans  ces  premiers  commence- 
mens  ce  n'étoit  pas  tant  les  Catho- 
fiqiies  qui  avoient  à  demander  la  li- 
berté de  Religion  aux  Proteftans  , 
que  les  Proteftans  qui  la  deman- 
doient  aux  Catholiques.  V accord  & 
paix  des  RcHgions  entre  les  Eccléjiaf" 
tiques  &  ceux  de  la  Religion  reformée  y 
pafle  à  Utrecht  le  15  Juin  .1579, 
concède  aux  Proteftans  le  libre  exer- 
cice de  leur  Religion  dans  quatre 
églifesdela  Ville ,  aveeinterdiftion 
d^ attaquer  ou  invader  les  autres  égli^ 
fis  ,  lieux  facrés  ou  non  f acres  y  à  Tu* 
fage  des  Catholiques  ^ye^i^  enficret 
foit'  en  public  (  i  ). 

Mais  les  cnores  ne  demeurèrent    vJJ;^„^ 
pas  long-tems  fur  ce  pied.  Les  Pro-decespa/tes. 
teftans,  fous  la  proteâion  fecrete  f  ^»"  ^°'\^'* 
OU  publique  des  Chefs  de  lUnion , Catholique 
entreprirent  bientôt  d'interdire  re-^^""*»»«» 
xercice  public  de  la  Religion  Ca- 
tholique ,  &  d'enlever  aux  Catholi- 
gues  tout  ce  qui  leur  reftoit  d'égli- 
les  &  d'autres  lieux  confacrés  à  la 
Religion.  Dès  le  14  Juin  1580,  les 
Magiftrats  de  la.  ville  d'Utrecht,  une 
de  celles  où  les  Catholiques  avoient 

(j }  Ibld.  p.  17. 
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ftipulé  &  obtenu  danslesTraîtés  (flT^ 
nion  les  conditions  les  plus  avanta-^ 
geufes  ,  publièrent  un  Placard  pour 
interdire  Texercice  public  de  la  Re- 
ligion Catholique  ,  Fufage  des  ha- 
bits particuliers  des  Moines  &  des 
Eccléfiaftiques  ,  avec  confifcatioh 
de  la  plus  grande  partie  de  leursv 
biens  (  i  ).  Les  Etats  de  Hollande 
firent  de  pareils  Edits  le  1 5  Mars  & 
le  20  Décembre  de  Tannée  fuivante* 
Us  fiirent  fuivis  de  ceux  de  Zelande. 
Les  Magiftrats  de  Bruxelles  publiè- 
rent même  tin  Edit  le  1  Mai  1 58r  ^ 
fous  prétejéte  de  s'oppofer  à  quel- 
ques luperftîtions  ,  pour  fufpendre , 
pour  un  tems ,  toui  exercice  ée  la 
Religion  Catholique  &  Romaine 
dans  les  églifes  &  les  chapelles.  Les 
Catholiques  de  la  viUe  de  Harfem: 
furent  dépouillés  ,  vers  le  m«mç 
tems ,  de  tout  ce  qin  leur  reôoit 
d'égKfes  &  d^exercice.pubKc  de  la. 
Religion.  Ils  en  p^nrterent  le ws plain- 
tes au  Prince  d'Orange  dans  le  cours 

(i)  Batavia  facra  ,  P.   a.  p.  21.  Le* 

cinq  Chapitres  d'Utrecht  proteflerent  le  17 
du  même  mois  contre  ce  violement  de  la  ' 
foi  p4]bliquc  ;  mais  ils  ne  purent  tien  ob- 
tenir. 


êvL  même  mois  de  Mai  ^581  (  i  ); 
mais  ik  ne  purent  en  obtenir  au- 

^  cuiie  juftice.  Les  Edits  devinrent 
bien  plus  févères  dans  la  fuite.  Celui 

.  qui  fiit  publié  à  Utrecht  le  1 1  Juillet 
i  588,  défend  toute  affemblée,  même 

j  fecrete  ,  pour  Texercice  de  la  Reli- 
Çion  Catholique ,  fous  peine  pour 
les  Eccléfiaftiqiies  qui  y  auroient 

Z  Eût  quelque  fonâion ,  d'être  privés 

:■  des  revenus  de  leurs  Bénéfiees ,  o\f 
des  penfions  alimentaire*  qui  leur 
feftoien*  ,  ou  du  bannilTement  dé 
cinq  ans  pour  ceux  qui  n'purôi^ht? 
point  de  biens;  &'pour  la  técidiyt , 
d*un  baniiiffement  perpétuel,  fu^ 
corporali  pœnd.  Les  fimples  Fidèles^ 
&  les  femmes  npfeme  qui  auroient 
afllfté  à  de  pareilles  afïeniblées ,  y 
font  condamnés  à  une  amende  cle 
±y  éats  d'or  ;  &  ceux  cpii  atiroienc 
prlté  leurs  maifons  pour  un  fem- 
Mable  tifegé,  à  celle  de  cent  écu9 
tfor  {%y  L'Edît  des  Etats  de  Hol- 
lande &t  àé  Weftftifé,  du  9  Mars 
1^9  y  y  ajoute  la  défenfe  d*împri- 

.     ^^i)  De  ortu  &progreJJu,  &c.  p.  162»  5c 
tfâ. 
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mer  &  diftrlbuer  aucune  elpectf^ 
d'ouvrage  en  faveur  do^  la  Religioa 
Catholique,  &  de  dire  la^efïe  ou 
de  faire  quelque  autre  exer ciee  de  la 
Religion  Romaine  ,  qu'il  appelleyî^- 
perflition  papatcy  tokt  dans  les  Villes 
ou  les  Villages  ,  foit  dans  des  égli- 
{e%  ou  maifons  particulières ,  dans^ 
des  navires  ou  barques ,  fous  peine 
de  deux  cent  florins  d'amende  pour 
les  propriétaires  des  Heux  oii  le  fe- 
roit  tenu  Taffemblée  ;  &  ordre  aa 
Célébrant  de.fortir  pour  toujours< 
de  ces  Pravinces ,  avec  menace,  s'il 
y  revenoit,  d'en  être  publiquement 
D2Lnm^  fub  pôinâ  capitali  (  i  ).  Le  i  i 
Mars  1591  les  mêmes  Etats  défen- 
dirent ,  fous  peine  de  fortes  amen- 
des, d'envoyer  la  Jeunefie  étudier 
aux  Univerfités  de  Louyain ,  Douay^ 
Dol  ,  ou  autres  fbumifes  aii  Roi 
dTEfpagne  en  deçà  des  Alpes,  Le 
même  Edit  porte  défenfe  de  rece- 
voir pour  Avocat ,  ou  autre  Office 
&  Charge  dans  les  Cours  de  Juflice 
de  la  Province ,,  aucun  de  ceux  qui 
auroientpris  leurs  grades  dans  des 

(  I  )  Ibid,  p,  172* 
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f7 
Vtnvcrûtés  oii  ils  auront  feît  fer-^ 

ment  de  défendre  le$  dogmes  de  la 
Religion  Catholique  (  i  ). 

Nous  ne  nous  étendrons  pas  da-       in-  , 
vantage  ici  fur  les  divers  Placards  tes  ^ont  M 
qui  furent  publiés  dans  la  fuite  con-  ^a  prindpare 
tre  les  Catholiques.  On  cite  ceux  "J^icipa  "obT 
des  années  1594  &  1596,  comme jc*^«  Edk» 
à  peu  près  conformes  à  ceux  dont  P**"* 
nous  venons  de  parler.  On  trouve 
dans  la  plupart  de  ceux  des  années  . 
fuivantes,  une  diftinôion  très-re-* 
marquable  entre  les  Prêtres  Sécu- 
liers ,  naturels  du  paysf ,  &  les  Prê- 
tres ou  Moines  étr^gers ,  &  fur- 
tout  les  Jéfuites.  On  peut  même  dire 
que  les  excès  de  ces  derniers,  leur 
cfprit  féditieux ,  leur  doârine  meur- 
trière ,  leur  avidité  pour  amafier 
des  richeffes  &  pour  furprendre  fur* 
tout  la  fimplicité  des  Vierges  &  des 
Veuves  ,  dont  ils  extorquaient  de 
ricHfes  legs  en  leur  feveur ,  ont  été 
l'occafion  de  la  plupart  de  ces  £dits« 
LePréfident  Janin ,  Ambaffadeur  du 
Roi  de  France  auprès  dies  Etats-Gé- 
iiéraux,  leur  iiifinua  cette  diftinâion 
èm  la  Harangue  qu'il  leur  fit  au 

.    (  I  )  De  ortu  &progreflîi ,  &c.  p.  177. 


iffôfs  dfe  Siiin  1609  ,  pour  îes  p(3Tfef' 
à  foiiffrir  Texercice  de  la  Religion 
Catholique  ,  au  moins  par  diffzmula" 
tion  &  tolérance ,  s'ils  ne  le  votiloieint 
permettre  &  autorifer  par  loL  II  leîs.y" 
exhortoit  par  les  motifs  les  plus  pre(^ 
fans,  tels  que' les  premières  c<^nven^ 
-tions  faites^  pour  maintenir  la  Reli- 
gion Catholique  dans  Tétat  oii  elle 
étoit  avant  Pintroduâion  de  la  Pro- 
.  teftante  ;  Y  inviolable  fidélité  des  Ca>- 
tholîques  dorant  ta  guerre ,  malgré 
Pinfraftion  de  ces  conventions  ;  Tu- 
tilité  &  les^  avantages  qui  revien- 
droient  à  la  République  de  cette  to^ 
ïérance  ;  le  danger  oii  elle  s'expo- 
foit,  par  une  conduite  contraire,  d^ 
voir  un  grand  nombre  de  (es  Sujets^ 
quitter  le  pays,  o\x  tomber  peu  à  peu 
tcu  mépris  de  Dieu  &  âVimpiéte^  par 
la  privation  de  l'exercice  de  Tan- 
cîenne  Religion ,  &c.  Il  finiffoît  fa 
Harangue  en  propofant  un  moyen: 

Ï>ropre  à  ^ftingiier  les  Pi-êtres  fïdè-^ 
es  à  l'Etat ,  de  ceux  qui  feroient 
animés  d'un  efprit  de  faftîon  &  de 
révolte  r  c'étoit  de  les  obfiger  tou^ 
\  faire  infcrîre  leurs  nôfns  dans  Us  Re^ 
gifires  publics ,  &  de  faire  certifier 
pa(  personnes   de  qualité  connues  > 


i 


t9    . 

fd^ils  Joient  gens  de  bien  & paîjîSfU^ 
En  procédant  ainjiy  dit-il ,  tous  les^ 
EcclcJîaJliqu€S  feront  connus  ,  é*  aurc^ 
affùrancc  de  leur  fidélité  ;  &  s* il  y  en 
a  d^ autres  cachés  y  vous  entrercT^  ^^J^ffi-^ 
tôt  en  foupçon  qu'ils  font  venus  che^ 
vous  avec  mauvais  defftin  ,  lespourre^ 
chajfer  &  faire  punir  ^  &c.  (i)* 

C'eft  auffi  ce  que  l^Etats  de  Hol- 
lande &  de  VeftfrifeSpfimierent 
d^aîx>rd  dans  feia:  Placard  du  16  Mars 
i6ï2  ,  par  lequel  ils  bannirent  de^ 
ces  Provinces  tous  les  Jéfuites  & 
leurs  afîbciés ,  défignéspar  ces  mots^ 
damnofa  Jefuitarum  fe3a.  Le  même 
Placard  paroît  diftinguer  d^eux  les^ 
Prêtres  naturels  du  pays ,  qui  ont 
un  domicile  certain  &  connu  :  cer* 
tum  6^  manifefium  (2)  ;  &  cette  dif- 
tinôian  eft  encore  plus  clairement 
exprimée  dans  le  Placard  des  Etats- 
Généraux  du  16  Février  i6ia.  Les 
Jéfuites  y  font  bannis  des  fept  Pro- 
vinces ,  commeunefef>e  pernicieufe 
&  meurtrière  :  damnofa  ,  funcflaque 
hfuitarum  fecla.  A  Pégard  des  Prc-- 
Ues,  Moines,  &  autres  perfonnes 

(i)  "Pièces  touchant  les  Cathol.  p.  3& 

4f.  où  cette  Harangue  fe  trouve  en  entier. 

(i)  De  ortii  ôc  ptogreffu  ,  &c.  p.  iSs- 


4^ 

4e  fa  Religion  Rom^tîne  revêmeiJ 
d'Ordres  (  facrés  )  qui  ne  font  point 
Jéfuitcs,  y  &  qui  ont  leur  ancien  do- 
micile dans  ces  Provinces  ,  le  Pla- 
card fe  contente  de  les  obliger  à 
donner  dans  huit  jours  aux  Magif- 
trats  leur.nom  &  leur  demeure ,  fous 
peine  d'être  traités  comme  les  îè- 
fuites  (i).  Ce  Placard  fiit  renou- 
velle le  jo  Août  1641  (i)  &  le  14 
Avril  1649  (3). 

Le  Préfident  Janin  en  annonçant 
d'avance  à  Sasbold  le  banniffement 
des  Jéfuites,  lui  dit,  que  les  Etats 
n'en  agîiToient  pas  tant  ainfi  envers 
eux  à  caufe  de  la  Religion ,.  qu'à  rai- 
fon  des  faftions  dont  ils  ne  pou- 
voient  s'abftenir  :  Ordines  illos  (  Je- 
fuitas  )  non  firent ,  non  tantoperc  ob 
Rdigionem  y  quàm  obfaBionts  à  quï^' 

(i)  Ibîcienl.  p.  1S9.  &  192.  Et  quod 
toncernit  Saccrdotes ,  Monachos ,  aut  alias 
crdinatas  Romantt  Rdigionis  perjfbnàs ,  qiue 

Sonfunt  de  Jefuitantm  numéro ,  &jam  dudum 
omicilium  his  in  Provinelis  continiiarunt , 
taies  obflringuntvr  jntra  oêiiduum ....  JVftf- 
giftratihtts  nominis  &  larium  date  indiclum, . . 
fubpcena  quod  contra  taies  ut  in  Jefuitas  jk» 
prà  decretum ,  lis  inftituetur, 

(^\  Pièces  touchant  les  Cath.  p.  46. 
(  3  )  De  ortu  &  progrefTu,  &Cr  p.  105. 
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itis  non  aBJiinent  (  i  ).  Ceft  par  le 

même  motif  que  le  célèbre  Hugues 
Grotius,  après  avoir  rapporté  plu- 
fieurs  traits  de  la  conduite  faâieufe 
de  ces  Pères  en  différentes  parties 
de  l'Europe ,  en  tire  cette  confé- 
quence  très-affortie  à  la  réflexion 
du  Préfident  Janin  :  Undt  intclligant 
Poujiaus  «  quibus  non  Romana  Rtli- 
gio  9  kazid  Claffcs  y  haud  Extrcitus 
é^qiic  formidanda  ,  aique  ifios  auSori^ 
tatcfacroTum  vioUntiJfimos  vulff,  con^ 
c'uorcs  (2). 

Les  Etats  -  Généraux  paroiflent 
s'être  convaincus  de  plus  en  plus 
de  la  folidité  &  de  la  juûefle  de  la 
réflexion  de  Grotius ,  en  continuant 
depuis  à  profcrire  les  Jéfuites  des 
pays  de  leur  domination ,  &  en  con- 
cevant en  même  tems  des  difpofi- 
tfons  plus  pacifiques  pour  le  Clergé 
du  pays  &  \^^  Catholiques  qui  leur 
font  fournis.  On  voit  par  les  deux 
Déclarations  des  Etats-Généraux, 
adreflees  aux  Provinces  &  Villes 
iu  Pays-Bas  fujettes  au  Roi  d'Ef- 
p^e  ,  datées  du  22  Mai  &  du  1 1 

Sasboldus  Grayio  »  20.  Fér.  i6i2* 
Hifioria  de  reku  Belgicis^  Z^^  UL 
p.  474* 


« 
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Septettihre  lôjx ,  que  dès  ccf  tért* 

là  l'expérience  les  avoit  convaincus 
qull  étoit  de  leur  intérêt  de  confer- 
Ver  le  libre  exercice  de  la  Religioix 
Catholique  dans  les  lieux:  qu'ils  fou-* 
mett oient  de  nouveau  à  leur  domi^ 
fiation.  Aùffi  en  firent-ils  expf  effé-» 
inent  la  promefTe  dans  les  deux  Dé^ 
claratioiTs  qu'ils  adreflerent  à  toutes 
les  Provinces  &  Villes  qui  voii^. 
droient  s'unir  à  eux ,  pour  tous  leurs 
Membres  tant  Eeclefiaftiques  que 
Séculiers  (r  ). 

Cette  Déclaration  s'accordoit 
avec  les  circonflances.  Par  les  dif-^ 
férens  écfeecs  que  les  armées  Efpa* 
gnôles  aboient  éprouvés  depuis  le 
renoi.ivelleà*!eïif  de  ta  giierrc  en 
1 62 z  y  le  Roid'Efpagne  devoit avoir 
perdu  pour  jamais  tonte  eipérance 
de  rentrer  dans  la  poffeffion  des  Pro- 
vinces-Unies ;  &  fans  la  mauvaife* 
politique  des  Hollandois ,  qui  trop 
fouvent  détruifoient  le  culte  public 
de  la  Religion  Catholique  dans  les 
lieux  qu'ils  rangeoient  fous  leur 
obéiffance  ,  il  y  a  lieu  de  penfer 
qu'ils  aiiroient  lomnïs  à  lein:  domi- 

(  I  )  Pièces  touchant  les  CathoL  &c^  p*. 


nation  toutes  les  XVII  Provinces  ; 
c'eft  au  moins  la  réflexion  de  quel- 
ques Hiftoriens'(i). 

La  paix  de  Munfier ,  conclue  en 
1648 ,  par  laquelle  le  Roi  dïfpagne 
cédoit  les  Prx)vinces-Unies  en  toute 
Souveraineté  aux  Etats-Généraux  ^ 
fembloit  devoir  procurer  aux  Ca* 
tholiques  de  leur  domination  une 
plus  grande  tranquillité.  Ce  n'étoit 
enefFet  que  durant  la  guerre  que  les 
Magiftrats  avoient  publié  les  Edit^ 
les  plus  rigoureux ,  s'imagînant  fans 
doute  que  la  sûreté  publique  exi- 
gcoitj  en  pareille  circonftance,  cette 
léverité'.  Les  Catholiques  avoient 
éprouvé  plus  d'indulgence  durant  la 
trêve  de  douze  années  conclue  ea 
1609  9  ^^^s  les  anciens  Edits  fiirent 
^nouvelles  à  la  ûrt  de  c^tte  trêve  ^ 
&  on  les  exécuta  même  avec  peut- 
être  plus  de  févérîté  qu'on  ne  Tavoit 
«ncore  fait.  Le5r  relations  de  Jacques 
de  la  Torre ,  qui  étoit  Archevêque 
fUtrecht  fous  le  titre  d'Archevêque 
fEphefe ,  contiennent  le  récit  de 
Meurs  violences  exercées  contre 
^«Prêtres  Catholiques  depuis  161  j 

(0  Hîft.  de  Hoir,  par  M.  Baillet ,  tome 
iL VL ch. XV. n. V.L Vn.  ch, Ln. l ^ 
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jufqu'en  1636  ,  qui  allèrent  jufqu'à 

la  mort.  Il  eft  vriai  qu'elles  étoient 

plutôt  TefFet  de  la  fureur  de  la  po* 

Sulace  ,  que  des  procédures  légales 
es  Magiurat^.  Ces  violences  ne  fu« 
rent  guères  moins  grandes  après  la 
paix  de  Munller ,  fur-tout  à  Leyde 
&  dans  quelques  autres  Villes.  Le 
,  JP.  Pierre  de  la  Mère  de  Dieu ,  Car- 
me Déchauffé,  Pafteur  des  Catho- 
liques Valons  à  Leyde ,  dans  une 
relation  (i)  curieufe  &  intéreffànte 
qu'il  envoya  à  fes  Supérieurs  à  Rome 
en  1 6  5  8 ,  en  rapporte  plufieurs  exem- 
ples dans  les  Chapitres  XVIII ,  XIX  y 
XX  &  XXI  (  1  ;.  On  y  voit  que 
durant  les  années  1655,  1656  & 
1657 ,  on  avoit  feit,  fur-tout  à  Ley- 
de.,  des  recherches ,  &  exercé  <les 
violences  plus  févères  contre  les 
affemblées  fecretes  des  Catholiques 
pour  le  Service  Divin ,  qu'on  ne 
Fa  voit  fait  dans  aucurt  tems.  Il  les 
attribue  à  l'avarice  des  Dénoncia* 
teurs  ou  des  faux  frères ,  &  quel- 
quefois à  celle  des  Officiers  de  Juf- 

l\\  Clara  rtlatïo. 

(  2  )  Voyez  fur  ce  fujet  les  Dîfcours  de 
M.  d'Avaux ,  du  3  Mars  1644.  Pièces.^  &c» 
p.  .69. 


tice  ^  <[Uî  cherchoicnt  à  s'enrichir 
par  les  amendes  &  les  çonfîfcations 
de  biens  qu'ils  prononçoient ,  avec 
la  peine  de  banniflement  contre  les 
propriétaires  des  maifons  oii  fe  te- 
noient  ces  afTemblées ,  ou  par  les 
rançons  exceffives  qu'ils  exigeoient 
des  Prêtres  dont  ils  venoient  à  bout 
de  fc  faifîr.  La  ville  d'Aitiiîerdam 
étoit  dès  ce  tems-là ,  &  a  continué 
d'être  depuis  ^  celle  oîi  on  laiffoit  le 
plus  <îé  liberté  aux  Catholiques.  Les 
Provinces  de  Frife ,  de  Zelande  & 
dé  Groningue  ont  été,  au  contraire  ^ 
celles  èù' l'on  a  toujours  été  le  plus 
févère.  La  guerre  avec  l'Evêque  de 
Munfter  fiit ,  fans  doute  ,  l'occafion 
du  Placard  des  Etats  de  Frife  dii  x6 
Juillet  1667  ,    qui  prononça  une 
groffe  amende  ,  pour  la  première 
fois,  contre  tout  Jéfuite,  Prêtre  ou 
Moine ,  étranger  ou  national ,  qui 
feroit  furpris  dans  la  Province  ;  la 
peine  du  fouet  &  de  la  déportation 
pour  la  féconde ,  &  celle  d'im  fiip- 
plice  corporel  plus  rigoureux  pour 
Utroifieme.  Ceux  qui  leur  auroient 
accordé  l'hofpitalite  furent  condam- 
fiés  à  des  peines  à  peu  près  aiiifi 


4« 
-des  Catholicpes  de  ces  Provinces. 

Les  difpofitions  de  ce  Placard  fu- 
rent adoptées  par  la  Province  *d'U- 
trecht  le  13  Mai  1703  •  Celui  du  17 
Août  1702  renfermoit  en  outre  im 
Règlement  général ,  pour  défendre 
atout  Supérieur  Eccléfiaftique  d'e- 
ocercer  la  jurildiâicn  Spirituelle  fur 
les  Catholiques  de  ces  Provinces , 
qu'au  préalable  il  n'eût  été^élu  par 
le  Clergé  ,  félon  Tufage ,  &  qu'il 
n'eût  l'agrément  du  Magiftrat.  Ce 
Placard  fiit  confirmé  le  26  Avrii 
1709  &  le  3  Mai  1717.  Ce  fiit  à 
l'occafion  de  MM.  Damaen  &  Byle^ 
velt.  La  Cour  de  Rome  les  avoit  en*- 
voyés  dans  ces  Provinces  pour  y 
gouverner  les  Catholiques  >  fous  le 
titre  de  Vicaires  Apoftoliques,  fans 
le  confentement  de  l'ancien  Clergé  ^ 
dans  le  defTein  d'anéantir  tous  {es 
droits  y  6c  de  perpiétuer  le  fchifme 
introduit  entre  les  Catholiques  dé 
ces.  Provinces  depuis  la  fubfiitutioii 
deM.CockàM.Codde. 

Xes  Etats  ont  conftammentper- 
févéré  jufqu'à  préfent  dans  ces  dif- 
pofitions. Dsonttoujoursrefiiféleur 
agrément  pour  l'envoi  de  pareils  Vi- 
caires Apoftoliques^malgre  les  fortes 
foUicitations 
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sollicitations  '  qu^on   a    employées 
pour  les  y  engager.  Perfuadés  qii*ii 
étoit  iiimiiinent  plus  avantageux  à 
l'Etat,  que  les  Catholiques  y  fuflent 
gouvernés  par  l'ancien  Clergé ,  que 
par  des  Etrangers  envoyés  de  la 
Cour,  de  Rome,  avec  une  entière 
dépendance  de  fes  volontés  arbi- 
traires ,  ils  ont. favorisé  i'éleâion 
d'ua  Archevêque  faite  ^ar.  cet  an- 
cien Clergé  en  1723  ,  ainfi  que  des 
trois  fuoceffeurs  qu'il  a  eu  jufqu'à 
préfent.  C'eft  même  avec  leur  agré- 
ment ,  ou  du  moins  de  leur  conlen- 
tement  tacite  ,  que  le  dernier  s'eft 
donné  deux  Suffr-agans.  Il  e/l  vrai 
que  les  Etats  tolèrent  que  ia  plus 
grande  partie  des  Catholiques  de- 
meure fouftraite  à  l'autorité  de  ces 
Evêoues ,  &  qu'elle  foit  gouvernée 
par  les  Nonces  qui  réfident  à  Bru- 
xelles où  à  Cologne ,  quoique  cette 
forme  de  gouvernement  ait  pour  le 
moins   autant  d'inconvéniens  que 
celle  d'un  Vicaire  Apoftolique  refi- 
lant dans  le  pays.:  mais  on  ne  doit 
rastobuei'  cette  indulgence  &  cette 
;rolètanqe  quà  la  necefiité  de  ,mé- 
jiager  l'opiniâtreté  de?  préy^^ons^ 
pour  lie  pd&i^t  Teipèçe  de  fureur  , 

C 
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înfpîf  ée  par  les  Jéfuites  à  ces  (ie^ 

niers  Catholiques  contre  les  Paf- 

teurs  du  Clergé ,  &  contre  ceux 

qui  leur  font  demeurés  unis*  Les 

États  fe  font  contentés  de  bannir  de 

nouveau  les  Jéfuites ,  qui  ont  tou* 

jours  été  regardés  comme  les  pre* 

miers  &  les  principaux  auteurs  de 

ces  préventions ,  ainfi  que  du  fchif* 

me  horrible  qui  en  a  été  la  fuite* 

Les  Etats  de  Hollande  èc  de  Wefl- 

frife  les  en  àvoient  menacés  dès  le 

18  Février  1708  ,  s^ils  ne  feifoient 
promptement  ceffer  ces  troubles  & 
ces.  divifions-;  mais  ces  menaces 
n'ayant  produit  aucun  effet ,  TEdit 
de  letîr  baniîiffemeiit  fut  publié  le 

19  de  Juillet  de  la  même  annfée.  Ce 
Placard ,  de  même  que  tous  ceux  qui 
avoient  été  publies  dans  k  fiecle 
précédent  contre  les  Jéfuites ,  où 
ils  etoieiit  qualifiés  de  feSe  pemi^ 
cteuft  &  meurtrière^  ont  été  renoua 
velléis  par  les  Etats-Généraux  le  7 
Mai  1710,  &  ce  renouvellement  a 
été  adopté  en  particulier  par  les  Pro- 
viftces  de  Hollàtkte  &  de  Weftfrife 
le  25  du  mêinô  mbîs.  Les  Jéllihe$ 
n'ont  pa]$  l&iSe  hêaninoiQS  de  de* 
m^ui-er  Secrètement  d^^:  plufi^utJK 
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Beux  des  Provinces  dont  ils  ont  été  '\ 

bannis.  Ceft  l'état  aâuel  où  ils  font 
<lafls  celles  de  Hollande  &  de  Weft- 
fiife.  Quant  aux  cinq  autres ,  n'ayant 
pas  expreffément  adhéré  au  Placard 
des  Etats-Généraux  du  7  Mai  1710  , 
les  Jéfuites  ont  continué  d'y  demeu- 
rer &  d'y  feire  leurs  fondions  avec 
autant  de  liberté  èc  de  publicité  que 
les  autres  Pafteurs  Catholiques. 


ARTICLE   I  I  L 

Defcripnon  particulière  de  Citât  dtt 
Clergé  &  des  Catholiques  de  ces 
twvinces  ,  depîUs  lu  révolution 
jufyu*â  préferu. 

LE  s  premiers  Edits  &  les  pre-      J-  . 
mieres  violences  exercées  con-  effeti  de  u 
tre  les  Catholiques  de  ces  Provin-  gvoiudoiu 
ces ,  y  cauferent  les  plus  grands  dc$  rIh!? 
ravages.  Lorfque  Sasboid  Vofmer  peux,  mé* 
yamva  au  commencement  de  Fe-  gés^cuUcr, 
.^er  1583  ,  il  y  trouva  tout ,  dit- 
'')  iatis  la  conmfion  &  le  défordre. 
Bn'en  excepte  que  PEglife  de  Har- 
fem»  Le  Vicaire  Générai ,  nommé 


^at  le  Chapitre,  S^dc  vacante  y  avoit 
déjà  affez  bien  réufli  à  rétablir  le 
bon  ordre  que  les  premiers  mouve- 
mens  de  la  révolution  avoient  ren- 
verfé  ;  mais  par  la  grâce  de  Dieu  , 
ajôute-t-il  ,  Tordre ,  la  fubordina- 
tion ,  l'union  des  efprits ,  principa- 
lement entre  les  Coopérateurs  du 
faint  Miniftère ,  s'accrurent  en  peu 
de  tems  à  un  tel  point ,  que  J€  ne 
me  fouviens  pas  d'avoir  rien  vu  de 
pareil  ailleurs  ;  il  fe  loue  principa- 
lement des  Eglifes  de  Frife ,  de  Guel- 
dre  &  de  Zelande ,  ÔC  il  dit  de  tou- 
tes en  général ,  qu'elles  étoient  di- 
gnes d'être  comparées  ,  en  quelque 
forte ,  aux  Egliies  des  premiers  fic- 
elés (  I  ).  Il  ne  fe  plaint  que  de  quel- 
ques Religieux  ignorans,lans  moeurs, 
préfomptueux ,  qui  prétendoiènt  fe 
louftraire  à  l'autorité  des  Ordinai- 
res, n'avoir  tout  au  plus  des  ordres 
à  rjécevoir  que  de  leiu-s  Supéri^eurs 
particuliers  ,  &  qui ,  à  l'ombre  de 
cette  indépendance  ,  commettoient 
les  plus  deteâables  excès.  Us  fe  ma- 
rioient  devant  les  Magiftrats  Pro- 
teftans  ;  ils  abufoient  du  Corps  & 

(  I  )  Lettte^u  P,  01iverius,*du  3oFéirr. 


au  Sang  de  Jefus-Chrifl  pour  iei 
exorcifmes  ,  des  fortileges ,  &cf.  Ils 
commettoient  des  abominations  fi 
horribles ,  que  Sasbold  fe  croit  obli- 
gé de  les  paffer  fous  filence  (  i  ).  Lçf 
grand  nombre  des  Religieux  avoient 
apoftafié  o\x  pris  la  fiiite.  De  plus  de 
cinquante  Maifons  de  Mendkns  qu'it 
yavoit,  avant  la  révolution ,  dans 
fcs  fix  Diocèfes,  de  plus  de  cent 
feize  Abbayes  ou  Maifons  de  Moines 
&  de  Chanoines  Réguliers  ,  on  ne 
compte  que  deux  Rehgieux  Francif-' 
cains  fidèles  à  la  Foi ,  qui  ayent  eu- 
le  courage  de  demeurer  dans  le  pays, 
pour  y  travailler  àfecourir  leurs  frè- 
res en  exerçant  les  fondions  du  fainf 
Miniftère  (i).  S'il  en  étoit  refté  quel- 

2ues  autres  dans  le  pays  qui  n'euf- 
mt  pas  abandonné  la  Foi ,  ils  y  vi- 
voient  dans  Toifiveté ,  de  peur  de 
perdre  la  penfion  alimentaire  qui 
leur  avoit  été  lalffée  lors  de  la  def-* 

(  I  )  Ecrit  de  Sasbald ,  coté  B.  rentis  au 
P.  Sedulius  en  1598.  pour  T Archiduc  Al- 
l)ert.Traa.Hift.V.Cap.ïII. 

(1)  Lettre  de  Sasbold  à  Florentinuis  > 
dùji  Mai  1609.  Relation  de  la  Torre ,  p^ 
57.  iatavia  facra,  2.  ?•  p.  47. 

Cii| 
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truôîon  de  leur  Monaftère  (i).  K 

n'y  eut  que  le  Clergé  Séculier  qui 
fe  diftingua  par  fa  fidélité  &  par  fon 
courage  à  toute  épreuve.  Sasbold 
en  comptoit  fix  cent ,  dès  les  com- 
mencemens ,  difperfés  dans  les  dif^ 
férentes  Provinces.  Il  en  comptoit 
en  i«9i  plus  de  cent  à  Harlem  ^ 
plus  ae  deux  cent  à  Utrecht ,  &  juf- 
Gu'à  vingt ,  trente ,  plus  ou  moins  , 
oans  les  principales  Villes.  Il  n'en 
reftoit  prefque  point  dans  les  Vil- 
/lages ,  par  la  difficulté  de  s'y  tenir 
caché.  Maïs  les  Prêtres  qui  demeti- 
roient  dans  les  Villes  étoient  con- 
venus entr'eux  de  fe  diftribuer  les 
différens  quartiers  de  la  Province 
pour  en  prendrefoin  ,  foit  en  y  fai- 
sant des  courfes  apostoliques  &  des 
vifites  ;  foit  en  faifant  venir  à  la 
Ville  les  habitans  des  Campagnes , 
pour  leur  procwer  les  fecours  fpi- 
rituels  qu'il  étoit  poffible  de  leiu-  ac- 
corder (  1  ). 
TT.  Lanfituatian  de  l'EeKfe  Catholi- 

Confenra-  ^ 

ÎT  HiémI      (  ^  )  Relation  de  la  Torr e ,  p.  30. 

chique,  (^^  Lettre  de  Sasbold  au  Commiffaire 

du  Saint  Office,  du  26  Janv.  1605.  Lettre 
de  Vîgilius  à  Sasbold;»  da.  i}  Févr.  1613* 


que  de  Hollande  en  ces  tèms ,  poii^ 
voit  être  comparée  à  celle  des  Egli- 
fes  des  trois  premiers  fiecles,  durant 
les  perféciitions  des  Payens.  Privjéfe 
de  Temples ,  de  biens ,  de  revenus , 
&c  de  tout  cet  éclat  extérieur  dont 
elles  jouiffent  dans  les  lieu^  oh  les 
Souverains  leur  accordent  toute  leur 
proteftion ,  elles  ne  poffedpient  que 
les  biens  fpirituels  ,.  les  fewis  que 
Jefus-Chrift  a  laiffés  à  fon  Eglife ,  & 
les  feuls  qui  lui  foient^eflèntiels  pour 
le  grand  ouvrage  4e  la  formation  des 
Juftes  &  de  la  fanftifiçation  peffé- 
vérante  des  Elu?. 

L'ordre  hiérarchique ,  dînftîtUr 
îion  divine  félon  îa  decifion  du  Con* 
jcile  de  Trente  >  eft  unde  ces  biens 
fpirituels  que  TEglife  de  Hollande  a 
eu  le  bonheur  de  ccmferver  fatjs  in- 
terruption jufqu'à  préfent^  &  qu'il 
n'a  pas  été  donné  à  l'homme  ennemi 
de  lui  enlever.   Le  gouvernement 
cpifcopal  fait  la  première  &  la  prin- 
cipale portion  de  la  hiérarchie  ec- 
cléfiaftiquc  ;  &  fous  ce  gouverne- 
ment ,  ou  à  fon  défaut ,  la  fubordi- 
iiation  entre  les  difFérens  Membres 
du  Clergé  du  fécond  Ordre ,  en  eft 
une  fecojide  partie.  Nous,  verrons 
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rfans  toute  la  (lûte  de  cette  Hiftoïrei 
que  cette  Eglife  n*a  jamais  été  fans. 
Evoque  propre  ;  que  fi  les  malheurs 
des  tems  ont  empêché  de  remplir 
les  Sièges  Suffragans,  &  s'ils  ont 
même  quelquefois  occafionné  de 
longues  vacances  du  Siège  Métro- 
politain ,  ces  Sièges  ont  toujours 
été  regardés  comme  fubfifïans  ;  que 
ia  diftinâion  &  ïes  bornes  de  leur 
diftrift  ont  toujours  été  confervées  ; 
qu'on  a  toujours  defiré  &  travaillé 
à  rétablir  te  gouvernement  épifco- 
pal  de  cette  Province  Eccléfiaftique 
tel  qu'il  étoit  avant  la  révolution  ;, 
<jue  pendant  cette  longue  vacance 
des  Sièges  Suffragans ,  chaque  Dio»- 
cèfe  a  eu  les  Vicaires  Générawx  par*-  - 
ticuliers ,  fes  Archiprêtres ,  fes  Pat- 
teurs  ,  à  peu  près  dans  le  même  or* 
dre  qui  avoit  été  établi  lors  de  l'é- 
reftio.n  de  ces  Evêchés  ;  que  ces 
Grands  Vicaires  étoient  nommés 
par  les  Chapitres  dès  Cathédrales  ; 
tant  qu'il  y  en  a  eu  d'exiftans ,  ou  à 
leur  défaut  par  les  Archevêques  on 
par  le  Chapitre  Métropolitain  ;  que 
îorfque  le  Siège  Métropolitain  s'eft 
trouvé  vacant ,  fon  Chapitre  a  tou- 
jours nommd  des  Graiûis  Vicaires 


potrr  le  gouverner  ;  que  s  il  y  a  eu 
des  Archevêques  nommés  ,  on  n'a 
cefle  de  foUiciter  leur  facre  ;  que 
lorfque  la  nomination  a  été  négli* 
gée  ou  différée  ^  on  n'a  point  dis- 
continué de  5'en  plainxlre  ;  &  qu'en 
attendant  on  a  toujours  conlervé 
l'ordre  &  la  difcipline  hiérarchi- 
que (  I  ) ,  avec  autant  &  plus  d'e- 
xaflitude  ,  peut-être  ,  que  dans  les 
Eglifes  qui  font  fous  la  domination 
de  Souverains  Catholiques» 

Il  efi  vrai  que  l'opoofition  des 
Souverains  pour  la  Religion  Catho- 
lique ,  &  pour  les  Evêques  en  par- 
ticulier ,  a  obligé  pendant  long-tems 
ceux-ci  à  cacher  leur  véritable  titré 
d'Archevêques  d'Utrecht  ou  d'Eve- 
ques  de  Harlem  ^  fous  les  noms  de 
quelques  Eglifes  étrangères  ;  & 
qu'un  trop  grand  ménagement  pour 
ks  idées  ultramontaines  les  a  quel- 
quefois portés  à  fe  qualifier  fimple- 
ment  de  Vicaires  Apoftoliques  ;  mais 
il  étoit  notoire  à  tous  les  Catholi- 
ques ,  qu'ils  n'en  exerçoient  pas 
moins  l'autorité  &  tous  les  pouvoirs 

tf Evêques  propres.  Il  en  eft  à  peut 

(i)  SasbaldGravio,  j  Oft.iéi], 
C  v 
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près*'  ék  même  des  Chapitres  ,  St 
spécialement  du  Chapitre  Métropo- 
litain d'Utrecht.  Comme  les  Protef- 
tans  s*emparoient  peu  à  peu  des 
Canonicats,  &  gue  dès  i6ix  il  ne 
fiit  plus  permis  çry  nommer  publi- 
quement que  des  Réformés  ,  les 
Chanoines  Catholiques  qui  leur  fuc- 
cédèrent  fecrettement ,  f è  contentè- 
rent fouvent  de  donner  à  leur  Corps 
le  nom  de  Vicariat,  de  Confeil  épif- 
copal ,  pour  ne  pas  bleffer  les  Puif- 
fances.  Ils  eurent  en  cela  des  inten- 
tions qu'on  ne  pourroit  blâmer,  i^* 
C'étoit  un  moyen  de  fe  perpétuer 
avec  plus  de  sûreté  ^,  &  par  confé* 
quent  de  continuer  de  gouverner 
plus  librement  le  Diocèfe ,  quant  ai* 
fpiritueL  En  fécond  lieu ,  ils  jrri- 
toient  moins  les  Proteftans ,  Se  évi- 
toient  de  leur  donner  lieu  de  croire 
qu'ils  fe  perpétuoient  dans  le  def- 
fein  de  rentrer  un  jour  dans  les  biens 
&  les  droits  temporels  qui  leur 
avoient  été  enlevés.  Mais  ce  nou- 
veau Corps  5  fous  quelque  nom  qu'il 
fîit  obligé  de  fe  voiler ,  étoit  réelle*- 
ment  la  continuation  de  l'ancien 
Chapitre  Catholique  Métropolitain; 
£1  on  exerçoit  réellement  toute  Tau- 
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lorîtépourlefpiritueL  Le  Chapitre 
de  Deventer ,  qui  a  fubfifté  jufqu'a- 
près  Tan  1660 ,  &  celui  de  Harlem 
quis'eflconfervéjufqa'àpréfent  fans 
aucuneintemiption,  n*oût  pas  même 
été  obligés  de  prendre  cette  pré* 
jcaiition  ,  parce  que  les  Proteftans  en 
iaififfant  leurs  revenus,  ne  s'étoient 
pas  attribué,  comme  à  Utrecht^  Ip 
nom  &  la  forme  extérieure  de  Cha- 
pitre,  &  n'avoient  pas  confervé  la; 
diflinâion  des  Canomcats^&  des  Pré- 
bendes de  moindre  revenir ,  &  lefr 
anciens  ufages  de  permutation  ,  de: 
réiignation  y  &ç.  . 

L'ordre  hiérarchique  entre  lesPaf^ 
leurs  du  fécond  Ordre  a  foufFert  en- 
core moins  de,  chatigement.  Quoi- 
que les  Eglifes  qui  fonnoîent  les  atw 
cienne^  Parpiffes  leur  aycftt  été  en- 
levées avec  tous  leurs  revenus ,  ils 
en  ont  confervé  néanmoins  les  ti- 
tres, &c  Ton  a  toujours  eu  foin  de: 
Jcs  remplir  avec  ejcaâitude  autaiir 
que  les  circonstances  des  tems,  &c 
fa  difette  de  Prêtres  l'ont  p»  per- 
mettre*  Les  Pafteurs  poffefleurs  de- 
ces  titres  5  forment  autant  de  Pa- 
joiffes  diftinguées ,  qui  confervcnt 
toutes  leurs  anciennes  prérogatives 
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îndépeniîantes  des  bîeny  temporefe 
qu'elles  ont  perdus.  Aucun  Prêtre 
n'a  pu  fe  mettre  en  poffeffion  de  ces 
Paroiffes ,  qu'autant  qu'il  a  reçu  fà 
miffion  de  ceux  qui  gou  vernoient  en. 
chef  les  Catholiques  dans  chaque 
Diocèfe  ,  foit  Evêque  ou  Vicaire 
Généra!  :  &  la  miffion  qui  leur  a  été 
donnée,  l'a  été  à  vie  &  perpétuelle^, 
comme  elle  Tefl:  pour  toutes  \ts  Ouv- 
res dans  les  Pays  Catholiques. 

On  fçait  la  date  des  premiers  tî- 
'tres  de  Pafteurs  amovibles  expédiés 
ufque  ad  revacatianem.  Il  n'y  en  a  voit 
point,  encore  d'exemple  le  22  Aoyt 
1704,  M.  Code  en  hit  réduit  à  un 
fimple  certificat  de  trois  Curés-  qiti 
lui  étoient  vendus ,  kxrfqu'il  voulut 
eh  ce  tem^  là,  alléguer  quelque  ap- 
parence de  preuve  que  les  Pafteius 
de  cette  Eglife  n'éitoient  point  per- 
pétuels (  I  ).     . 

Les  Paftorats  dans  chaque  Dio^ 
cèfe  étoient  divifés  par  Archiprê- 
trés.  Qn  en  comptoit  fix  dans  le 
Diocèfe  d'Utrecht,  cinq  dans  celui 
de  Harlem  ,  .trois  dans  le  Diocèfe 
de  Deventer  ,  &  un  dans  chacufi 

(  I  >  Defeafio  Ecdef.  Ultraj,  &c..p.  3Sk 
&  iio« 


des  trois  Dîotèfes  de  Leuvardcir^ 
Groningue  &  Middeîbourg, 

II  n'y  avoit  tout  au  plus  que  les 
Eglifes  &  les  affemblées  des  Fidèles 
gouvernées  par  des  Religieux ,  qui 
n'étoiept  pas  regardées  comme  de 
véritables  Paroiffeb* ,  parce  que  cewit 
qui  les  deflervoient  n'étoient  en- 
voyés que  for  k  pied  de  Miffion* 
naires ,  &  qu'ib  pouvoient  être  rap* 
pelles  par  les  Supérieurs  de  leur  Or- 
dre ,  quoiqu'ordinairement  ils  de- 
meuraffent  toute  leur  vie  en-  place 
dans  ce  qu'on  appelloit leurs  Stations^ 
Auffi  les  Supérieurs  Eccléfiafttiques 
ont-ils  toujours  défendu  à  de  pareils 
Miflionnaires  d'exercer  fans  permif- 
fion  particulière  des  Pafteurs ,  les 
fondions  paftorales ,  hors  le  cas  de 
néceflîté  ,  telles  que  Tadminittration 
du  Baptême ,  de  rExtrême-Onftion , 
du  Mariage,  6c  la  célébration  des 
obfeques.  Pour  les  autres  fondions , 
comme  de  tenir  des  affemblées  de 
Fidèles  pour  le  Service  divin  ,  d'y 
prêcher ,  d'y  confeffer,  &c.  aucun 
ée  ces  Religieux  Miffionnaires ,  ni 
aucun  Prêtre  Séculier  ne  pou  voit  s'y 
ingérer  fans  la  permiffion  des  Evê- 
qnes  ou  de  leurs  Grands  Vicaires^^ 
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ou  fans  celle  defs  Vicaires  Générât» 
des  Chapitres  lé  Siège  vacant.  Cétoif 
là  le  droit'Gommun  coafervé  dans  ces 
Eglifes  ;  &  ce  droit  a  été  confirmé  * 
de  tems  en  tems  par  de  nouveIles> 
Ordonnances ,  de  nouveaux  Statuts  ^ 
&  par  dc3  cenfures  contre  les  violai 
teurs.^ 

Il  eft  encore  vrai  qu'il  y  a  eu  de* 
frès-bonne  heure  des  Religieux  qui 
ont  prétendu  fe  fouûraire  à  Tauto- 
rite  de  l'ordre  hiérarchique  r  &  quê- 
tes prévaricateurs  en  ce  genr^ê^n'onf 
pas  toujours  pu  être  réprimés  com-- 
me  ils  Tauroient  été  dans  des  payî}. 
€>ù  les  Souverains  accordent  la  force 
coaftive  àlaPuiflance  Eçcléfiaftiquer 
I-es  Jéfiiites  en  particulier  ont  pré- 
tendu ,  dès  leur  introduûion  dans- 
cette  Eglife  ,  comme  ils  Font  fou- 
tenu  par-tout,  qire  les  privilèges  de' 
feiur  Société  les  rendoient  entière- 
ment indépendans  des  Ordinaires  y 
&  gu^ils  pouvoient  exercer  par-tout,, 
&  lur-tout  dans  les  pays  de  la  domi- 
nation des  Proteftans  ,  toutes  les 
fondions  du  faint  miniflère  avec  la 
feule  miffion  &  permiffion  des.  Su- 
périeurs de  leur  Société.  Ils  ont 
Itiêrae  avancé  ,  pour  ie  mainteiûf 


•pfes  faciFement  en  Hollande  fow 
cette  indépendance ,  qu'on  ne  poir- 
voit  point  y  conferver  Tordre  hié- 
rarchique à  caufe  des  perfécutions  ;; 
qu'il  rCj  avoit  que  des  Paileurs  feu- 
lement de  nom ,  depuis  que  les  Pro- 
teftans  s'étoient  emparés  des  égUfes 
publiques  &  des  revenus  des  Pa- 
roiffes  ;  que  les  Pafieurs  Séculiers 
ae  feignoient  de  parler  d'ordre  hié- 
rarchique que  par  avarice ,  &c.  (  i  ) 
Mais  ces  prétentions  ont  toujours 
été  combattues  &  réprimées  par  les: 
Supérieurs  eccléfiaftiques  ;  &  quoi- 
que durant  le  cours  de  plus  dé  cent 
ans ,  ces  ennemis  de  la  hiérarchie 
ayent  porté  plufieurs  fois  leur  caufe 
à  Rome  pour  la  faire  décider  en  leur 
feveur ,  ils  n'ont  jamais  pu  y  réuffir 
malgré  tout  leur  crédit.  Les  Décrets- 
des  Papes  &  de  la  Congrégation  de 
h  Propagande  ont  toujours  main- 
tenu Texi^ence ,  &  même  fa  nécef- 
fité  de  l'ordre  hiérjirchique  dans  cette 
Eglife  9  jufqu'au  commencement  de 
€efîecle(i). 

(i)  Hoynck  ,   NUFor,  ^Eçclcf,   Ultr^].. 

&c.pl  107.  Sasboîclus  (jravio,  5  Oâ.  1-613.. 

(  2  )  Voy-le  Recueil  des  ConcordatSj&c 

împr.en  17O0.  Itein,Pr/..£cc/.  UU,^^% 


Ccft  ce  qiienoiis  pourrions  pirou- 
Ter  par  une  multitude  de  témoigna^- 
ges  r  contentons-nous  de  citer  celui 
du  P.  Pierre  de  la  Mère  de  Dieu  y 
Carme  Déchauffe ,  dont  nous  .avons 
déjà  parlé.  Son  témoignage  fera  d'au- 
tant moins  fu^eâ,  que  les  Religieux 
Mandiaas  ont  eu  plus  fouvent  des^ 
démêlés  fur  cet  article  avec  les  Evê- 
ques  &  les  Pafteurs  dufecond  Ordre 
dans  toutes  les  parties  de  TEglife; 
&  fingulicrement  en  Hollande.  If 
entreprend  de  prouver  dans  le  Cha- 
pitre XVn  de  fa  Relation  de  Tan 
1658^,  le  point  précifément  dont  il 
eft  queflion ,  fçavoir  r  ^odinter  va- 
rias perfccutionum  procdlas  ,  quitus 
agiiatur  HoUandica  miffîo ,  hierarchia 
tcckjiajîica  firvetur  incolumis  ;  &  if 
le  prouve  en  effet  par  un  détail  in- 
téreffant.  Il  dît  entr^autres  chofes- 
(p.  98  )  :  Habemus  emm  adhuc  ho  die  y. 
pcrDcimifericordiam^  Epifcopum{TLzr 
charie  de  Metz  ,  Evêque  de  Har- 
km  5  fous  le  titre  d'Evêque  de  Tral- 
Ic)  6"  Archiepifcopum  (Jacques  de  la 
Torre ,. Archevêque  d'^Utrecht  fous- 
le  titre  d'Archevêque  d'Ephefe)  va^ 
riislicctfub  tîtulis  ;  non  expediret  emm 
îu  HarUmenJis  vtl  UltrajtScnfis  gaj^ 


'dercni  înfulîs  ;  me  ttiam  tohrartnt 
Pfeadortformatï ,  fed  Philipptnjîiim  ^ 
Ephtjiorum  ,  Tralltnjîum  inpgniuntut 
titulis  ;  reipfà  tamtn  în  fus  Con/œJe» 
raeis  Provihciis^fuîs  fnnguhtnr  mune^ 
ri  tus  ;fervantquc  curti  aucloritatc  ec-^ 
tUfidfiicâ  dignitatem  fuam  ,  6*  currr 
digniiate  divinam  ilïam  de  qua  loqui^ 
mur  hierarekiam ,  &Jimplices  Urbium 
Pajlores  ,  ae  Saèer dotes ,  Mijfionarii  y. 
m  fuis  munenbus ,  perftUam  cis  pr<zf- 
tant  obedientiam. 

H  ajoute  que  fi  qnelqne  Miflîon- 
naire  ,  Séculier  ou  Régulier,  s'avifoif 
d'exercer  fon  miniftère ,  ou  d'entre- 
prendre de  faire  àts  fbnftions  paf* 
torales  ,  fine  légitima  appîtùiatitmei 
exeommunicationis  Jlatim  vinculo  con^ 
fringeretury  Catholieis  ipfis  effet  Kor-^ 
rori  y  tenèretUrque  jujle  d^Jerere  quam 
mjujk  aufus  fuijjit  ajfumere  Provin-- 
ciam  ;  &  il  en  donné  trois  exemples 
tous  récens  (p.  98). 

Il  eft  vrai  ,  continue-t-il  ,  que 
dans  la  correftion  des  prévarica- 
teurs y  fei  difcipline  eccléfiaftique  ne 
peut  pas  y  être  maintenue  dans  toute 
ià  vigueur  5  &  que  les  Prélats  font 
obligés  d\ifer  dans  la  punition  des 
coupables  d'une  grande  difcrétian  . 


6é 
&  d^une  extrême  prudence',  pot^iré 
pas  donner  lieu  à  des  apoflafies  ^ 
ou  à  d'autres  excès  très 'dangereux» 
Mai^  ,  pourfuit-il ,  la  confervatiort. 
de  Tordre  hiérarchique  n^Qiï  eft  que 
plus  néceffaire  dans- de  pareilles  cir- 
confiances,  autrement  cette  Çglife 
ne  feroit  que  le  réceptacle  de  toute 
forte  d'erreurs,  le  xefuee  de  tous  Içs 
fripons ,  raffemblage  des  apoftats  „ 
la  réunion  des  libertins  ,  qui  ai^roient 
la  liberté  d'y  accourir  de  toutes  parts , 
au  grand  fcandale  de  la  Religion  Ca- 
tholique, lyoù  il  conchit  que  loin 
qu'il  foit  impoffible  de  confèrver 
Tordre  hiérarchique  dans  cette  Egli- 
feuille  feroit  au  contraire,  d^ymam* 
tçnir  aucune  forme  d'Eglifc  ians; 
cette  divine  hiérarchie ,  ^  que  la 
réunion  des  Catholiques  n'en  fpr- 
meroit  qu'un  lieu  d'horreur  &  de 
foniliiion  :  Jine  illa  qiuc  adhuc  fcr-r 
yatur  divina  kierarchia ,  /lulla  ejfu  in 
^HoUanldia  forma  EccUfîa^fed  horro- 
ïtsatqut  confufionis  ejjet  tocus. 

Le  même  Auteur  s'étoit  expliqué 
fur  ce  fujet  avec  peut-être  encore 
plus  de  précifion ,  dès  fa  fin  du  pre- 
mier Chapitre  de  fa  Relation.  Car,, 
après  avoir  parlé  de  la  fondation  à« 


«7      ; 
tette  Eglîfe ,  qui ,  depuis  Saint  Vïl- 

lebrord  ,  comptoit  foixante- quatre 

Evcques  ,  il  ajoute  :  Superiomm  an- 

norum  contentiones  orta  inUr  Catholi- 

cos  Caroli  V.  fubditos  Çqui  nihil  mi-- 

nus  quam  Religionis  /uHuram  fu/pi- 

cabantury  )  non  impediunt  quin  hodic 

adhuc  (e/z  16^68^  perfcverent  Ultra-- 

jcctenfes  Archiepifcopi  ,  alio  lieu  infi- 

gniti  iituhy  ut  Philipptnjium  ,  Epht^ 

forum  ,  ^  qui  pro  virihus  fuis  fufii-^ 

ntnt  ecclejiajlieam  Difciplinam  in  kis 

Provinciis;  impsdiuntque  nt  ullus  Mif- 

Jîonariorum  ,  Jive  Sacularis  Jît ,  fivc 

Regutaris  ,  papordli  fungatttr  muncrc , 

neque  Sacramenta  EccUJîa  Fidclibus 

adminipret  ^  neque  congregationes  dd 

toncionanium  haheat ,  fine   exprejpt 

Ordinariifeu  Ficariorum  venid. 


A  R  T  I  C  L  E    I  V. 

Etat  de  tEgfife  &  de  là  Prevince 
Eccléfiajlique  d^Utrecht ,  depuis  la 
révolution jufqtl  à  la  mort  de  SasBold\, 

FREDERIC  Schenck  ,  premier  ^icz^es  a 
Archevêque  d'Utrecht  depuis  ré-  néMiIîT^  de» 
rcâion  des  nouveaux  Evêchés,  étant  Chapitres. 


«urantrava-tnOTt  ÏC  iÇ  AoÛt  IjS^O  ,  âcUX  Itiofe 

«nccdifSie-après  la  publication  de  TEdit  qui 
aboliffoit  dans  cette  Province  Pèxer- 
cice  public  de  la  Religion  Câtholir 
que  ,  k?  Chapitre  Métropolitain  , 
malgré  la  confufion  &  le  défordre 
eaufés  par  cette  révolution,  nomma, 
félon  le  droit  &  Fufage,  trois  Grands 
Vicaires  pour  le  gouvernement  du 
Diocèfe ,  Sede^  vacante.  Ce  Chapitre 
ëtoit  Gompofé  des  deux  ancien^  Cha- 
pitres de  Saiîil  Martin  &  de  Saint 
Sauveur ,  appelle  auffi  de  Sainte  Ma- 
rie ou  de  Saint  Boniface  ,  &  des 
trois  nouveaux  de  Sainte  Marie ,  de 
Saint  Pierre  &  de  Saint  Jean*  Oit 
comptoït  cent  quarante  Chanoines 
dans  ces  cinq  Chapitres  (i).  Le 
premier  de  ces  trois  Vicaires  Gé- 
néraux étoit  Jean  Bruheifius ,  Doyen 
dé  Saint  Martin ,  qui ,  en  cette  quav 
lité ,  étoit  Grand  Vicaire  de  droit  ,- 
félon  les  anciens  Statuts  de  cette 
Eglife  :  le  fécond ,  Biicho  de  Mon- 
tezima ,  Prevot&  Archidiacre  du 
Chapitre  de  Saint  Jean  ,  &  le  troi- 
sième ,  Jean  de  Reneffe ,  Doyen  du 
Blême  Chapitre.  Aucun  des  trois  ne 

(  I  )  Hifl.  Hifpifcop.  &c.  1. 1.  p.  49.  6c 
fiàv.  èjelat-deJacq.  delaTorrc,  p,  130.. 


fctrouvaV  dans  le  tait,  en  -étu  de  ' 
prendre  les  rênes  du  gouvernement   . 
<lu  Diocèfe,  Jean  Bruhefius  étoit  ab- 
fent.  Il  avoit  été  obligé  de  fe  réfu- 
gier à  Emerick  &  cnfuite  à  Colo- 
gne ,  pour  avoir  rejette  ,€n  qualité 
de  Prefident  des  Etats  de  la  Provin- 
ce ,  la  propofition  qui  y  avok  été 
feite  de  recevoir  Guilkume  de  Naf* 
iau    pour  Gouverneur,   Sa  raîfon 
étoit  ^    qu'il  ne  convenoit  pas  de 
confier  le  foin  de  la  République  à 
un  homme  qui  étoit  imndèle  à  fon 
Dieu  (  I  ).  On  voit  dans  un  aâe 
rapporté  par  l'Auteur  du  Batavia  fa- 
cra  (  2.  )  ,  que  Bucho  de  Montezima 
fe  trouvoit  auffi  dans  Timpuiflànce 
de  remplir  fes  fondions  ;  &  Anto- 
nius  Matthœus  nous  apprend  que  le 
ttoifieme  en  étoit  tout-à-fait  indigne 
par  le  dérèglement  de  fes  mœurs  : 
homo  tnormis  liiidinis. 

Bruhefius. nomma  d'abord  deux  ^^^^^j^-^^^^ 

.  Chanoines  du  même  Chapitre,  dont  mer  ?  Grand 

l'un  étoit  fon  frère ,  pour  exercer  le  X^^"^  ^\ 

Grand  Vicariat  à  fa  place.  Mais  l'un  «nt!*^*  ^** 

{i)  TradJat.  hiftof.  i.  p*  127.  Batavia 
jûcra,p.  42.  &44, 
^  (2)  Batavia  facra,  p.  41^  &  44. 
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&  Pautre  étant  morts ,  Sasbold  Vof^ 
mer  ,  à  qui  cette  place  avoit  déjà 
été  propofée  l'année  précédente  , 
leur  fut  fubftitué  par  un  afte  (qu'on 
poffede  en  original)  daté  de  Colo-* 
gne  le  i  Mai  158}  (i).  Sa  qualité 
de  Vicaire  Général  fut  reconnue  par 
le  Nonce  de  Cologne  dans  des  aâes 
des  années  1 591  &  1 593  ;  &  M.  de 
Neercaffel  attefte  dans  la  defcription 
de  fon  EgUfe ,  remife  à  rintemonce 
RofpigUofi  le  10  Juillet  166  ç  ,  que 
Sasbold  avok  été  éB  Ficaire  General' 
du  Siège  Archiepiftopal  vacant  ^  par^ 
les  Chanoines  de  la  Métropole  (  d*U- 
trecht)  (2).  Nous  infiftons  for  cet 
article,  parce  qu'on  a  quelquefois 
mal-à'propôs  confondu  ce  titre  de 
Grand  Vicaire  du  Siège  vacant  , 
avec  la  qualité  de  Vicaire  Apofioli^ 
que  des  Provinf  es-Unies  (  3  )  ,  qui 
ne  flit  tout  au  plus  accordée  à 
Sasbold  que  par  Taâ^  du  3  Juin 
1591  (4)  >  ou  plutôt  par  celiii  dit 

(i)  Traft.  hift,  i.  p,  6. 8.  &  230. 
{%)  traô.  hift.  i.  p,  9.  1 1.  &  li. 

(3)  Hift*  (anonimi)  de  rébus  Ecdef. 
Vltraj.  P;  85 ,  Batavia  facra ,  IL  Part,  p.  )/^^ 

( 4)  Traâ.  luift.  X.  p.  242. 274. 
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îi    Février   1 60 1 ,  le  premier  où 

te  titre  fe  trouve  clairement  expri- 
nié  (  I  )*  ' 

Cette  qualité  de  yïcaïre  Apofioll"       ni. 
ipit  a  donné  lieu  aux  ennemis  deff/'''^"^ 
TEpilcopat ,  &  aux  partifans  des  pré-  Jpofioii^ue^ 
tentions  uîtramontaines,  de  regar- ^'J^J/j^f  ^^î^ 
der  dans  la  fuite  ceux  qflri  en  ont  été  Uté  d'Onu*, 
revêttïs ,  coiïime  de  fimples  Vicaires  "^^** 
du  Pape-,  prépôfés  pour  le  gouver- 
nement   d'Ëglifes    immédiatement     . 
foumifes  à  fa  jurifdiâion  ,  &  amo** 
vibles  à  fôn  gréw  Cette  idée  eft  con- 
trdre  à  la  natiu-e  &c  à  l'efprit  du 
gouvernement  ecdéfiaftique ,  auffi 
bien  qu'aux  exemples  de  l'Hiftoire 
de  rEglife.^  On  y  voit  que  ceux  qui 
en  difterens  tems  &  en  divers  lieux, 
ont  été  revêtus  de  cette  qualité ,  ne 
Tout  regardée  que  comme  la  con- 
<effion  des  potrvoirs  particuliers  re- 
fervés  au  F^pe  par  la  difcipline  de   ^ 
TEglife  y  xjui  ne  devoit  &  ne  pou- 
voit  nuire  en  rien  à  l'autorité  d'Oiv 
dinsfires   qu'ils   àvoient  d'ailleurs. 
C'eft  aiftfi  que  les  Archevêques  de 
Theflaloniqite  &  les  Archevêques 
d'Arles,  &c.  ont  été  qualifiés  dé 

(1)  Ibid.p4i5.249%4xu 
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Vicaires  Apoftpliques.  H  en  eft  de 
-même  des  Grands  Vicaires  ou  diss 
Archevêque*  d'Utrec^it ,  à  qui  les  • 
Papes  ont  accordé  le  même  titre 
depuis  la  révolution.  C'eft  une  grâce 
&  une  faveur  qu'ils,  ont  prétendu 
leur  accorder ,  pour  les  réoompen^^ 
fer  de  leur  ^fidélité ,  &  leîs  dédom- 
mager ,  autant  qu'il  étoit  en  eux  , 
de  tout  ce  ^'ils  avoient  à  fouiïrir 
|>our  la  foi,  auflî  bien  que  pour  les 
difpenfer  de  recourir  à  Rome  dans 
les  cas  réfervés  au  Pape  ,  ce  qu'ils 
ne  pouvoieht  faire  le  plus  fouvent 
fans  de  très-grands  inconvéniens  : 
•mais  ce  feroit  faire  injure  aux  Sou- 
verains Pontifes  de  prétendre  qu  e  par 
la  qualité  de  Vicaires  Apoftoliqu.es  ils 
les  ayent  dépouillés  de  celle  de  Paf- 
teurs  &  d'Evêques  propres  &  ordi- 
jiaires.  Cette  qualke  leur  étoit  d'au- 
tant  plus  néceuaire  pour  le  bon  gou- 
vernement de  leur  Eglife, que  celler 
ci  étoit  non-feulement  deuituée  de 
lous  les  fecours  &  de  tous  les  pri- 
vilèges que  les  Souverains  Catho- 
liques accordent  ordinairement  aux 
EgUfes  de  leurs  Etats ,  mais  encore 
qu'elle  étoit  privée  de  la  liberté  » 
&  dépouillée  de  tous  fes  biens  Se 

de 


de  toutes  les  prérogatives  tempo- 
relles ,  fouvent  même  perfécutée. 

Il  doit  donc  demeurer  pour  conA 
tant,  que  la  qualité  de  Ficaire  Apof- 
totiquc  n'était  C[ue  la  conceflîon  des 
pouvoirs    particuliers   réfervés  au 
Pape  par  la  difcipline  préfente  de 
reglife  ,  ajoutés  aux  pouvoirs  de 
rOrdînaire  (  i  ).  On  peut  même  dire 
que    ctttc  conceffion   particulière 
n'étoit  pas  néceffaire  ,  &  que  dans 
le  cas  de  néceffité  où  fe  trouvoit 
cette  Ëglife  ,  fes  Pafteurs  ordinaires 
étoient  en  droit  d'exercer  tous  les 
pouvoirs  qui  font  radicalement  dans 
tous  les  Evêcjues ,  &  qui  ne  font 
réfervés  au  Pape  que  par  le  Droit 
pofitif  Eccléfiaftique.  Le  Nonce  de 
Cologne  reconnut  cette  vérité  ,  à 
l'égard  de  Sasbold  ,  avant  même 
qu'il  fut  revêtu  du  caraûère  épifco- 
pal,  &  dans  le  tems  qu'il  n'étoit 
que  Vicaire  Général  du  Siège  va- 
cant d'Utrecht.  C'eft  en  répondant 
en  1588  à  cinq  Queftions  qui  lui 
avoient  été  propofées  de  la  part  du 
Clergé  de  ces  Provinces.  On  éta- 

(i)  Seconde  Apologie  de  M.  TEv.  d» 
Babyl.p.  ia9.i32. 133.  168.  171. 
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blîflbît  fiif  la  troilieme  Quoùion  à\x 
Mémoire  à  confulter,  que  félon  le 
fentiment  des  Doreurs  ,  les  Evê- 
ques  n'étant  point  les  fîmples  Vicai* 
res  du  Souverain  Pontife,  maïs  les 
propres  Pafteurs  de  leurs  Eglifes^ 
qui  tenoient  leur  autorité  de  Jefus- 
Chrift  immédiatement  ,  ils  pou- 
voiôht  exercer  dans  leur  Diocèfe, 
dans  le  cas  de  néceflité,  tous  les  pou- 
voirs réfervés  au  Pape  ;  &  qu'il Yal- 
loit  en  dire  autant  de  ceux  qui  gou- 
vernoient  le  Siège  Vacant  ,  parce 
que  c'eft  un  principe  certain ,  qu'une 
Eglife  veuve  conlerv^  tous  les  pou- 
voirs qui  ne  font  point  effentieïle* 
ment  dépendans  du  caraâère  épif» 
^copal.  Le  Nonce  approuva  ces  prin- 
cipes dans  fa  Réponfe.  Il  ajouta  ^ 
pour  lés  éclaircir,  crue  Tautorité  des 
Evêques  étant  abfolue  de  Droit  di^ 
vin  j  &  .n'étant  limitée  que  par  le 
Droit  humain  5  ad  dcconnt  EccUJîa  ^ 
l'Eveque ,  de  même  que  ceux  qui 
tiennent  fa  place  durant  la  vacance 
du  Siège ,  rentroient  dans  ce  droit 
abfolu ,  lorfque  la  reftriâion  de  ce 
pouvoir  ne  pouvoit  être  obfervée 
qu'au  préjudice  du  bien  des  aines  : 


îhi  jus  naturah  ïocum  ohtintn  incU 
pie  ,  ubi  pojîtivi  juris  hicrarchia  de*' 

II  paroît  par  la  Relation  de  îàc- 
■qiies  de  la  Torre  (i},  que  le  Cha- 
pitre Métropolitain  nomma  trois  au* 
très  Grands  Vicaires ,  mi*il  donna 
Dour  adjoints  à  Sasbold  ,  afin  de 
raider  dans  le  gouvernement ,  foit 
du  Diocèfe  d'Utrecht ,  foit  des  au- 
tres Diocèfés ,  quin'avoientniEvê- 
ques  ni  Chapitres  ,  &  qu'ily  a  eu , 
^ufqii'à  fontems ,  une  iiicceffion  non 
interrompue  de  pareils  Vicaires  Gé- 
néraux ^nommés  par  les  Archevê- 
ques ou  par  le  Chapitre ,  lorfque  le 
Siège  étoit  vacant).   Nous  avons 
des  preuves  encore  plus  précifes 
que  lorfque  Sasbold    partit  pour 
Rome  en  t6oi  ,  ïe  Cnapitre  Mé- 
tropolitain nomma  un   quatrième 
Vicaire  Général ,  fans  doute  pour 
gouverner  en  chef  le  Diocèfe  à  fa 
place  ,  avec    cette    condition  ex* 
prefle,  que  ce  Vicaire  Général  fe- 
rolt  changé  tous  les  ans ,  tant  que 
\eSiege  demfeureroit  vacant,  &  qu'il 

Traâ.  hîft.  x.  pag.  234-  ^38, 
Ibtd.  p.  282, 

Dij 
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feroit  pris  fiicceffivement  des  cinq 
Chapitres  (  i  ). 
ly.  La  dignité    d'Archevêque   d'U- 

nom^és  "^ôc  ^^^^^  n'étoit  pas  aifée  à  remplir 
non ™facrés.  dans  Ics  tems  fâcheux  dont  nous' 
SiTô  ^ofi-  P^^^^^s  •  il  ^y  avoit  que  peine ,  tra- 
tbns à ceft- vail ,  dangers  de  toute  elpèce  pour 
*'^'  un  Archevêque  qui  auroit  voulu 

faire  fon  devoir ,  fans  aucun  avan- 
tage qui  pût  flatter  Tamour  propre» 
Il  feUoit  une  grande  foi  pour  l'ac- 
cepter :  un  ambitieux  pouvoit  le 
faire,  dans  l'efpérance  que  le  Roi 
d'Efpagne  rentrant  dans  la  domina- 
tion de  ces  Provinces ,  rétabliroit 
les  Sièges  Epifcopaux  dans  leur  pre- 
mier éclat  ;  &  ce  fut  (ans  doute  ce 
motif  qui  fit  briguer  cette  place  par 
le  Doyen  de  Saint  Pierre  (  Wilgerus 
à  Môërendael),  Le  Comte  de  Re- 
nenberg  ,  Prévôt  du  Chapitre  de 
Saint  Sauveur ,  qui  fut  nommé  après 
la  mort  de  Frédéric  Schenck,  n'é- 
^  toit  peut-être  pas  exempt  de  cette 
difpoiltion  ,  puifque  peu  fbigneux 
de  fon  troupeau ,  il  ne  s'empreffa 
pas  de  fe  faire  lacrer ,  &  qu'il  ne 

(i)  Tr.hliï.  i.p.  16.&17. 
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Tétoît  pas  encore ,  ni  même  con- 
firmé par  le  Pape  en  1591  >  qu'il 
mourut.  Le  Nonce  &  la  Cour  de 
Bruxelles  ,  inftruits  par  ces  exem-»- 
pies ,  cherchèrent  un  Sujet  plus  dif* 
pofé  à  fervir  FEglife  d'Utrecht ,  & 
le  déterminèrent  pour  Sasbold  Vof- 
mer  ^  qui  avoit  déjà  donné  tant"  de 
preuves  de  fon  zèlef  ;  mais  par  une 
méprifè  fmgulière  ,  ce  fut  Jean  Bru- 
heuus ,  déjà  défigné  pour  Evêque  de 
Groningue ,  qui  fut  nommé  Arche- 
vêque   d'Utrecht.   L'Archiduc  Al- 
bert ,  que  nos  Mémoires  appellent 
le  Prince  Cardinal ,  ne  fliflpas  plutôt 
inftruit  de  cette  méprife  ,  qu'il  fit 
folliciter  Bruhefius  de  céder  fa  no- 
mination à  Sasbold  ;  mais  il  refufa 
de  le  faire,  &  mourut  à  Cologne ,  ' 
oii  il  refidoit ,  le  1  Septembre  1600, 
fans  avoir  été  facré  ni  pris  poffef- 
fioif ,  non  plus  que  le  Comte  de 
Renenberg  (  i  ).  On  fentoit  néan- 
moins la  néceffité  de  donner  un  Evê- 
que aux  Catholiques  des  Provinces- 
Unies.  Le  Nonce '&  la  Cour  de  Bru- 
xelles délibérèrent  donc  très-férieu- 
femént ,  en  1598  ,  de  faire  facrer 
(  I  )  Hift.  Èpifcop.  p.  42.  Tr.  hîft.  IlL 
cap.  4-  §•  }•  '        .... 
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^        Sasbold  pour  PEvêché  ie  Harlem  r 
mais  les  Jéfuites ,  quoiqu'ils  ne  flif- 
fent  encore  qu'au  nombre  de  quatre 
d^ns  cette  Eglife,  &  qu'ils  n'y  fut- 
fent  entrés  que  depuis  fix  ans ,  s'y 
oppoferent  fi  fortement ,  que  le  pro- 
jet échoua  (  I  ). 
"V*  .        Cette  oçpofition  donna  lîeu  à  plu- 
des/Jfuitésà  fieurs  Ecrits  ,  qui  furent  préfentés. 
ce  qu'on  don-  à  TArchiduc  de  la  part  de  Sasbold*. 

nat  un  Eve-  ,»  /^    .  '  ^  vi     i      -^    J9 

que  aux  Ca-Il  y  ctoit  prouve  qu  il  étoit  d  aur 
i^oiiques  de  tant  plus  néceffaire  de  donner  des 
Evêques  aux  Provinces-Unies ,  que 
les  Jefuîtes  &  leurs  adhérens  s'y  op- 
pofoient  gjus  fortement ,  pour  îe 
maintenir  dans  une  indépendance  & 
dans  un  efprit  de  domination  &  de 
machiavdjfmc  y  capable  de  produire 
les  plus  grands  maux  (  a  ).  Sasbold 
ne  le  contente  pas  d'y  prouver  que 
les  Catholiques-  de  Hollande  ont  be^ 
foin  d'un  Evêque ,  il  ajoute  qfl'un 
feul  eft  infuffifant  pour  une  fi  grande 
multitude  de  Catholiques  difperfés 
dans  les  VII  Provinces  ;  qu'il  en  faut 

(  I  )  Lettres  de  Sasbold  à  Tilman ,  da 
*  115  &  30  Juillet  i«;98.  du  5  Juin  1599.  Bat. 
facr.  p.  48.  Def.  Eccl.  Ultr.  p.  349. 

( 2)  Tr.  hift.  V.  fub  anno  1598,  àp.  j8.: 
iifque  adp.  65 .  prasfertim  p.  6î-  &  64, 
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plafîeiirs ,  &  trois  au  moins  :  tni 

aut  plurcs  {\  ).  Ces  Ecrits ,  que  Sas-: 
bold  alla  faire  valoir  en  perfonrié  h 
érUxelles  au  mois  de  Septembre  de 
la  même  année  1 598  ,  aurpient  fens 
doute  produit  leur  effet  y  fi  TArchi- 
duc  n'avoit  été  obligé. de  partir  pour 
TEfpagne  la  veille  de  l'arrivée  de 
Sasbold.  Il  fut  donc  réduit  à  traiter 
c^ttQ  affaire  avec  le  Nonce  (2-), 
qui  lui  avoua  ingénuem^nt  c^u'il  ne 
vouloit  point  s'attirer  Xindlpiation 
des  Jéfuites ,  ni  fe  faire  traiter  de 
Sasloutun  (  J  )  /  qu'il  n'y  avoit  d'au- 
tre reffource  que  de  kiffer  faire  les 
Jéfuit^  5  attendu  leur  grand  crédit  r 
que  dans  ]es  pays  même  Catholi- 
ques ,-pas  un  ieul  Evêque  ne^  pou- 
voit  vivre  en  paix  avec  eux  :  nvllm 
ejl  Epifcopus  vd  Paflar  ^  qui  poffit 
cum  mis  convenire ,  &  que  la  chofe 
devoit  être  encore  plus  difficile  en 
Hollande  ,  .&c.  Sasbold  effaya  en 
conféquence  de.  faire  entendre  raï- 
fon  aux  Supérieurs  des  Jéfuites  y 


(i)TnV.p.6f. 

(i^  Oôavius  Mirto  Frangipane 

(  3  )  C'efl  le  nom  qu'ils  donnoient  à  côuk 

qui  étoîent  attachés  à  Sasbold,  pour  les  fak^ 

paffer  pour  des  Seâaires. 

Div 
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danstroîs^Conférences  qu'il  eut  avec 
eux  ;  mais  elles  ne  fervirent  gii'à  les 
rendre  plus  fiers  &  plus  ink)Iens  •. 
îufqu'à  traiter  la  dëmàtche  qu'il  avoit* 
faite  de  faire  préfenrer  contr'eux  des 
Ecrits  au  Prince  Cardinal ,  de  folk  ^ 
de  J}upide  ^  d^indifcreu  ,  dtincompé^ 
tente  5  &c.  qui  tmdoit  au  rcnvcrfemcnt 
dt  la  Société^  parce  que  c'étoit  la 
détruire  que  d'anéantir  fes  privilè- 
ges qui  lai  rendent  indépendante  ;  de 
lorte  qu'après  lès  avoir  convaincus 
de  vant  le  Nonce  de  plus  de  cinquante 
menfonges  greffiers  ,  Sasbold  fut 
obligé  d'avouer  qu'il  n'y  avoit  rien 
à  faire  avec  des  gens  qui  fe  jouoient 
âinfi  de  la  vérité  j  qui  nioient  tous 
îes  faits  (  i  ) ,  qui  étoient  endurcis 
dans  la  préfomption  la  plus  étrange  ^ 
&  qui  enfin  ne  fçavoient  faire  ufage 
contre  ceux  qui  s'bppofoient  à  leurs 
excès ,  que  à^finejfes  & demenfonges  ^ 
de  calomnies  &  de  clameurs  ,  &c.  (  i  ). 
Sasbold  de  retour  en  Hollande  ^^ 
eut  la  douleur  de  voir  les  troubles' 
aller  en  augmentant  ^  &  il  fe  vît  aînfî 

(  I  )  Traft.  hift.  V.  iub  aimo  1 5  98.  prae- 
fertim,p.  87.67. 

(2)  Ibid.  Ep.  Sasboldi  Tilmanno  ,  5» 
Jufl.  1599.  1.6.  Jan.  &  2.  Mail.  160Q» 
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jfi-uftré  de  refpérance  qu'il  avoit  con- 
çue de  gagner  les  Jéfuites  &  de  les 
foiunettre  à  fon  autorité.  Cette  ef- 
pérance  Tavoit  d'abotd  empêché  dé 
faire  exécuter  littéralement  les  or- 
dres de  Clément  VIII ,  qui  leur  avoît 
ordonné  de  fortir  des  Provinces- 
Unies  ,  pour  prévenir  de  plus  grands 
troubles  :  mais  Texpéricnce  Tayant 
convaincu ,  comme  il  Técrivoit  à 
fon  frère  Tilman  le  ii  Oftobre 
1599,  qu'il  n'étoit  pas  poffible  de 
les  réduire-  à  leur  devoir,  &  qu^H 
feUoit  enfin  les  expulfer  ,  ne  Hurar- 
chia  EccUfia.  perturbetur ,  &  tandem 
confujio  univcrfalis ,  ils  en  conçurent 
un  tel  dépit  contre  lui ,  qu'on  a  eu 
lieu  de  penfer  qu*ils  tentèrent  de 
l'empoifonner.  Il  eft  du  moins  cer- 
tain que  Sasbold  eut  au  mois  de  Jan- 
vier luivant ,  une  maladie  très-dan- 
gereufe ,  qui  portoit  des  fymptômes 
marqués  de  poifon  :  me  fine  vmeni 
Jpccie ,  &  qu*on  ne  put  s'empôcher 
de  foupçonner  les  Jéfuites  de  le  lut 
avoir  fait  donner  (  i  ). 

Dieu  ayant  délivré  Sasbold  de  ce       VL 
danger  ,   ilfongea  férieufement  à  .^^^^^^^^^ 

(  1  )  Lettre  de  Sasbold  à  Tilman ,  du  29  i  i'Ap«hevir 
Janvier  1600% 
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cft^dtjtrecfit  faire  Te  voyage  de  Bruxelles  &  &r 
tf  Archevê^'^^  Rome,  pour  follidter  la  nominatioa 
€jue  de  Phi.  d'un  Archevêquc ,  qu'on  regardok 
^m^^  comme  un  des  principaux  remèdes 
qu'on  pût  oppoler  aux  maux  de  dif- 
férente efpece  dont  cette  Eglîfe  étoà: 
affligée.  Un  pareil  voyage  paroiffoit 
d'ailleurs  neceffaire  pour  le  rétablif- 
fement  de  ùt  fanté  :  mais  outre  les- 
difficultés  dont  nous  venons  de  par- 
kr  ^  il  y  en  avoit  d'un  autre  genre 
qu  il  n'étoit  pas  aifé  de  lever.  UAr* 
chiduc  Albert  étoit  perfuadé  qu'if 
avoit  droit  de  nommer  à  l'Archevê- 
ché  d'Utrecht ,  en  vertu  de  l'efpèce 
de  ceffion  de  droit  de  préfentation 
faite  à  Charles  V  en  1 528,  D'un  au-^ 
tre  côté  ^  il  appréhendoit  d'irriter 
les  Etats  en  exerçant  cet  aâe  de- 
Souveraineté  ,  &  il  n'étoit  pas  d'ail- 
leurs, fort  emprefle  de  payer  les  Bul- 
les ,  ni  de  fournir  un  honnête  entre- 
tien à  l'Evêque  nommé  ;  ce  qu'il 
B'auroit  guères  pu  fe  difpenfer  de 
feire,  s'il  s'étoit  attrtt)ué  cette  no- 
mination. On  convenoit  néanmoins 
3u'il  falloit  un  Archevêque  à  l'Eglife 
'Utrecht ,  &c  l'on  vouloit  même  en 
donner  un  aufïi  à  l'Eglife  de  Harlem. 
L'Archiduc  &  les  Miniftres  de.  la 
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Cour  de  Rome  fe  réiinîffoîent  forte 
thoîx  de  Sasbold  pour  le  Siège  d'U* 
<rechr ,  &  de  fon  frcre  Tilman  pouf 
celui  de  Harlem  :  mais  Sasbold  qui 
auroit'defiré  d'être  déchargé  totalç* 
ment  du  fardeau  de  TEpifcopat ,  de- 
mandoit  au  moins  qu'on  ne  lui  don* 
ftât  que  l'Evêché  de  Harlem,  8c 
qu'on  mît  fon  frère  à  Utrecht,  Cet 
arrangement  ne  flit  pas  goûté.  Le 
Prince  lui  offrit  TEveché  d'Anvers, 
foit  de  lui-même  ,  foit  par  les  întri- 
trigues  fecretes  des  Jéfuites ,  qui, 
vouloient  ^  à  quelque  prix  que  ce 
fîit,  éloigner  Sasbold  des  Provin- 
ces-Unies. Sasbold  répondit,  que  s'il 
falloit  abfolument  qu  il  fut  Evêque ,. 
ilxrl-oyoit  que  Dîeu.demandoit  de 
lui  de  l'être  des  HoUandois  qui  le 
connoiffoicnt  &  qu'il  goiivemoit 
depuis  tant  d'années-  Le  Prince  le 
prit  au  mot  :  &  ayant  reçu  dans  le 
même  tems  des  Lettres  du  Cardinal 
Aldobrandin ,  neveu  du  Pape,  qui 
propofoit  Sasbold  ,  de  la  part  de 
Clément  VIII ,  pour  le  Siège  d'U- 
trecfift ,  il  le  détermina  à  partir  pour 
Rome  fans  délai ,  afin  d'y  conibm- 
mer  cette  aâaire.  Sasbold  partit  le 
^4  Janvier  i6ox^  &  fît  la  plus  grande 
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partie  du  chemin  à  pied.  II  arriva  h 
Rome  le  17  Avril  de  la  même  an-^ 
née  (  I  ).  Il  réfiftoît  néanmoins  en-» 
core  ;  maïs  le  Pape  lui  ayant  or- 
donné d'accepter  le  Siège  d'iîtrecht 
foiis  peine  de  défobéïnance ,  il  fe 
foumit ,  fut  préconîfé  dans  le  Con-p 
Moire  du  9  Septembre  i6ox>  &  fa- 
cré  à  Rome  le  21  du  même  mois^ 
par  le  Cardinal  Evêque  d'AIbani.  Le 
Pape ,  prévenu  fans  doute  par  des 
Lettres  de  rArchiduc  ,  lui  déclara 
en  même  tèms  ,  qu'il  n'^étoit  facrd 
fous  le  titre  d^Archevêque  de  Phi- 
lippes  que  pour  ne  point  irriter  les 
Etats-Généraux  ;  mais  qu'il  auroit 
la  liberté  de  changer  ce  titre  ea 
celui  d'Archevêque  d'Utrecht ,  dès 
que  l'Archiduc  le  jugeroit  à.  pro- 
pos (i). 

(  1  )  Lettr.  de  Sasbold  à  Tiîman  &  à  Eg- 
|nis  3  du  8  Mars,  3  &  10  Mai ,  &  i  Juillet 
i6ôo«  4  Janvier,  15  Mars  &  26  Dec.  160 1» 
Defc  Eccl.  Ultr.  p.  4.  5^  &  6.  Tr.  hift.  IIL 
cap.  4;  §.3. 

(2)  Ce  fait  eft  attefté  dans  plufieurs 
Lettres  &  Ecrits  de  Sasbold ,  &  dans  la 
Rektîon  de  Jacques  de  laTorre  de  1656I 
Def.  Eccl.  Ultr,  i^S.y.Sc  8.  Batav.  facra , 
a.  P.  p.  48.  40. 79.  Traô.  hift,  III.  cap.  j- 
§. 4«n.  II» 20» 


Cepepdant  les  Etats  -  Généraux      vît, 
inftniits  (i)  dii  départ  de  Sasbold  ^.asboidba»- 
pour  Rome  ;  &  de  1  intention  de  comme  Ar* 
l'Archiduc  de  le.  faire  facrer  Arche-  ^^y^Jç]^ 
vêque  d'Utrecht  j  défapprouverent 
la  conduite  du  Prince  &c  décrétè- 
rent le  Prélat  de  prife  de  corps.  Ce 
décret  eu  du  30  Mai  1601.  Sasbold 
y  eft  traité  de  criminel  dt  Itie-Ma" 
jcfié  au  premier  chef^  pour  avoir  ^/e- 
mandé  &  obtenu  de  C Archiduc ,  ren- 
nemi  de  ces  Provinces  ,    la  nominU" 
don  à  r Archevêché  d^Utrechi  &  à  la 
dignité  de  Métropolitain  des  Provinces* 
Unies  (  i).  On  vit  dans  cette  occa- 
fion  le  préjudice  que  portoit  à  cette 
Eglife  la  ceffion' feite  en   1528  à 
Charles  V ,  en  qualité  de  Souverain    • 
de  ces  Provinces ,  touchant  Télec- 
tîon  des  Evêques  d'Utrecht,  &  Tet 
pèce  d'ufage  que  l'Archiduc  venoit 
d'en  foire.  Car  c'étoit  fur  la  fuppo- 
fition  que  Sasbold  avoit  demandé  & 

(i)  Les  Jéfùites  furent  vîolemment 
foupçonnés  d*avoir  trahi  Sasbold  y  &  dV 
voir  dénoncé  rccrettement  /a  nomination 
aux  Etats.  Haéus  Sasbotdo^  29  Mars  1602. 
Bat.  facra ,  2.  F*  p.  47.  col.  i. 

{  a0  Voy et  cç  Décret  en  entier.  Fat.  fi- 
era, a.  P.p.  50»&  51. 
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efctenti  cette  dignité  d^im  Ptiïtce 
avec  lequel  les  Etats  étoient  en  dé^ 
kats  fur  Tarticle  même  de  la  Souve* 
raineté ,  qu'ils  le  regardoient  com- 
me criminel  de  Uit-Ma/efié.  Il  y  a  donc- 
toute  apparence  que  ia  Sasbold  n'a- 
voit  été  élu  Arthevêque  que  par  le 
Chapitre  ^ians  aucun  rappo*rt  avec 
PArchidttC ,  les  Etats  ne  Tauroient 
point  inquietté  ^  puifqiills  ayoient 
toléré  jufques  là  qu'il  exerçât  les 
IbnftibiTS  de  Vicaire  Général  mi'it 
tenoit  de  ce  Chapitre  ,  &  même 
celles  de  Ficaire  ApofioHque yX\\\\  dé- 
voient être  naturellement  plus  fuf- 
peâes  à  des  Souverains  Proteftans , 
comme  plus  immédiatement  dépen- 
dantes  de  l'autorité  du  Pape. 

C'étoit  néanmoins  fans  fonde-- 
ment  que  Sasbold  tut  accufé ,  dans 
cette  occafion  ,  du  crime  de  leze- 
Majefté.  i^.  Il  étoit  faux  ,  comme^ 
nous  l'avons  vu ,  qu'il  eût  lui-même 
demandé  TArchevêché  d'Utrecht. 
2^.  Il  étoit  encore  moins  vrai  qu'il 
'eût  accepté  cette  dignité  par  un  ef- 
prit  de  rébellioa  &  d'infidélité.  La 
part  que  l'Archiduc  y  avoit  eue , 
étoit  une  condition  néceiTaii^dans 
rétat  oîi  fe  trouvoient  les  chofes  ^ 
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&  îl  n'étoît  pas  au  pouvoir  de  Sa^ 
bold  de  $'en  écarter.  3^.  Sasbolds 
ne  prétendoit  revendiquer  par  la$ 
dignité  d'Archevêque  d'Utrecht  ,, 
que  des  droits  &  des  fonâiens  fpi- 
rituelles  fur  les  Catholiques,  aux* 
quelles  les  Proteilans  ne  prenoient 
aucun  intérêt.  11  ne  vouloit  pas  for- 
mer la  moindre  prétention  fur  les 
biens  &  les  droits  temporels  dont 
ils  s'étoient  emparés.  On  a  vtl  auffi 
que  pour  les  ménager  ,  il  n'avoit 
pas  pris  ouvertement  le  nom  d'Ar- 
chevêque d'Utrecht. 

Cependant  le  décret  des  Etats  To- 
hligea  de  fixer  fon  féjour  hors  du 
pays  de  leur  domination.  Quelques^ 
années  après  ,  fc  trouvant  à  Lingen  , 
«ui  étoit  alors  fous  la  dominatiôa 
fi'Efpagne ,  il  fit  foUiciter  l'Archiduc 
de  Tautorifer  authentiquement  à 
prendre  le  titre  d'Archevêque  d'U- 
trecht ,  dont  il  exerçoit  réellement 
toute  l'autorité ,  &  de  \m  accorder 
quelque  revenu  fixe  pour  fubvenir 
aux  befoîns  les  plus  preflans  de  fon 
Diocèfe  ,  auxquels  il  lui  étoit  im- 
pofiible  de  pourvoir,  fur-tout  de- 
puis la  confifcationxie  fon  patrimei- 
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ne.  La  demande  étoit  d'autant  pliis 
jilfte ,  que  depuis  vingt -fix  ans  ce 
Prince  ne  lui  avoit  rien  donné  ,  & 
qu'il  n'avoit  rien  reçu  ni  de  fon  Eglî- 
fe,  ni  du  Pape  (  i  ).  Il  obtint  quel- 

3ue  fatisfeftion  fur  l'objet  de  cette 
ouble  demande  :  d'un  côté ,  il  re- 
çut deux  Lettres  de  Philippe  de 
Croy ,  Gouvemeur.de  la  Tranfifu- 
lanie  pour  le  Roi  d'Efpagne  ,  par 
lefquelles  TArchiduc  lui  donnoit  la 
qualification  d'Archevêque  d'U- 
trecht  y  prétendant  qu'elles  fuffi- 
foient  pour  lui  fervir  de  titre  :  & 
d'un  autre  ,  il  obtint  Tannée  fui- 
vante,  1 608  ,  une  penfion  de  500 
florins  de  la  part  de  l'Archiduc  (  i). 
On  voit  cependant  que,  même  avant 
ces  Lettres ,  Sasbold  eft  qualifié  quel- 
quefois d'Archevêque  d'Utrecht  : 
c'eft  qu'il  étoit  notoire  que  tel  étoit 
fon  titre  véritable  ;  mais  ce  tfeft  que 

(  I  )  Tr.  hift.  m.  cap.  4.  §.  3.  n.  14. 

(2)  Tr.  hift.  III.  cap.  4,  §.  3.  n.  12.  26. 
a8.  On  trouve  dans  TLcrit  intimlé  ,  Def^nf. 
EccL  Ultf.  plus  de  vingt  aâcs  oii  Sasbold 
fe- qualifie  d'Archevêque  d'Utrecht;  mais 
H  n'y  en  a  que  trois  d'antérieurs  au  mois  de 
Juin  1607,  qui  eft  Tépoque  dont  il  eft  ici' 
.qtieftipn. 
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depuis  la  réception  des  deux  Lettres 
de  l'Archiduc ,  qu'il  prend  lui-même 
^  dans  des  aâes  la  qualité  d'Archevê- 
vêque  tfUtrecht ,  ou  feule ,  ou  con* 
jointement  avec  celle  d'Archevêque 
dePhilippes. 

Nous  n'entrerons  point  ici  dans  ^^  . 
le  détail  de  tout  ce  que  Sasbold  a  des  jëfuitlt 
feit  ou  foufFert  pour  le  gouverne- 1  ^ï^fjlj* 
ment  de  fon  Diocèfe  ,  durant  plus  fon  Clergé.* 
de  trente  années  qu'il  en  a  été  char- 
gé ,  tant  en  qualité  de  Vicaire  Gé- 
néral q\ie  d^'Archevêque.  Nous  nous 
contenterons  de  dire  qu'il  a  toujours 
donné  des  preuves  d'un  zèle ,  d'une 
fagefTe  ,  d'un  courage  ,  d'une  fer- 
meté digne  des  premiers  fiecles  de 
TEglife  ;  &  qu'if  a  été  expofé  tout 
à  la  fois  aux  épreuves  &  aux  perfé- 
cutions  des  ennemis  du  dehors  &  du 
dedans.  Il  avoue  même  qu'il  a  eu 
beaucoup  plus  à  fouffrir  de  ces  der- 
niers que  des  premiers  :  Nec  hi  (Pro- 
teftantes)  tantum  incommodant^  quan^ 
tum  un  (Jefuitae)  affiigunt  (i).  II 
difoît  encore  plus  de  douze  ans^ 
après  ^  plus  affligit  corum  (Jeftiita- 
Tvm)fa3io^  qnàm  hareticorum  pir-^ 

(i)  Sasboldus Tilmano  ,3  Aug.  1596. 


Jicutîo.  Crecto  quod  &  mjegravlor ,  &' 
Eccléfia  magis  noxia  fo  (^t^  ** 

On  rie  trouveroif  pas  d'exagéra- 
tion dans  cette  dernière  expreffio'n  » 
fi  Ton  étoit  ïnftruit  du  détail  de  la 
conduite  des  Jéfuites  dans  TEglife» 
ée  Hollande ,  depuis  le  premier  mo- 
ment qu'ils  y  ont  mis  le  pied.  On 
fe  trouvera  darts  le  V®  Traité  hifto-' 
rique  de  M^  Nicolas  Broederfen ,  fur- 
la  caufe  de  cette  EgUfe ,  qui  vient 
d'être  doimé  au  PubBc.  Ifey  étoienr 
entrés  fur  la  fin  de  1^9  2*  y  dans  le 
deflein  bien  formé  de  le  rendre  tùt 
ou  tard  les  feuls  maîtres  de  cette* 
Eglife  ;  d'exchire  de  fon  gouverne- 
ment tout  le  Clergé  Séculier  ,  & 
même  tous  les  autres  Réguliers  ;  &C 
cette  ambition  particulièns  n'étoit 
qu^me  branche  du  plan  général  de 
la  Société  de  dominer  un  jour  toute 
la  tcm  y  félon  Taveu  qu'ils  a  voient 

(r)  Sasbôidus  Si^tio ,  11  Aûg»  1609^ 
Tr.  V.  p.  149.. 

(*)  Les  Jéfuites  qui  donnoîent  tant  de 
peine  à  Sasbold  ,  n*^étoient  d'abord  que 
deux  en  159a.  Il  en  vint  un.  troifuMne  ea  v 
1593 ,  &  un  quatrième  en  1594*  Il  y  et* 
avoit  huit  en  1609  ;  &  la  trêve  qui  fut  con- 
'  due  cette  année  ,  leur  donna  de  tiouveile» 
iieilités  pour  s'y  multiplier^ 
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en  rîndifcrétion  d'en  feîrc  cux-më- 

mes  (  I  )»  Pour  parvenir  à  leur  but 
ils  avoient  befoin  ,  dans  les  com-r 
mencemens  ,  d'ufer  de  diflîmiila-*^ 
tion  9  &  ils  ne  rougiiToient  pas  d'en* 
convenir  (x).  Réfolus  de  ne  re- 
connoître  en  rien  ni  Tautorité  de 
rOrdinaîrc ,  ni  celle  des  autres  Paf- 
teurs  hiérarchiques,  fous  prétexte 
des  privilèges  qui  les  en  exemptoient^ 
felon  eux,  &  qu'ils regardoientcom-" 
me  l'effence  de  feur  Inftitut ,  ils* 
feignoient  néanmoins  quelquefois 
de  leiu-  être  foiunis  ;  Hs  en  faifoient 
même  des  promefles  folemnell'es  ; 
ils  s*y  engagcoient  par  des  concor-^ 
dats  fignes  &  avoués  par  leurs  Su- 
périeurs: mais  ce  n'étoit  que  pour 
mieux  çn  impofer ,  car  ils  »'en  contii^ 
nuoient  pas  moins  de  fe  maintenir 
dans  leiu- indépendance.  Elle  étoit^ 
difoient-ils  ,  tellement  efientielle  à 
leurs  Confiitutions ,  que  ni  le  Pape^ 
ni  leurs  propres  Supérieurs ,  ne  pou- 
voient  les  en  diipenfer.  Quel  Infti- 

(i  )  Sasboldus  Tilmano,  25  Av.  1598^ 
Abuno  4i^utn  quod  domînarcntur  toti  terra^ 

( 2 )  Statuimus .  .^,  in  fpecicm  tihi  ( Sas- 
holào  )  déferre ,  ^  agerepro  nojlra  FUiertau*. 
Tu  V.  p.  29. 60* 
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tut  !  s'écrie  Sasbold  à  ce  fu)et  ^  <îoiit 
l'efTence  eft  incompatible  avec  les  De^ 
crées  de  VEglife  Catholique.  Peut-il 
avoir  d'autre  fort  que  d'être  entie^ 
Tcment  aboli.  Itaque  fccurtdum  ijià  ^ 
Societatis  Injlitutio  adverfaretur  Ec^ 
cUJîce  CaihoLicce  Decrttis  :  quid  erga 
de  hâc  Societate  Jlatuendum  ?..••« 
Hoc  . .  •  tendere  in  omnimodam  totius 
Societatis  fupprejjionem  judicant  ijli 
Socii  (  I  ). 

Et  cette  autorité  abfolue  que  vou- 
loient  ufurper  les  Jéfuites  ,  ce  n'é- 
toit  pas  dans  la  vue  de  conduire  les 
Catholiques  de  cette  Eglife  à  une 
plus  grande  perfeftîon  ,  ni  pour  y 
procurer  un  accompliffement  plus 
parfait  de  l'Evangile.  Ils  prouvè- 
rent au  contraire  dès  le  commen- 
cement ,  que  le  principal  motif  de 
leur  conduite  étoit  de  faire  dominer 
&  d'enrichir  leur  Société  ;  qu'ils  n'a- 
voient  de  zèle  &  d'empreflement 
pour  exercer  lefaint  Miniftère  qu'au- 
près des  perfonnes  les  pins  riches , 
&  dans  les  lieux  oii  il  y  avoit  le  plus 
à  gagner  ;  que  pour  parvenir  plus  ai- 

(i)  Ibid.  p.62. 55*56. 58,  iio.&iii; 
Voyez  Sasbold  à  Hovius,  9  Juin  161  l. 
Ecrit  du  4  Janvier  x6i4. 
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fémcnt  à  leur  but ,  ils  flattoient  les 

riches  &c  les  puifTans  dans  leurs  paf- 
fions ,  les  autorifoient  dans  leur  re- 
lâchement ,  leur  permettoient  de  fui- 
vre  leurs  inclinations ,  Quelque  op- 
pofées  qu'elles  fufTent  a  la  Loi  d» 
Dieu  &  à  celles  de  TEglife  ,  foit 
pour  les  mariages  avec  les  Frotef- 
tans ,  foit  pour  les  jeûnes  ,  foit  pour 
le  commerce  illicite  ,  &c.  Que  par 
les  maximes  de  l^  probabilité  ^  qu'ils 
ont  enfeignées  &  mifes  en  pratique 
dans  tous  les  tems  ,  ils  rendoient 
tous  les  devoirs  problén^tiques,  & 
trouvoient  tout  permis  dans  le  be- 
foin.  Que  le  menfonge ,  le  faux  fer- 
ment 9  même  devant  les  Magiftrats  , 
la  calomnie ,  &c.  étoient  les  moyens 
ordinaires  qu'ils  mettoient  en  umge , 
foit  pour  fe  difculper  dans  les  plain- 
tes &  les  accufations  portées  cpn- 
tr'eux  ,  foit  pour  décrediter  &  per- 
dre de  réputation  leurs  adverfaires; 
que  tout  moyen  leur  étoit  bon  ^ 
pourvu  qu'il  les  conduisît  à  leur  fin  : 
que  leur  conduite  &  leur  enfeîgne- 
ment  a  été  perfévéramment  un  lujet 
de  fcandale  pour  les  ennemis  de  l'E- 
glife ,  qui  n'ont  pas  toujours  eu  l'é- 
quité de  diftinguer  la  conduite  prp- 
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pTO  à  ces  Religieux,  de  celle  des 
Minières  vraiment  avoués  par  TE- 
jlife  ,  &  dirigés  par  fes  règles  & 
elon  fon  efprit  :  que  la  plupart  des 
Edits  contraires  à  la  Religion  Ca- 
tholique ne  font  motivés  que  fur 
les  excès  particuliers  de  ces  Reli« 
gieux  ;  que  dan$  les  cas  de  renoù** 
vellement  de  perfécution ,  île  pefte, 
ou  de  calamité  publique ,  ilspre- 
noient  la  fuite ,  le  refugioient  dans 
leurs  Collèges ,  &  ne  revenoient  que 
lorfqu'ils  croyoient  pouvoir  le  faire 
en  sûreté  &  avec  quelque  profit: 
de  foste  que  toute  leur  conduite  ne 
tendoit  qu'à  déshonorer  la  Reli- 
gion ,  à  anéantir  fon  efprit ,  à  la  ré- 
duire à  une  affaire  de  pure  politi- 
Gue,&c.  (i).  Les  preuves  de  fait 
mr  tous  ces  points  fe  trouvent  à  cha- 
que page  du  cinquième  Traité  de  M» 
Broederfen.  EUes  font  toutes  tirées 
<)u  des  propres  Ecrits  des  Jéfuites , 
ou  des  Lettres  &  Mémoires  de  Sas*^ 
bold  &  des  principaux  de  fon  Clef* 
gé ,  envoyés  à  la  Cour  de  Rome  ou 

.  ( i)  Facïunt  ReUgionan  politicam *  •  .  • 
ftddtnt  nohis  Ecclejîam  magbpoliticam  quant 
fianiy  &c.  Sasbold,  Cardinali  Milleno  ,  17 
Aug.  1613.  Id.  Gravio,  a8  Sept.  1^x3, 
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à  Tes  Nonces.  Le  mal  étoît  fi  grand  ^ 
que  Sasbold  n'y  appercevoit  pref*^ 
qvie  point  de  remède.  Il  avbît  inuti- 
lement employé  jtous  ceux  que  fon 
ingénieufe  charité  avoit  pu  lui  fug- 
gérer  :  avis  charitables ,  remontran- 
ces fermes ,  menaces ,  dénojaciations 
aux  Supérieurs ,  plaintes  portées  aux 
deux  Puiffances ,  tolérance ,  indul- 
gence 9  diifimuiation  ,  &c.  Les  Jé-% 
uiites  étoient  toujours  ies  mêmes. 
Ils  abufoient  de  tout  pour  parvenir 
à  leur  but ,  ou'ils  ne  perdoient  ja- 
mais de  vue  (  i  ).  La  douceur  ne  fer- 
voit  qu'à  les  rendre  plus  infolens. 

Après  avoir  tenté  inutilement  de 
divifer  le  Clergé ,  &  de  s'y  former 
\m  parti ,  par  les  flatteries  ,  par  les 
promeffes  &  les  offres  d'argent  , 
&c.  (i)  ils  vinrent  à  bout  de  faire 
adopter  par  les  Miniftres  de  la  Cour 
de  Rome ,  les  calomnies  qu'ils  dé- 
bitoient  depuis  fi  long-tems  contre 
ce  Prélat.  Leur  but  étoit  de  le  faire 

(i)  DiJJimulatione  ttiam  ahiauntur  ai 
pumfinem.  Studia  fua  refumpferunt  fortîùs 
quo  ezo  modtflius  ageham.  Sasbold  Gravio  , 
2}  NÎaii  lâ^*.  ^  ']    ■ 

(2)  Sasb.  Gravio,  ii*  18*  Juill.  1609^ 
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interdire  au  dépofer ,  &  de  forcer 

tout  le  Clergé ,  par  leur  tyrannie ,  à 
leur  abandonner  le  terrein  (  i  ).  Guir* 
don,  Archevêque  de  I^hodes,  Non- 
Ce  à  Bruxelles ,  entra  dans  leur  def- 
feîn.  Il  écrivit  de  fon  chef  à  Sas- 
bold  ,  le  3  Janvier  1 609 ,  pour  fe 
plaindre ,  au  nom  du  Pape  ,  de  la 
conduite  du  Prélat  &  de  celle  de  fon 
Clergé.  Il  reprcdioit ,  fans  aucun 
fondement ,  à  celui-ci ,  les  prati(jues 
dont  les  Jéfuites  eux-mêmes  étoient 
accufés  &  convaincus  depuis  tant 
d'années.  SasboW  réflita  ces  calom- 
nies ,  &  envoya  cette  réfiitation  au 
Nonce  &  à  Rome.  Le  Nonce  fut 
défavoué  en  plein  Confiftoire  :  mais 
les  Jéfuites  n'abuferent  pas  moins  de 
ia  Lettre  f  2). 

Ils  pronterent  aufli  de  la  trêve 
conclue  le  13  Avril  1609,  pour  fe 
multiplier  dans  les  Provinces-Unies, 
&  pour  y  exciter  plus  que  jamais  le 
trouble  &  ledéfordre.  Les  MagiArats 
allarmés  les  menacèrent  de  les  cbaf- 
fer  du  pays  ;  les  principaux  Mem- 
bres du  Clergé ,  pouflçs  à  bout  , 

(  I  )  Sasbold  Gravîo  ,  4  Dec*  Sixtio  i  s 
'Aug.  1609. 
(2)  5asb*Gerardo,  18  Dec.  1609. 

étoient 


97 
étoient  même  réfolus  de  fe  retirer  ^ 
fi  ce  qu'ils  appelaient  la  tyrannie 
des  Jcfuius  n'étoit  promptement  ré- 
primé, Sasbord  qui  ,  après  avoir 
éprouvé  l'inutilité  de  fej  avertiffe^ 
mens  pendant  plufieurs  années  (i), 
les  avoit  abandonnés  à  leur  fens  ré- 
prouvé ,  fe  crut  enfin  obligé  d'ufer 
de  ratitorité  que  Dieu  lui  avoit  con- 
fiée- Il  publia  une  Ordonnance  le  i6 
Décembre  1609  (  x)  ;  ily  condamne 
les  entreprifes  dès  Jéfuites  contre 
fon  autorité  &  contre  celle  des  Paf- 
teurs  du  fécond  Ordre ,  comme  />- 
t^Urables  &  fckifmatiquts ,  &  il  y  dé- 
fend ces  entreprifes  à  l'avenir  à  tout 
PrêtM|ëculier  ou  Régulier  ,  fom 
peine  Wmc communication ,  &c. 

Cette  Ordonnance  mit  les  Jéfui- 
tes enfareur.  Ils  tâchèrent  de  .foule- 
ver  contre  le  Prélat  des  perfonnes 
de  tous  les  états ,  omnisorcRnisvirçs. 
Us  dénoncèrent  fon  Ordonnance  â 
Rome  ,  prétendant  qu'elle  étoit  fnf- 
fifante  pour  le  déclareryZ^e/w  defes 
jbncHons ,  &  qu'il  avoit  encouru  ipfo 

(  i)  Sasbbld  ,  P.  Commiffario  S.  Offi- 
cîi,  %6  Junii  160Ç. 
(2)  Hift.  Epifcop.t  i.p.44. 
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faUo  rexcommunicatîon  portée  paf 
les  Biilles  de  leurs  privilèges  ,  aux^ 
quelles  elle  étoit  contraire  ;  ils  trai- 
tèrent les  articles  arrêtés  à  Utrecht 
avec  leur  Provincial  le  9  Août  pré^ 
cèdent  ,  fur  lefquels  cette  Ordon- 
nance étoit  appuyée  \,  ai  impies  ,  d^ 
contrains  à  la  Religion  catholique  y  8ç 
ils  engagèrent  le  Nonce  de  Bruxelles 
^  fe  plaindre  eiT  particulier ,  de  ce 
qu'il  avoit  nomme  les  Jéfuites  ^  i  )• 
Tai  été  obligé  de  les  nommer  ,  .répli- 
qua Sasbold ,  parce  que  cejl  principav 
hment  contreux  qu^je  tai  donnée  (i)^ 
I-eurs  clameurs  firent  tant  de  bruit  à 
.  Rome",  que  le  Cardinal  Mellini  eut 
grdre  d'écrire  à  Sasbold  qiC^ût  à 
fufpendre  Texécution  de  cflR  Or-f 
^onnance ,  8f  tout  ufage  des  pou- 
voirs qu'il  avoit  reçus  du  Saint  Siege^ 
Çasbold  fe  plaignit  de  pareils  ordres  ; 
il  fit  l'apologie  de  fa  conduite ,  &  re- 
çut pour  toute  réponfe  de  la  part  de 
Mellini ,  que  le  PapeÀtoitfatisfait 
^e  fa  juflification  ;  mais  qu'on  ne 
pouvoit  rien  changer  aux  premier^ 

(  I  )  Bat.  facra  ,  a.  P*  5 ^.  Hift.  Epifc.  tf 
|.  p.  44.  Sasb.  Gravio  ,  16  Dec.  1600^ 
(2)  {d.  eid,  2^  Mai  i6io« 
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t>râres  (i).    Quant  au  concordat 

que  Sasbold  avoit  conclu  au  mois 
de  Mars  précédent  avec  les  Supé- 
rieurs des  Jéfuites  du  Brabant,  il 
avoit  été  fait  avec  fi  peu  de  bonne 
foi ,  que  les  Jéfuites  oui  Tavoient 
violé  prefque  auffitôt,  hrent  enforte 
que  Rome  ,  fans  l'approuver ,  fe 
contentât  de  dire  qu'elle  vouloit  biea 
en  tolérer  l'exécution  ,  ad  conferva^ 
tionem  caritatis  &  bcnevohntïœ.  Sas» 
bold  fiit  accablé  de  trijlejje  de  ces  fur- 
prifes  faites  aux  Miniftres  du  Saint 
Siège  :  il  écrivit  avec  fermeté  à  Gra- 
vius ,  fon  Agent  à  Rome ,  le  17  Juil- 
let de  la  même  année ,  qu'il  ne  pour- 
voit fe  défifter  de  fon  Ordonnance  , 
ni  changer  de  conduite ,  fans  agir 
contre  la  jujlicc  &  la  charité.  Cette 
Lettre  ferme  produifit  enfin  fon  ef- 
fet. Mellini  répondit  à  Sasbold  qu'il 
devoit  n'avoir  aucun  égard  à  ks  Let- 
tres précédentes  ;  qu'il  les  avoit  écri- 
tes lans  être  fuffifamment  informé , 
minus  confulti  ;  qu'il  devoit  ufer  de 
fes  facultés ,  &  continuer  à  remplir 

(  I  )  Lett.  du  Card.  Mellioi  à  Sasb,  du  % 
Juillet  1610. 

'Eij 
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.  fon  devoir  ^  graviter  &  dnimoû  (  i  )♦ 
Hovius  ,  Archevêque  de  Malines  \ 
auquel  on  avoit  infpiré  d'abord  quel- 
ques préventions  contre  TOrdon^ 
nance  de  Sasbold  &  contre  les  arti^ 
çles  du  concordat ,  convint  auffi 
qu'il  n*y  avoit  rien  à  changer  ni  4 
adoiuir  (  i  ). 

^Les  JéfuiteS  néanmoins  ne  <juit* 
terent  point  prife.  Apriès  avoir  mu-* 
tilement  tenté  de  fe  défaire  de  Sas* 
bold  en  le  faifànt  transférer  à  TEvê- 
ché  de  Ruremonde ,  ils  portèrent  de 
nouvelles  plaintes  à  TArchiduc  côn* 
tre  lui  &  contre  fon  Clergé.  Ils  en* 
voyerent  à  Rome  leur  P.  Scribanius  , 
homme  véhément  &  brouillon ,  ve-^ 
hemens  ,  ac  minus  p'acem  firens  ,  dans 
le  deflein  de  faire  réuflîr  la  confpira-^  - 
tion  unanime  qu'ils  avoient  formée 
d'anéantir  le  Clergé  de  Hollande  , 
d'y  faire  fupprimer  l'Epifcopat  pour 
fe  faire  donner  l'adminiôratioq  de 
cette  Eglife  (  3  ) ,  ou  du  moins  pour 

(  I  )  Sasb.  Hovio,  28  Aug.  1610.  Jan-^ 

(bnio ,  I.  Nov.  16  lo. 

(t)  Janfon,Sasb.  14 Aug.  19 Oô.  1610V 
(  3  )  Sasb.  Gravio,8  Mars,  29  Mai  lôlQf 

Sasb.  Janfon.  ^  $c  28  M^ii  i$n» 


faire  nommer ,  en  attendant ,  pôuf 
Coadjuteur  de  Sasbold  ,  le  Jéfuite 
Arbortus ,  l'un  de«  plus  furkiix  Mif» 
fionnaires  de  ces  Provinces ,  &  leur 
Supérieur,  ou  pour  foumettre  ces 
Eglifes  à  la  Jurifdiftion  immédiate 
àt%  Nonces  de  la  Cour  de  Rome  (  i). 

Ils  fe  vantèrent  d'avoir  entre  lés 
mains^un  Mémoire  figné  de  80  per- 
fonnes  des  plus  diftinguées  d'entre 
les  Catholiques  de  Hollande ,  qui  te- 
noient  elles-mêmes  /  difoient-ils ,  à 
plus  dç  fix  mille  autres.  Il  tendoit, 
difoient-ils ,  à  demander  la  dépofi- 
tio#  du  Prélat  (2).  Ils  avoient  fi 
bien  dreffé  cette  nouvelle  batterie  , 
&  ils  avoient  conçu  tant  d'efpérance 
de  (k  réuflîte ,  qu'ils  débitèrent  en 
plus  d'un  endroit  que  Sasbold  étoit 
déjà  dépofé  ,  &  que  le  gouverne- 
ment de  fon  Églife  étoit  commis  au 
Nonce  de  Bruxelles  (  3  ). 

Ces  dernières  entrepfifes   n'eu* 

(i)  Hovius  Sasboido,  25  Apr.  16 11. 
Sasb.  Hovio , 9  Mai,  9  Juin,.  1 1  Août  161 1, 
Janfon  Sasboido  3  9  Mars  i6n.  Nomius 
Sasboido ,  1 4  Août  1 6 1 1  • 

(  2 )  Sasb.  Janf.  26  Oft.  161 1.  Sibrandus 
&  Theodorus  Sasboido  ,  26N0V,  1611. 

(3)  Sasb.  Gravio,  22  Dec,  16 12,  12 
Janv.  1613. 
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Tent  pas  cependant  TefFet  que  les  J^- 
fuites  s'en  étoient  promis.  Le  Gé- 
néral fut  au  contraire  obligé  de  rap- 
peller  Arborcus  ,  &  d'envoyer  à  fa 
place  pour  Supérieur  desMiffionnai- 
res  Jéiliites  en  Hollande ,  le  P.  Min- 
den ,  qui  écrivit  à  Sasbold,  le.  ii  Dé- 
cembre 1611 ,  une  lettre  pleine  de 
foumiflîon  &  de  promefles  d'obéîf- 
fance.  Le  Placard  publié  contr'eux 
par  les  Etats  le  16  Mars  de  Tannée 
luivante ,  fut  une  nouvelle  humilia- 
tion. Le  Clergé  profita  de  ces  cir- 
conftances  pour  prévenir  âe  nou- 
velles attaques.  Il  infifta  en  paUicu- 
lier  pour  que  Sasbold  fe  défignât  un 
Succefieur ,  ou  qu'il  fe  procurât  un 
Coadjuteur  ,  de  peur  que  la  ruine  de 
TEpifcopat  dans  ces  Provinces  n'y 
entraînât  celle  de  la  Religion  Catho- 
'  lique  :  Religionis  apud  nos  extermi^ 
mum.  Sasbold  n'ayant  pu  faire  ni 
l'un  ni  l'autre ,  obtint  du  moins ,  à 
force  de  follicitatiohs ,  des  ordres 
réitérés  du  Pape  au  Nonce  de  Bfur- 
xelles  ,  pour  l'exécution  du  Con- 
cordat (i). 

(i)»NoniîusSasboldo,  14  Août  161 1: 
Sibrandus  ScTheodorus  Sasboldo  ^  %6  Nov» 


105 

Ces  ordres  ni  leur  fignîfîcatîoft 
tf apportèrent  aucun  changement  à 
la  conduite  de  ces  Pères.  Sasbold 
ks  laifla  à  fa  mort  tels  qu'il  les  avoit 
toujours  éprouvés  ;  c'eft  ce  qu'on 
peut  voir  dans  la  Relation  qu'il  en* 
voya  au  Nonce  de  Bruxelles ,  le  4 
Janvier  1614,  &  dans  l'Ecrit  au  quel 
il  n'avôit  pas  encore  mis  la  dernière 
main  lorfqii'il  mourut  (le  3  Mai 
Mai  1614).  Cet  Ecrit  a  pour  titre  : 
De  origine  &  progrejfu  Ârticulorum 
concordia  inur  Ficarios  Apojlolicos  & 
Religiofos  Socletatis  Miff.  Hollandica. 

Les  traverfes  &.les  perfécutions       ix. 
mie  Sasbold  eut  à  effuyer  durant  le     Etutgcn/^ 

^       .     1  I   ''    ^      r  rai  des  EeIi»* 

cours  des  trente  années  de  Ion  gou-  ç^s  Cathoii. 
vernement,  n'empêchèrent  pas  qu'il  quesdesPro- 
n  eut  la  conlolation  dy  voir  &  dy  fousiEpifco- 
laiffer  la  Religion  Catholique  dans  F^^  <^«  ^**" 
un  état  floriffant  pour  ce  qtii  rer 
garde  les    avantages   effentiels  du 
Cbriftianifme*  On- peut' voir  l'idée 
q\/il  en  donne  dans  la  Lettre  qu'il 
écrivit  à  ce  fuj^t  au  Nonce  de  Bru- 
xelles le  4  Janvier  1614  ,  peu  de 
mois  avant  fa  mort.  Il  y  parle  d'à- 

i6ii.  Sasb.  Gravio,  ^Z  Mai  &  5  O'âoB. 
161 3.  Nunc.  Sasboldo,  i  Juin  &  zj  Od, 
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iord  de  ce  qui  s^étoit  confervé  de 
Tancien  Clergé  (  i  ). 

De  cent  quarante  Chanoines  dont 
les  cinq   Chapitres  qui  formoient 
FEglife  Métropolitaine  d'Utrecht  , 
ctoient  compofés  ,   il  n'en  reftoit 
€n  1 6 1 4  que  quatre  &  cinq  Vicaires 
à  Saint  Martin^  ;  le  Doyen ,  le  Tré- 
forier  &  fix  Vicaires  à  Saint  Sau- 
veur ;  fix  Chanoines  &  cinq  Vi^ 
maires  à  Saint  Pierre  ;  deux  Chanoi- 
nes &  deux  Vicaires  à  Saint  Jean  ; 
huit  Chanoines  &  fept  Vicaires  à 
Sainte  Marie.  Les  Curés  des  quatre 
Paroiffes  de  la  Ville  avec  leurs  Vi- 
caires ,  &  en- tout  environ  quarante 
.  Prêtres .  Séculiers  réfidans  dans  la 
ville  d'Utrecht.  Ces  quarante  Prêv 
très   célebroient  prefque  tous  les 
jours  la  Meffe ,  &  affembloient  or- 
dinaifement  le  Pçuple  pour  le  Ser- 
vice Divin  &  rinftruôion  tous  les 
Dimanches  &  Fêtes  ,  dans  douze 
oratoires  ou  chapelles  domeftiques , 
contenant  quatre  ou  cinq  cents  per-^, 
fonnes  à  la  fois.  Il  y  avoit  foîxante 
lieux  'pareils   d'Affemblée  dans  la 
.Ville  ,  où  Foo  faifoit  alternative^ 

(  1  )  Tr.  hift*  V.  fub  ann.  1 6 14.. 
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ment  le  Service  Divin ,  ponr  n^ètte 
pas  fi  facilement  découvert.  Sasbold 
en  compte  cinq  cents  dans  les  cam- 
pagnes de  la  Province ,  oîi  les  Prê- 
tres réfidans  daas  la  Ville  alloient 
préfider  aux  aflemblées  fecretes  des 
Catholiques. 

Le  Clergé  n'étoît  pas  à  beaucoup 
près  fi  nombreux  en  1614  dans  les 
autres  Villes  du  Diocèfe  ,  Sasbold 
n'y  en  compte  en  tout  que  quarante- 
Il  n'y  en  avoit  qu'un  feul  à  ïlotter- 
dam ,  huit  à  Leyde ,  fix  à  Amers- 
fort,  cinq  à  Tergauw ,  trois  à  Delft  ^ 
&c.  Ils  étoient  en  plus  grand  nom- 
bre dans  la  partie  de  la  Gueldre  &C 
du  pays  de  Cleves  ,  où  l'exercice 
public  de  la  Religion  Catholique 
s'étoit  confervé ,  aufli  bien  que  le 
Chapitre  tout  entier  d^Emmeric  y 
&t.  ■        . 

Le  Diocèfe  de  Harlem  étoit  ,: 
après  celui  d'Utrecht ,  celui  où  le 
Clergé  fe  trouyoit  en  plus  grandi 
nomore.  Il  y  avoit  vingt  Prêtres  Sé- 
culiers à  Harlem  &  quatre  Reli- 
gieux ;  feize  à  Amfterdam  &  fix  Re-- 
hgieux  ;  fept  à  Àlcmaer  &  deux  Re- 
lieux ;  onze  Prêtres  à  Hornen  *  &c^ 
On  v^CTi  comptoit  guères  moins  dans» 
>     E-v 
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le  Diocèfe  de  Deventer ,  où  le  Cha-- 
pitre  de  la  Cathédrale  &  celui  de  la 
Coirégiale  d'Aldenfal  s'étoient  con- 
fervés,  avec  vingt-quatre  Prêtres. 
11  en  reftoit  de  plus  en  fonftion  qua- 
tre ou  cinq  à  Ziîtphèn  ^  autant  à 
Lingen  &  dans  une  Ville  voifine  , 
huit  à  GroUe ,  &c.  mais  Sasbold  ne 
fait  mention  que  de  trois  pour  la 
ville  de  Deventer ,  deux  pour  celle 
de  Zwol  5  un  pour  Campen  ,.&c.  ' 
La  tlifette  des  Prêtres  etoit  hieth 

Eliis  grande  dans  les  Diocèfes  de 
euwarden  &  de  Groningue ,  oîi  il 
n*en  étoit  refté  dans  les  deux  que 
dix-fept ,  dont  deux  étoient  JéfuiteSé 
Pour  le  Diocèfé  de  Middelburg  , 
îl  n'y  en  avoit  pas  un  feul  dans  le 
tems  dont  nous  parlons  ;  &  c'étoit 
le  Clergé  de  la  ville  d'Utrecht  qui 
fourniuoît  tour  4  tour  quelque  Prêr 
trepour  aller  au  fecours  des*  Catho- 
liques qui  s'y  étoient  confervés» 

De  toutes  les  Maifons  Relîfeieùfes 
d'Hommes  ou  de  Femmes^ui  étoient 
en  très-grand  nombre  dans  ces  Pro- 
vinces avant  la  révolution ,  il  ne  s'en 
ctoit  confervé  que  dans  les  Provin- 
ces dJUtrecht  &  de  Gueldre.  Il  y  en 
avoit  eu  cent  quatre-vingt-huit  dans 
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ce  Diocèfe  ^  foixailte- douze  dans 
celui  de  Harlem ,  foixante-deux  dans 
le  Diocèfe  de  Deyenter  ,  cinquante 
dans  celui  de  l^uwarden ,  trente- 
neuf  dans  celui  de  Groningue ,  & 
trente-trais  dans  le  Diocèfe  de  Mid-» 
delburg ,  entre  lefquelles  on  comp- 
toit  dans  les  fix  Diocèfes  cinquante 
Couvens  de  Religieux  Siendians. 

En  1614  il  en*fubfiftoit  encore 
plufieurs  avec  leurs  revenus  dans  Ic^ 
ville  &  les  environs  d'Utrecht ,  en^ 
tr'autres  trois  Abbayes  de  Bénédic- 
tins 5  trois  Abbayes  de  Filles ,  des- 
Conimanderies  de  l'Ordre  Teuto- 
nique,  de  FOrdre de-Malte ,  &  neuf 
Couvens  de  Religieufes. 

Ces  neuf  dernières  Maifons  s'é-. 
toient  confervées  dans  Tobfervance 
régulière ,avec  la  libre  adminiftratioa 
de  leurs  biens,  jufqu'en  1613.  Mais  le 
P.  Guillaïune  Leuw ,  ou  Lion ,  Jéfui- 
te,  ayant  tenu  fans  aucun  ménage- 
ment ,  de  nombreufes  &  fréquentes' 
affemblé es  deCatholiques  dans  la  cha- 
pelle du  Monaftère  qu'on  appelloit 
de  Jerufalem  ,  les  Magi^rats  en  fu- 
rent tellement  irrités,  qu'ils  en  con* 
fifquerent  tous  les  biens ,  &  aflîgne- 
rent  une  fimple  penfion  alimentaire: 

Evj» 
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aux  feules*  Religieufes  qui  avolenl: 
fait  profeffion  avant  1583. 

Sasbold  ne  compte  en  1 614  dans 
la  Province  d'Utrecht  que  dix-huit 
Religieux  vivans.  Tous  les  autres- 
étoient  morts  ou  avoient  quitté  le 
pays.  Entre  ces  dix-huit ,  dont  ne^F 
étoient  hors  de  leur  Ordre  ,  il  y 
avoit  deux  Chanoines  Réguliers  &r 
deux  Dominicains ,  &  il  n'y  en  avoit 
que  deux  feulement  qui  rendiffent 
véritablement  fervice  aux  Catholi- 
ques.  Les  autres  ou  reftoient  oififs  ^ 
ôu  fe  contentoienr  de  dire  la  Meffe  , 
ou ,  ce  qui  eft plus  affligeant,  étoient 
plus  pernicieux  qu'utiles  aux  Fidè- 
les. Nous  avons  rapporté  (i)  les- 
plaintes  que  faifoit  Sasbold  les  pre- 
miereis  années  de  fon  gouvernement 
des  Religieux  en  général,  &  de  ceux 
en  particulier  qu'il  appelle  iîe%i(7/? 
vagi ,  qui  vivoient  à  leur  fantaifie  ^ 
fens  aucune  dépendance,  &  fouvent 
d'une  manière  fcandaleufe.  Il  n'en 
comptoit  en  1^98  qu'un  ou  deux 
qui  paroîffoient  rendre  quelque  fer» 
vice  utile  à  Qgrte  Eglife  :  la  relation 
de  Jacques  de  la  Torre  ne  nomme 

(1)  AruIIL  n.  iv 
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çrareillement  que  cleirf  Rengîen* 
Francifcains  que  Sasbold  ait  trouvés 
dans  l'exercice  utile  du  faint  MinèG- 
tèreeni583. 

Mais  il  n'en  ëtoit  pas  aînfi  da 
Glergé  Séculier ,  ni  même  des  Laïcs 
en  général.  Sasbold  en  fait  un  por- 
trait des  plus  honorables  dans  toutes 
fes  Lettres ,  dans  {es  Mémoires ,  &c. 
&  fur-tout  dans  fa  Relation  de  1 6 1 4. 
Il  dit  de  tous  les  Prêtres  Séculiers 
qu'il  nomme ,  qu'ils  font  d'une  repu-- 
iation  ineack ,  d'une  grande  fimpli* 
cité  danS'  leurs  habits  ,  leurs  meu- 
bles ,  leur  entretien ,  qui  étoit  plu- 
tôt au-deffous_^qu'au^effus  de  la  mé- 
diocrité. Ils  etoient  ,  ajoute-t-il  ,, 
d'un  tel  défintéreiTement ,  qu'ils  trou- 
voient  dans  leur  patrimoine  ou  dans 
tes  revenus  de  leurs  Bénéfices  ,  *de 
quoi  faire  des  aumônes  confidéra- 
bles  fans  rien  recevoir  des  Fidèles- 
B  relevé  fur-tout  le  courage  héroï- 
que &  le  zèle  infatigable  de  quel- 
ques-uns d'entr'eux  :  de  Martin  Re* 
gius^  par  exemple  (mort  en  1615  ) 
qui  pendant  plus  de  quarante  ans 
exerça  le  miniilèBe  apoftolique  dans 
tout  le  Diocèfe  &  "dans  celui  de. 
Middelbiu-g  ;  d'Adrien  urf^  Oorf^hot^ 
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^ï  fortît  (te  prifofl  en  i(5oi  pour /e 
çanfacrer    au  fervice  des   peftifé- 
r#(i),&c. 

Il  y  avoit  auffi  un  très-grand  noniK 
tre  de  Laïcs  ^  qui  non-feulement 
avoient  le  bonheur  de  conferver  la 
foi ,  mais  qui  étoient  pleins  de  zèle 
pour  elle  y  &  très-édifeans  dans  leur 
conduite.  Sasbold  en  compte  près  de 
trente  mille  dans  la  Province  d'U- 
trecht  j  au  nombre  defquels  il  met 
les  principaux  &  les  plus  diftingués 
de  la  Ville  :  pracipui  &  honoratiores^ 

Il  y  avoit  néanmoins  des  quar-» 
tiers  affez  étendus  dans  fon  Diocèfe 
où  il  étoit  refté  fi  peu  de  Catholi-r 
ques,  qu'aucun  Prêtre  n'y  avoit  paru 
pendant  dix-huit  &  trente  ans  de- 
puis la  révolution.  Nous  verrons^ 
dans  la  fuite  ,  qiie  fous  Rovenius 
même  9  quoique  le  Clergé  fe  fut 
confidéYablement  niultiplié  ,  il  y 
avait  encore  un  grand  nombre  de 
Villes  &  de  Villages  où  il  n'y  avoit 
aucun  Prêtre  Catholique. 

(  I  )  On  peut  voir  fur  les  mœurs  &  la 
conduite  édifiante  du  Clergé  Séculier,  la 
lettre  du  Clergé  d'Utftecht  a  Sasbold  ,  "du 
I  Juim6ii^,  celle  de  Vigilius  au  mêmey 
f^ix  13  Février  1 6 1 3 ,  &c.. 
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Un  des  principaux  moyens  qiie  la       1C 
divine  Providence  fournit  au  Cler-  sé^^tlf^ 
gé  de  Hollande  pour  fe  perpétuera  desEgiifesde 
s'aGcroître  ,   fiit  Pétabliffement  de  ^^^^^l'Z. 
difFérens  Collèges  ou  Séminaires  à  boîcu" 
Cologne  &  àLouvain,  deôinés  unit- 
quement  à  Péducation  de  jeunes  gens 
pour  le  {ervice  de  cette  Eglife ,  ôc 
d'un  grand  nombre  de  Bourfes  fon- 
dées pour  la  même  fin  dans  les  CoU 
leges  du  Pape  Adrien  VI,  de  Frife» 
de  Saint  Wfllebrord  &  d'Arras  h 
Louvain.  Le  premier  de  ces  deux 
Collèges  ou  Séminaires  efl:  celui  de 
S.  Willebrqrd  &  de  S,  Boniface ,  éta» 
bli  à  Cologne  au  commencement  du 
dix-feptieme  fîecle  ,  pour  les  Dio*- 
cèfes  d'Utrecht,  de  Harlem  &  de 
Middelburg  (  il  a  été  depuis  (  i  ) 
tranfporté  à  Louvain).  Le  célèbre 
Albert  Eggius  ,  Vicaire  Général  du 
Diocèfe  de  Harlem  ,  banni  des  VII 
Provinces  à  caufe  de  fon  zèle  pour 
là  foi  le  3  Septembre  1604,  après 
,,  pliy  de  trente  mois  de  prifon ,  en  fut 
le  premier  Direfteuf .  Ce  n'étoit  d'à- 

(  I  )  Dt  Collège  ou  Séminaire  de  Saint 
"Willebrord  de  Cologne  a  été  transféré  à> 
JLouvain  vers  Tan  1683',  oîi  il  porta  le  nom 
^  Collepum  AlticoUnfé» 
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ÎKM-d  qu'une  maifon  particulière  oîi 
Ton  vivoit  en  commun.  Elle  ne  prit 
k  forme  fixe  de  Collège  qu'au  mois^ 
de  Novembre  1612 ,  ou  plutôt  le  i 
Juillet  16 13.  On  y  comptoit  envi- 
ron cinquante  Ecoliers ,  &  il  four- 
niffoit  à  IHEglife  de  Hollande  une 
quinzaioe  de  Prêtres  tous  les  ans. 
Sasbold  ayant  réfidé  à  Cologne  la 
plus  grande  partie  de  fa  vie  depuis 
fon  banniflement ,  étoit  à  portée  de 
donner  fes  foins  à  cette  portion  pré- 
cieufe  de  fon  troupeau  (  i  ).  M.  de 
Neercaffel  dans  la  Relation  de  l'état 
de  fon  Eglife  de  l'an  1671  (p.  i8»), 
nous  donne  une  idée  admirable  de  la 
difcipline  obfervée  dans  ce  Collège,: 
Le  fécond  Collège  ^  qu'on  appelle 
de  Sainte  Pulcherie  ou  de  la  Sainte 
Vierge ,  fut  fondé  à  Louvain  par  Ra- 
renius  en  1616 ,  i5our  le  EHocèfe  de 
Harlem  en  particulier  ;  mais  le  pro- 
jet en  avoit  été  formé  par  Saisbold 
dès  l'année  16 10.  Les  fonds  de  la 
fondation  fiireî\t  pris  des  dons  %r- 
abondans  faits  au  Collège  de  Saint 
Villebrord  de  Cologne  (  »)  :  mais 

(  I  )  Tr.  hîft.  III.-cap.  4.  §.  4-  n.  68.  & 
73.  Relat.  de- Jacques  de  laTorre ,  p.  28. 
42).  FaftiAcadeiniciLovanienf.p.  196» 


9  eft  â  remarquer  que  ces  abondait*^ 
tes  libéralités  étaient  feites  princi- 
palement des  épargnes  du  Clergé 
Séculier ,  qui ,  comme  nous  l'avons 
vu  ,  ne  retinpit  aucun  honoraire  du 
Peuple  ;  tandis  que  les  Relidieux 
qui  parleurs  quêtes ,  &c.  amaflSient 
des  femmes  confidérables ,  les  en- 
voyoiefat  hors^  du  pays.  La  trêve  de 
1609  donna  une  grande  facilité  pour 
envoyer  de  jeunes  HoUandôis  dans 
ces  Collèges  :  les  Etats  aVoient  pour- 
lors  levé  les  défenfes  qu'ils  avoient 
Élites  à  leurs  Sujets  Catholiques 
d'envoyer  leui-s  enfens  étudier  dans 
des  Univerfités  de  la  domination  Ef* 
pagnole  9  &  s'étoient  bornés  à  leur 
défendre  de  les  envoyer  aux  Colle* 
ges  des  Jéfuites^  qu'ils  appellent  dans 
leur  Edit  du  26  Mars  1612  ^ftHc 
ptmickujc  &  meurtrière.  Cette  der- 
nière défenfe  eft  fingulièrement  mo- 
tivée fur  le  faux  zèle  des  Jéluites 
pour  établir  non-feulement  la  fupé" 
ridrité  du  Pape  au-dejfus  de  tous  les 
Conciles  généraux  en  matière  eccléjiaf- 
tique  j  mais  encore  fon  pouvoir  tou^ 
chant  le  temporel  de  tous  les  Souve^ 
rains  ,  &  notamment  fur  les  exécrables 
&  funejles  forfaits  dont  ils  venoieni 
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'ÉOîlt  récemment  de  donner  des  exern^ 
fies  en  France ,  en  Angleterre  6*  à 
Kenife  (  i  ). 

Le  Clergé  d'Utrecht  ne  jouît  plus 
de  ces  deux  Collèges.  Ils  lui  ont  été 
enlevés  par  {ç,s  adverfaires  (1)5  à 
peu  près  dans  le  tems  oîi  ils  ont  levé 
rétendard  du  fchifme  contre  l'auto- 
rité des  Archevêques  que  le  Chapi- 
tre Métropolitain  s'eft  donné, en 
1714 ,  pour  prévenir  l'entier  anéan* 
tiffement  de  cette  Eglife,  On  y  fup- 
pléa  vers  le  même  tems ,  par  Téta-^ 
bliffement  d'un  Collège  &  d'un  Se-* 
minaire  à  Amefsfoort,  ville  de  la 
Province  d'Utrecht.  C'éft  aujour- 
d'hui TEcole  commune  de  tout  le 
Clergé  fournis  à  l'Archevêque  d'U* 
trecht  &  aux  Evêques  de  Harlem  & 
de  Deventer  fes  Suffragans.  Il  en  eft 
de  même  des  Bourfes  fondées  dans 
difEprens  Collèges  de  Louvain.  Les 
adverfaires  du  Clergé  ont  eu  le  cré- 
dit de  s'en  emparer. 
XI.  Pour  achever  de  donner  une  idée 
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(  I  )  De  ortu  &  progreffu ,  &c,  p,  18 1.' 
&  fuiv. 

(  2 )  Voy.  les  Mém,  Hift.  fur  laff.  de  la 
Bulle  Um^tmtus  dans  les  Pays-Bas  Autri"* 
diiens ,  t.  a,  p.  76.  &  fuiv. 


ie  rëtat  des.Eglifes  Catholiques  de  diâTon  tc^ 
Hollande,  il  eft  néceffaire  d'expli- ^|f/;^^^^^^^ 
aiiet  refpèce  de  jurifdiaîon  ecclé- 1"  "^CathoU- 
fiaftique  qui  y  étoit  exercée  fur  les  î^n/eiUn^cr. 

Catholiques»  par    Sasboli 

Nous  ob%vef  QHS  d'abord  avec  ^^^Y/*^^^^^ 
le  Clergé  d'Utrecht,  dans  un  Mé-  ^  '^ 
moire  préfertté  aux  Magiilrats  peu 
après  1640,  qu'on  doit  foigneufe- 
ment  drft'inguer  ce  oui  appartient  à 
Feffence  de  Tautorite  eccléfiaftique  , 
telle  que  TEglife  Ta  reçue  de  Jefus- 
Chrift  .,  de  ce  qui  n'en  eft  que  Tac-, 
ceflbirc,  &  qu'elle  ne  tient  que  de 
la  conceffion  des  Princes  (  i  ).  Tous 
les  pouvoirs  que  l'Eglife  a  reçus  de 
Jefus- Chrift  font  purement  fpiri- 
tiiels ,  &  elle  ne  les  exerce  que  dans 
U  for  de  la  conjcienu.  Que  s'il  faut 
pour  le  bon  gouvernement  d'une 
Société  extérieure ,  telle  qu'eft  l'E*" 
glife ,  que  ceux  qui  ont  en  main  l'au- 
torité fpirituelle  relative  à  ce  gou- 
vernement ,  en  puiflent  faire  ufage 
pour  commander  tous  les  aftes  exr- 
térieurs  eflentiels  à  fa  difcipline ,  il 
n'en  eft  pas  moins évrai  que  la  Puif- 
fance   Eccléfiaftique  n'a  par  elle?- 

(i)  Voyez  ce  Mémoire  ,   Tr,  hift.  L 
Mon.  23.  p.  31  j. 
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même  d'autres  moyens  pour  fe  faîf e 
obéir  dans  ces  fortes  d'aftes ,  qtie 
des  motifs  &  des  peines  fpirituel- 
les ,  &  qu'elle  ne  peut  contraindre 
perfo'nne  à  lui  obéir  par  des  peines 
temporelles  coaâives  ,    qu'autant 
qu'elle  en  tient  le  pouvoir  de  la  PuiC* 
fance  temporelle.  Auffi  ces  derniers 
moyens  ne  font-ils  pas  effentiels  à 
fon  gouvernement.  L'Eglife  n'en,  a 
point  joui  durant  les  premiers  fiè- 
cles ,  &  n'en  jouit  point  encore  dans 
tous  les  lieux  oii  il  ne  plaît  pas  aux  , 
Souverains  de  lui  accorder  ce  droit. 
Telle  eft  l'idée  que  nofis  donne  le 
Mémoire  du  Clergé  d'Utrecht  déjà 
cité ,  de  la  nature  de  l'autorité  ec- 
cléfiaftique,  &  de  celle  qui  s'eft  exer- 
cée dans  ks  Eglifes  de  Hollande  de- 
puis la  révolution.  Les  Archevêques 
ont  nomifté  dans  le  befoin  des  Pro- 
moteurs ,  des  Olîiciaux ,  &c.  Ils  ont 
prononcé  des  fufpenfes ,  des  inter- 
dits ,  des  dépofitions ,  des  excom- 
munications même  contre  ceux  qui 
pouvoient  mériter  cette  peine  :  mais 
ces  lugemens  ,  «omme  dans  les  pre- 
miers fiècles  de  l'Eglife ,  n'étoient 
point  prononcés  avec  l'éclat  &  l'ap- 
.  pareil  du  Tribunal  des  Qfficialités 
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des  pays  CathoUcpies  ;  &  pour  ert 
procurer  rexécution  ,  les  Pafteurs 
tfavoient  d'autre  moyen  que  le  reA 
peâ:  des  Fidèles  pour  Tautorité  qui 
les  prononçoit ,  &  dans  les  coupa* 
blés ,  la  crainte  de  Dieu ,  ou  Tim- 
poflibilité  de  fe  maintenir  dans  l'e- 
xercice des  fondions  &  des  privilè* 
ges  eçcléfiaftiques  dont  ils  étoient 
dépouillés^  Ces  confidérations  obli-» 
geoient  les  Supérieurs   eçcléfiafti- 
ques d'ufer  de  leur  pouvoir  avec 
plus  de  fageffe  ,  de  réferve  &  de 
modération  9  pour  ne  pas  pronon-* 
cer  des  cenfiires  qui  n'auroient  pu 
avoir  que  difficilement  leur  exécu- 
tion ,  ou  qui  pouvoient  être  fuiviey 
de  trop  grands  fcandales  ;  comme 
Iprfque  les  coupables  étoient  affez 
accrédités  pour  fe  maintenir  dans 
leurpofte,  malgré  leursSiipérieu);s9 
fpit  à  Faide  de  la  Puiflance  tempo- 
relle ,  foit  par  la  féduâion  des  Peu?- 
pies  dont  ils  étoient  chargés. 
',  Pour  donner  un  exemple  de  Texer-      xiT; 
dce  de  la  jurifdiaion  ecdéfiaftique  ^^ute^da 
dans  ces  Églifes,  nous  allons  rap-ficur    Supt 
porter  en  abrégé  rafTaire  du  fieiurP*"* 
Stappart ,  Vicaire  du  Chapitre  d'Em- 
nieric ,  qui  donna  beaucoup  dé  cha'j» 


f 

gtîn  à  Sasî)ol(l  les  dernières  années 
.<Je  fa  vie  (i).  '      ', 

Le  CJbapitre  d'Emmeric  avoit  in- 
terdit ce  Vicaire  pour  complicité  de 
violences  &  de  facarileges  commis 
dans  TEglife.  Stappart  appella  de  ce 
Jugement  à  Sasbold  foa  Métropoli-» 
tain ,  qui  confirma  la  Sentence  du 
Chapitre»  Le  coupable  eut  pour-lors 
recours  au  Nonce  de  Cologne ,  fans 
obfer ver  néanmoins  aucune  des  for* 
malîtés  ufitées  lorfqu'on  appelle  à 
uneJurifdiftionfupérieure.  Ce  Non- 
ce d'ailleurs  n*ayoit  aucun  droit  d'e- 
«çercer  fa  jurifdiâion  dans  la  Pro- 
vince  eccléfiaftique  d'Utrecht  ;  & 
dans  le  cas  de  l'appel  au  Pape ,  c'é- 
toit  par  des  Commiffaires  députés 
for  les  lieux  que  Tappel  devoit  être 
jugé ,  félon  les  ufages  &  les  privi- 
lèges du  pays  ,  nommément  cpnfirmé 
par  une  Bulle  de  Leori  X,  Si  quelques 
Nonces  avoient  quelquefois  voulu 

'  (  I  )  On  peut  joindre  à  cet  exemple  celui 
d'Alexandre  -  Charles  Trogney  ,  nommé 
par  Paul  V  Chanoine  &  Archidiacre*d*Ur 
trecht ,  à  qui  Rovenius  ,  même  avant  fou 
facre ,  avoit  inte^it  Tex^clce  de  fes  fonc- 
tions ,  pour  caufe  de  mauvaifes  moeurs^ 
Voy.  Tr,  hjft.  I.  p.  53'.  54.  7c.  Def^  EccU 
^/f/:.p.:396.3^9.4oo. 
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sVroger  k  droit  d'éxerccfr  la  jurîfdîc^ 
tion  contentieufe  dans  les  Provin- 
ces-Unies,  c^n'étoit  que  les  Non^ 
'  cçs  de  Brii:îcelles ,  qui,  de  droit  or- 
dinaire ^  avoient  ces  Provinces  dans 
leur  diftria  (  i  ').  Le  Nonce  de  Co- 
logne voulut  néanmoins  profiter  de 
Foccafion  pour  étendre  fa  jurifdic- 
tion ,  &  déclara  le  fieur  Stappart  ab-» 
fous  de  toutes  les  Sentences  pro^ 
poncées  contre  lui.  Sasbold  en  ayant 
été  informé-,  lui  écrivit  le  23  .  .  ..•. 
de  ran'1613.,  pour  fe  plaindre  de  ce 
C|ue  fans  pouvoir  &  fans  jurifdic- 
tîop ,  il  avoit  entrepris  Je  fomenfer 
la  défobéiffance  du  fieur  Stappart , 
^augmenter  Us  fcandales  publics  que 
cette  affaire  avoit  déjà  caufés ,  de 
fouler  aux  pieds  P autorité  de  rOrdi-^ 
naire,  &c.  Sasbold  confirma  enfuite 
fa  première  Sentence  contre  Stap- 
part ,  le  déclara  irrég^lier ,  pour 
avoir  célébré  depuis  fon  interdit  , 
écrivit  à  Roipe  pour  fe  plaindre  de 
la  conduite  du  Nonce  ,  &  demanda 
qu'il  lui  fût  ordonné  de  fe  défifter 
de  cette  procédure,  &c.  fans  quoi 
'À  étoit  réfolu  de  faire  ufage  de  toute 

(  I  )  Tr.  hift.  I.  p.  246.  ColleûiQ  mjh 
pçntofa ,  MSC.  ^ .  Part.  p.  42, 
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fph  autorité  pour  réprimer  le  fcan- 
idâle.  La  réponfe  de  Rome  à  Sàsbold 
fut  pour  Texhorter  ^accommodef 
ce  différend ,  fous  prétexte  qu'il  n'é- 
toit  pas  avantageux  d'avoir  affeire 
avec  les  Nonces  :  Non  expedii  arie-^ 
tare  cum  Nuneiis.  Sasbold  réptic^ua  1er 
3.1  Juillet  1611,  qu'il  n'y  avoit  pas 
moyen  de  fonger  à  vm  accommode- 
ment ;  que  le  Nonce  l'avoit  attaqué 
nommément  ;  qu'il  continuoit  {es 
pourfuites  ;  qu'il  l'avoit  déjà  cité 
pour  comparoître  en  perfonne  ;  ce 
qui  certainement  ,^  ajoute  Sasbold  ^ 
ne  convient  ni  à  fa  perfonne ,  ni  à 
la  nature  de  k  caufe  ,  ni  aux  cir- 
confiances  :  quod  cerie-  nec  ipji  con-^ 
yenit^  rue  caufa  exigit ,  nec  cirçumjian^ 
$'m patiumur.  Le  9  Août  de  la  même 
année  il  protefta  contre  toutes  les 
procédures  du  Nonce  ,  attendu  Vin* 
compétence  defon  Trihunaly  &  que  fa 
j.urifdiBion  (Archiépifcopale)  j  étoit 
intéreffle.  Il  accompagna  cette  pro- 
teftation  d'un  appel  au- Pape  ,  oii  il 
raconte  en  abrégé  toute  la  fuite  de 
cette  affaire. 

Cette  conduite  ferme  de  Sasbold 
produifit  fon  effet.  Le  Pape  fit  aver- 
tir Jie  Nonpe  de  Cologne  ae  ne  point 

confondre 


Noace  en  cooféquence  fe  défifta  de 

ks  procédures  ,  reconnut  au'Em- 

meric  n'étoit  pas  de  fa  Nonciature^. 

chercha  à  ^'excufer,  &  à  iHire  en- 

tendre.^*il  n'avoit  point  troublé  la. 

jiirifctiâ;ion.  de,  l'Archevêque  d'U-? 

pecht.  Le  CQupajpie  deiç^<iMé  fo» 

Ibamit  4  (es  ^qpéf^eurs  ^  fit  i'aveu  àA 

(on  crime  ^  en  deoianda  pardon  ,  £c. 

fut  abfous  par  Sasbold  je  1 3  Septeni- 

bre  1615(1).       j  ',  ;      V--    '  ^-  ; 

.  Cette  ^ire^d'aut^lit  plus  jfen«     X'il 

fibleàSasbolJ,  qu:ellç  rQb'Iigpadrin-  R/fidencefif 

terron\pre.  le  çpurç  de  les  Vmtes  ^  boid. 

dans  un  teins  ou. la  treye  h|i  don- 

noit ,  pour  les  faire ,  plus  de  liberté 

qu'il  n'en  avoit  eu  depiiis  pltiûeurs 

années,  il  réûdoit  dvg^t  (on  £pi^ 

cppat  d^ns.  la  ville  d/è-Qçlfb  dont 

il  étoit  or^ÎQ^iç^^  |nais.4e  retour 

à  Cologne  lè^^  Mfii  i6q}  ,  de  fooi 

yoy^edéRome ,  oiiilavpitété  fa- 

cré ,  u  fiit  forcé  d'y  fixer  fçn  /ejour , 

parce  que  le  décret  de  banp^fiement 

du  jo  Mai  dél'année  pjçécédente  ne' 

lui  perhiertoit  plus  de  réfidef  dans 

les  Îrovirices-U  nies,  fiui^  y  çtre  ex- 

(s)  Vide  Tr.  Hift.  III.  cap^  4.  §.  J. 
Nota  m  n.  LXXX» 
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fës  des  Jéfuîtes  &  de  quelques  au- 
tres Religieiix  ouPrêtres  vagabonds, 
qui  prontoient  de  la  trêve  pour  fe 
multiplier  en  Hollande ,  6ç  s'y  con-- 
duire  à  leur  fantaiûe.  Sashold  fut  en^^ 
terré  folemnellement  à  Cologne 
4ans  réglifc  dei  Francifcains.  U^pi* 
taphe  qui  fut  mife  fur  fa  tombe  ^  & 
qu'on  y  voit  encore  aujourd'hui , 
lui  donne  le  titre  ai  Archevêque  de 
Pfdlippts  &  iTUtruht.  On  peut  voif 
dans  rOraifon  funèbre  (i)  qui  fut 
prononcée  dans  la  mênie  églife, Ti- 
dée  que  tout  le  Public  avoit  pour- 
lors  du  mérite  &  de  la  fainteté  du 
défunt,  L'Orateur  Chrétien  le  con- 
jura ,  en  fîniflant ,  d'obtenir  de  Dieu 
que  l'opinion  que  tout  le  Peuple 
avoit  conçue  de  fa  fainteté ,  fut  con- 
firmée par  des  miracles  ,  &  l'on  af- 
fure  qu'il  fiit  exaucé  (z).  Nous  avons 
deux  vies  de  ce  Prélat  ;*  l'une  ma- 
nufcrite ,  par  Jean  Trutius,  Doyen 
d'Aldenzal  ;  &  l'autre  imprimée  par 
Antoine ,  fils  d'Antoine ,  qu'on  croit 
être  le  célèbre  Plaetius  ,  Pafleur 
d'Alcmaer  (3).  Les  advérfairesmême 

(  I  )  Bat.  facra ,  a.  P>  p.  58. 

(2)  Ibid.  p.  62.  , 

i})  H?W, P-  57, 


de  cette  Eglife  n'ont  pu  s'empêcher 
de  rendre  quelque  jiiftice  aux  ver- 
tiis  de  Sasbold.  M.  Hoynck  déclare 
qu'il  ne  prétend  rien  diminuer  des  élo- 
ges accordés  à  ks  vertus  y  à  fis  travaux 
&  à  fa  gloire  (  i  ).  ^Auteur  anony- 
me de  THiftoire  de  TEglife  d'Utrecht 
rend  pareillement  juftice  aux  tra^ 
vaux  pénibles  de  fon  miniflère,  à 
fon  grand  courage  pour  fouffrir  la 
perfécution ,  &  à  la  réputation  (Tunt 
piété  peu  commune  qull  a  confervée 
jufqu'à  la  mort  (  2  ). 

De  fon  vivant  même ,  Clément 
VIII ,  &  tout  ce  qu'il  y  avoit  à  Rom^ 
de  plus  recommandable  au  commen- 
cement du  dix-feptieme  fiecle  ^  le 
comblèrent  de  louanges  &  d'hon- 
neurs durant  le  féjour  qu'il  y  fit  en 
i6o2.  Paul  V  s'exprime  de  même 
dans  le  Bref  qu'il  lui  écrivit  le  25 
Août  i6o5,*^en  réponfe  à  la  Lettre 
que  Sasbold  lui  avoit  écrite  pour  le 
^liciter  de  foo  avènement  au  Sou- 
verain Pontificat  (3  ).  Vous  ne  de^- 

Eccl.  Ultr.  p.  i<,  col.  a. 
de  reb.  ÈccKUltr. 


P-y-    '. 

.  Tilm.  i4Sôpt.  ï6oa.  Batavia 

facra,'p,48* 

Fiij 
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veirjwis  douter,  lui  dit-îf,  que  nous 
ne  foyons  parfaitement  inffruits  dé 
la  charité ,  du  zèle,  de  Tardeur  avec 
lefquels  Vous  travaillez  à  la  con ver- 
rou des  amés ,  Se  de  la'bénédiâîon^ 
<ïue  la  bonté  divine  accorde  tous  les^ 
jours  à  une  œuvre  fi  falutaire.  Le 
Cardinal  Bprghefe  n'en  parle  {Jas 
moins  avantageufement  dans  la  Let- 
tre qu'il  écrivit  ^  au  nom  du  même 
Pape ,  à  M.  Tilman  ,  frère  du  dé- 
îftmt,  à  Poccafion  de^  la  mort  de  ce^r 
lyi-ci,  le  14  Juin  1614.  «  Sa  S^in- 
^  teté,  dit-il  (i),  avoît  pour  lui 
fy  une  aflPeâion  particulière ,  fondée 
9f  fur  la  connoiiTance  qu'il  avoit  de 
M  fon  mérite  lïngidier ,  &  des  prin- 
^  cipales  vertus  qui  forment  im  vé^ 
5t  ritable  Prélat  ».  On  peut  voir  vln^ 
iièurs  autres  iîioges  non  Cufpeûs  dans 
le  Batavia  facra  (2).  Sidurant  fa  vie 
fe<i  adverfaires  ont  quelquefois  réuflBl 
à  infpirer  àss  préventions   contre 
lui ,  foit  aux  Princes^  foit  aux  per* 
ibnnes  confiituées  dans  les  premiè- 
res dignités  ecciéfiafliquês ,  on  peut 
dire  qu'elles  ont  toittes  rendu  jufr 


(a)  Ibi( 


Bat.  lacra,  A.  P.  p^  57. 
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tice  à  Sasbold;  dès  qa'èUo  onf  Àé 

exaâement  inâruites  àe&  ùits  (  i  ). 


A  R  ï  I  C  L  E    V. 

\É/<zf  de  rEglife  itUtnckt  durant  la 
vacance  du  Siège,  après  la  mort  de 
SasboU  Fofmer,  depuis  iSv^  juj^ 
queniÇip* 


\ 


I 


L  y  vront  i^s  été  cpiaitré  ans  mie      '  u 
Saisbold  ,  àa  concert  avec  Ion  .  „^»**  .* 


donner 


Clergé  ,  &  en  particulier  avec  les  Coadjuteurâi 
Chapitres  iTUtrecht  &  de  Harlem,  ^asboid. 
travaîllok  à  pourvoir  fon  EgUfe  d'im 
Evêgue,  qui  J)ût  en  prendre  le  gou* 
irenùoiem  h&médiatemenf  après  & 
mort  ;  iBtis  onétoit  embarrafle  daiis 
fexéctKion.  Le  Clergé  &  les  Cha- 
-pîtres  d'Utrecht  &  de  Harleifa  defi- 
roient  <{vt^  fiit  donné  à  Sasbold  un 
.Coadîmeur.  Its  nommèrent  à  cet 
rfct  trois  Su  jets  fur  la  fin  de  1 6 1 1 , 
«ntre  Icfqùels  étoit  Philippe  Rove^^ 
fttus^  Prévôt  du  Chapitre  de  Saint 
Rlechem  d'Oldenfal  ;  mais  ils  laiiTe* 

(  I  )  Sasb.  Hovio  »  Archiep.  Mechtku 
%%  Août  t6\o. 

Fiv 


tent  le  cfcôîx  &  lé  foin  de  le  feîre 
agf  éer  à  rAfichiduc  Albert  &  au  Sou- 
verain Pontife,  Cette  déférence  pour 
rArchidûc  occafiorina  un  autre  em- 
barras. Il  ne  put  fe  réfoudre,  durant 
la  trêve ,  àentrer  dans  cette  affaire, 
craignant  d'indifpofer  les  Etats-Gé- 
néraux ;  &  Rome ,  d'un  autre  côté  , 
ne  vouloit  rien  faire  fans  le  confen- 
tement  de  TArchiduc. 

A  ces  diflSicultés  s'en  joignoit  une 
;autre  de  la  p^rt  des  Jféfmtes  ^  qui 
trayailloient ,  dans  ce  tems  même ,  à 
faire  dépofer  Sasbold,  pour  priver 
totalement  cette  Eglife  de  TEpifco- 
pat  y  ou  du  moins  à  lui  feire  donner 
je  Jéfuite  Arb&reus  pour  Coadjuteui?» 
Toutes  ces  difficultés  domierent  lien 
à  xme  multitude  de  lettres ,  de  cou*- 
férences  &  d'affemblées  ,  où  V6tï 
cherchoit  les  expédiens  les  plus  pro- 
pres à  les  lever.  Il  n'y  en  avoit  pas 
de  moins  grandes  pour  engager  les 
trois  Sujets  défignés  par,  les*  deux 
Chapitres  à  accepter  le  fardeau»  Cha- 
cun ttouvoit  des  raifons^  qu'il  re* 
sardoit  comme  invincibles ,  poiu'  en 
être  déchargé.  Philippe  Rpvenius^ 
poiu  le  choix  duquel  Sasbold  s'étoit 
déterminé^  ne  put  fe  réfoudre  à  d9R> 


nerfon  confentement;  de  forte  que 
le  Chapitre  d'Utrecht  fe  vit  obligé 
de  nommer  à  fà  place  Henri  Vor-- 
dtn(^\^\  depuis  Doyen  d'Alden- 
zal  (  1  ).  Cette  dernière  nomination 
caulà  de  nouveaux  embarras.  Le 
Chapitre  de  Harlem  n'approuva 
point  ce  choix ,  &  perfifta  à  deman- 
der Rovenius  :  les  chofes  étoient 
dans  cet  état  à  la  mort  de  Sasbold  > 
le  3  Mai  1614  (3). 

Ce  Prélat  avoit  propofé  de  fôn 
:vivant  un  expédient  qui  auroit  été 
fort  avantageux  pour  cette  Eglife. 
C'étoit  dénommer  des  Evêques  pro- 
pres à  toutes  les  Eglifes  vacantes  de 
la  Métropole ,  &  en  particulier  de 
facrer  Philippe  Roveni^is  ,  déjà  Vi- 
caire Général  depuis  plufîeurs  an- 
nées du  Diocèfe  de  Deventer ,  poifr 
Evêque  dé  cette  Eglife  :  ccrtus  &  ve- 
rus  loci  Epifcopus  ;  ce  qui  n'auroit 
pas  empêché  de  le  charger  de  la 
Coadjutorerie  d'Utrecht  (  4  ). 

(  I  )  Henri  Vorden  fut  auffi  nommé  Af- 
chidiacre  de  Saint  Sauveur  d'Utrecht  p^r 
î.ovenius ,  le  9  Août  162*.  Tr»I.  p.  45  a. 

/i)  Tr.hift.l.p.58. 

(  3  )  Traâ,  hift.  IL  cap.  8.  §  y  n.  ç, . 

(.  4  )  Sasb.  Jaaibn*  i  o  Mai  1 0 1 2 . 
Fv 


net  aux  Etats  le  nioinàir'c  pfëtétfé 
de  la  rompre,  en  l'acciifanttfavG^îf 
fe  premier  manqué  à  fe  parofe.  Il 
«e  croyoit  pas  ,  faiis  doute  ,  qu'on 
pût  lui  ftiire  le  tnême  reproche  tou- 
xhant  la  préfentation  qu'il  aveît  faite 
du  même  Rovcniui  pour  k  Vicariat 
Apoflolique  (  i  )• 

La  nomination  du  Clergé  h^ 
néanmoins  à  Rovenius ,  pour  faire 
dans  la  Métropole  d'Utrecht  toutes 
les  fonftions  à^Ordinam  qui  n'^exi* 
gent  point  le  caraâère  epifcopaK 
Le  Chapitre  de  Harlem  lui  accorda 
le  même  droit  pour  ce  Diocèfe  par^ 
'  ticulîer,  tant  qu*il  n'y  auroit  point 
d'Evcque  propre.  L'aâe  eft  du  14 
Juillet  161 6  (1)^  Rovenius  donna 
le  même  jour  une  Ordonnance  pour 
renouvélter  les  articles  du  Concor- 
dat, arrêtés  entre  Sasbold  &  les  Je* 
Suites  le  9  Mars  16 10,  pour  les  erii- 

Îêcher  d'entreprendre  fur  l'autorité 
iérarchique  ;  mais  ces  Religieux 
qui  n'avoient  jamais  eu  ,  comme 
.nous  l'avons  vu  y  l'intention  iSncere 

(  1  )  Batav.  facni ,  2.  P..  p.  79  &  SOr 
Hoynck,  p.  18.'     * 

(1)  Def.  EcdeC  Ultra).  p»'393.  Pr»t 
Çaufk  Harlemenfis ,  §.  V1&  Vit  ^  .     ' 


de  I^ex^cuter ,  fe  plaigntteût  de  icettê 
Ordonnance  à  la  Congrégation  de 
la  Propagande,. Ils  àvâncerejrtnîcme 
dans  leur  Requête  ,  qu'il  n'y  avoit 
en  Hollande  ni  Pafteùr  ordinaire  ni 
hiérarchie.  Le  Clergé ,  dans  la  ré- 
futation qu'il  fit  de  lenr  Requête  ^ 
les  confondît  en  particulj^kfur  cet 
article  :  mais  la  CongrégflRn,  qui 
ne  vouloît  rien  décider  poiur-lors  , 
fc  contenta  d^impofer  filence  aux 
deux  Parties  (  i  ).  Rovenius  n'en  fut 
pas  moins  ferme  à  tenir  la  main  à 
Texcaition  du  Concordat  &  à  celle 
de  fon  Ordonnance.  I!  en  renou* 
vella  même  les  articles  dans  les  Sta- 
tuts qu'il  publia  pour  le  Diacèfe  de 
Harlem  le  27  Septembre  161 8  (i). 
Le  Nonce  de  Bruxelles  fe  fonda  fur 
fcs  mêmes  principes  dans  une  Or- 
donnance du  .5  Mai  1610,  par  la- 
•queile  il  réprima  les  entreprifes-de 
-deux  Jéfuites  fur  les  droits  des  Paf- 
teurs  dTEnkùifen  &  de  Homen  daiis 
la  NordhoUande  (3  ). 

(  I  )  Lettre  de  Rovenius  â  M.  Wachte* 
laer,  âa  1  Septembre  1641. 


(  2.  )  Batavia  facra ,  p.  86. 
(3> 


DeC  Eccl.  Ultr.  p.  402:» 


âK  TI  CLE    VI. 

$pifcopat  de  PUtij^c  R&i/enius  j4m 
ch^êquê  (Tt/trechi  ,  fons  U  dtff 
d^AtchtvéquedtPhkippts* 

^    t       /^  ÎÉlLQirE  néceffaire  que  fût 

ir^lXyJ.  le  minift^re  ëpîfçppal  3ans  les 

àuetfUtrecht  Provinces-Umes  ^  le  Cierge  iut  vm 

ÎTrchVê^  ^^^^  foUieiter  inutilement  le  facre 

4f  PhStippes.  de  Rovenius  ;  &  comme  l'^Archiduc 

n'avait  rien  à  craindre  de  ce  facre^ 

poitrvjiï  qu'il  np  fut  pas  feit  à  fa  pré» , 

ientation  &  fcfùs  le  titre  d'Archevê^ 

que  d'Utrecht ,  on  ne  peut  pas  doi»» 

1er  que  les  diffiaihés  ne  vinflcnt 

principalement  de  ceux  qui  s'etoteat 

déclarés  depuis  long-tems  ennemie 

de  l'épifcopat  &  de  la  hiérarchie. 

Ces  difficultés  furent. enfin  furmon» 

tées.  Philippe  Rovenius  fut  préco?^ 

.    nîfé  fous  le  titre  d'Archevêque  de 

Philippes ,  comme  Sasbold  fon  pré- 

décefleur ,  dans  fe  Confiftoire  du  17 

Août  1620.  Le  Décret  porte ,  quc^ 

Rovenius  exercera  les  fonctions  épif-  . 

copalts  dans  Us  Provinces  de  ffaUâpdi  ^ 


»5f 

^  de  2êlande  ,  deftifuàs  de  pwpf€ 
Pafliur  :  c'eft-à-dire  ,  que  feus  le 
titre  emprunté  de  l'Egme  de  Phi* 
Ëppes ,  il  fnt  nominé  véritablement 
Archevôd «c  d'Utrecht .  Ceft  en  cette? 
feule  qualité  que  les  Archiducs  ,  qui 
ne  prenoient  aucun  intérêt  à  TEglifr 
de  Phîiippes,  s'engagèrent  i  lui  payer 
fur  le  Tréfor  royal  une  pcnfioh  an- 
nuelle de  3ooécus ,  qui ,  jointe  aux 
revenus  de  la  Prévôté  d'Oldenial , 
^nt  ftoveniu»  étoit  revêtu  depiûs 
fan  1607  >  foî^'na  \me  nianfe  épifco^ 
pale  d'environ  un  millier  d*écus(i)r 
Ses  Bulles  furent  expédiées  le  17 
Oôobre  fuivant,  &  ilfiit  facré  le  » 
Novembre  de  la  même  année  1610^ 
par  le  Nonce  de  Bruxelles ,  aflifié  de 
f  Archevêque  de  Malkes  &  de  TE* 
vêque  d'Anvers.  Le  Clergé  conti- 
nua de  folKciter  TArchiduc  dfe  don- 
ner d'une  manière  authentique  an 
nouveau  Prélat  le  titre  d'Arche- 
vêché d'Utrecht ,  dont  il  poffédoît 
la  réalité  ,  &  dont  il  exerçoit  les 
fondions  Ci)^  mais  fe  Pnnce  ne 
put  s^y  réloudré^  tant  que  dura  la 

(i)  Def.  EccL  Ukr.  p.  36.  Hoynçk, 
p.  17.  Anon.  p.  99.  > 

{%)  Bat,ucra,  a, P. p.  79» 


trêve  :  îl  promit  feulement  d^accaf^ 
der  ce  qu  on  lui  demandoit^  dès  que 
la  trêve  feroit  terminée^  Il  mourut 
lorfqu*elIe  étoit  à  peine  expirée. 

Le  Clergé  ayant  renouvelle  fes 
inflances  auprès  de  Tlnfente  Ifabelle 
fa  veuve,  la  Princeffe  ks  écouta 
fevorabiement  :  mais  ne  croyant  pas 
devoir  prendre  fur  elle  d'accorder 
leur  demande  y  elle  les  renvoya  | 
Philippe  m.  Roi  d'Efpagne.  Cétoit 
}etter  ce  Clergé  dans  de  nouveaux 
embarras.  Il  y  avoit  trop  de  danger 
pour  lui  d'entretenir  des  correfpon- 
dances  avec  Philippe.  Il  fallut  donc 
attendre  une  occafion  plus  favorable. 
Le  Clergé  crut  enfin  la  trouver  dans 
le  voyage  que  Cornélius  Janfenius^ 
fit  à  Madrid  en  1 616 ,  ei^  qualité  de 
Dçputé  de  l'Uni verfité  de  Louvaiii. 
Comme  ce  Doâeur,  depuis  Evêaue 
dTprei,  étoit  très-inilruit  des  affai- 
res de  l'Eglife  de  Hollande  ,  &  très- 
zélé  pour  (es  intérêts  ,  le  Clergé 
d'Utrecht  &  celui  de  Harlem  profi- 
tèrent de  fon  voyage  pour  le  charger 
d'une  Requête  adreflee  au  Roi  d'Ef- 
pagne ,  conforme  à  leurs  vues.  Ils  y 
demandoient  que  Rovenius ,  facré 
fous' le  titre  d'Archevêque  de  Phi- 
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Eppes  y^  {ht  confirmé  par  Sa  Majeflé 
dans  le  titn  d*Ârchevêqiu  d^Utruht. 
Ils  faifoient  fentir  au  Prince ,  que 
içfette  confirmation  étoit  néceffaire 
pour  Tutilité  de  l'Eglife,  pour  l*a- 
vancement  de  la  Religion ,  &  pour 
Concilier  au  Prélat  plus  de  refpeflk 
&  d'autorité  fur  le  Peuple  &  le  Cler- 

é  de  la  Métropole  d'Utrecht  &  de 
fes  cinq  Suffragans. 

On  ignare  la  réponfe  du  Roi  d*El^ 
pagne  ;  mais  il  eft  évident  qu'il  h'é^ 
toit  queftion  que  d'une  formalité, 
puifque  dès  le  17  Oftobre  de  Tannée 
précédente  ,  Rovenius  avoit  pris 
dans  plufieurs  aftes  les  titres  iiAr^ 
chevéqtude  Philippes  &  d^Utrccht\  & 
qu'il  continua  de  les  prendre  de-^ 
puis  (  I  ).  Ce  n'étoit  donc  que  pat 
furabondance  de  droit  que  fon  Cler- 

;é  demandoit  au  Roi  d'Efpagne  de 
ui  donner  le  titre  d'Archevêque 
d'Utrecht ,  ou  plutôt  de  le  confirmer 
dans  ce  titrc^  lelon  Texpreffion  ^e 
fa  Requête.  Auffi  eft-ce  principale- 
ment, poiu"  avoir  pris  ce  titre  &  en 
avoir  exercé  les  fonâions ,  quil  fiit 
décrété  d'ajournement perfonnel  par 

(  1  )  DefenC Ecclef.  Ultraj.  p.  4!  & fmW 
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^$9 
les  Kiagîfirats  dVtrecItf  ïé  y  0^0* 
bre  1619,  &;  banni  du  pays  le  19 
Mars  de  Tannée  ûiivante  (  i  ). 
%  Les  démêlés  des  Jéfûites  avec  l€ 

^émèiés  ^  Qcrgé  Séculier  des  Pravmc«s-Unie$^ 
dJ*  fon  ?icr-  continuèrent  fous  Rovenius  y  &  fii^ 
Çlf  -^^^  ^&  ^^"^  ^^^^  ^^^  épifcopat  i  comme  îl* 
qiieî!J!es  au-  Tavoicnt  été  foos  celui  de  Sasbold  >. 
tî«s    Sbîl  Tafiaire  qui  lui  caufa  le  plus  de  peine 
Swr       "  &  d'embarras.  Ces  Pères  y  qui  n'a- 
bandonnent jamais  kurs  deâfeins  y 
&  qui  cherchent  à  les  iâire  réuffîf 
p9r  toute  forte  de  moyims ,  bons  oift 
Aiauvais  (  i  ) ,  avoient  paru  le  pour* 
fuivre  avec  moins  de  vivacité  de^ 
puis  la  mort  de  Sasbold,  Toit  pour 
f  ffayer ,  par  cette  modération  b£^ 
feâée  9;  de  eagner  fdn  Succefleur  ^ 
foit  pour  t^oigner  une  apparence 
de  foumiflîon  au  Bref  de  Paul  V  dît 
i  I  Odobre  x6 1 4 ,  &  £  qiielque  ait^ 
tre  Décret  dont  il  avoir  été  fuivi  ^ 
foit  poàr  fe  ménager,  parce  moyen  ^ 

t  \  Bat.  faer*,  4.  F.p.So  &  8r. 
l;  SasboMGravîo^novtOyJanfom  rr 
.  «^9>  9  Maî&phiîn  r6i  x  >  14  &  aS' 
Septembre  1613  ^f^^Mordicusfiia  prafiripta 
Uneni.  Comperio  illos  nunquam  defituras  à 
fuis  fludiis.  Artïficiofi  font.  NihïL  non  $en^ 
tant  iperfas  6»  nefas  ad  intentum  fuum  gttr 
rumpcrcnituntur  ^ilU 


h  facîlîté  de  profiter  du  tems  de  liât 
trêve  pour  fe  multiplier  dans  ces- 
Provin€es,  malgré  le  Hacard  du  x& 
Mars  i6i  i  qui  les-  en  banniffoit. 

La  £n  de  la  trêve  qui  expira  ett 
i6ii ,  la  conduite  décidée  de  Ro- 
venius  contre  leurs  entreprifes  ,  le 
caraôère  épifcopal  dont  il  venoît 
if  être  revêtu ,  &  qui  le  mcttoit  en 
état  d*agir  cdntr'eux  avec  plus  d'au- 
torité ,  les  progrès  qu'ils  avoient  faits 
en  Hollande ,  oh  leur  nombre  s'étoit 
jprefijue  triplé  durant  les  douze  an^ 
iftées  qu^âvok  duré  la  trêve  (  i  )  ^ 
toutes  ces  circonftances  les  enbar^ 
dirent  à  manifefter  plus  <|iie  ja-^ 
mais  la  réfohmon  où  ils  étoient  de«^ 
puis  long 'tems  de  fe  rendre  totai* 
fcment  tes  maîtres  de  cette  Eçliïé> 
&  d*y  anéantjr  Tordre  hiérarchiquer 
La  mort  de  Paul  V,  arrivée  le  ix 
Janvier  i6iï  ,  leur  perfuada  même 
qulls  pourroîént  peut-être  mieux 
réuflir  fous  Ton  Succeffeur  à  feîre 
autorifer  leurs  entreprifes  par  la 
Cour*de  Rome.  Ils  y  répandirent 
en  conféquence  de  nouvelles  plain-^ 

(  »  )  On  ne  comptoit  que  huit  Jéfuites* 
dans  les  fept  Provinces  en  1609  ^  6c  il  y  ei» 
aveit  vingt-deux  en  lûix* 
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tes  contre  le  Clergé  deHolknde ,  Si 
y  renouvellerent  toutes  leurs  an- 
ciennes calomnies. 

Le  Clergé  qui  redoutoit  les  fuites 
dé  cette  nouvelle  attaque ,  préfenta 
Requête  à  Rovenius  en  1612,  pour 
le.  uipplier  de  tenir  la  main  à  Texé- 
cution  des  Canons  fur  l'ordre  hié- 
rarchique ,  &  à  ceUe  des  Concordats 
&  des  Décrets  des  Souverains  Pon- 
tifes fur  le  même  fujet  (  i  ).  Rove- 
nius fe  trouvoit  alors  perfonnelle^ 
ment  menacé  &  obligé  de  fe  mettre 
à  couvert.  Il  profita  de  ces  circonf- 
tances  pour  aller  en  perfonne  plai- 
der fa  caufe  à  Rome  (2).  Les  Cler- 
gés d'Utrecht  &  de  Harlem  nommè- 
rent trois  d'entr'eux  pour  fes  ad- 
joints ,  avec  une  ample  procuration 
pour  agir  en  leur  nom.  Cet  àfte  eft 
du  17  Août  1621  (3  ).  Cette  Dépu- 
ration fe  fit  de  concert  avec  TArchi- 
duchefTe  Ifabelle,  qui  donna  à  Ro- 
venius d'amples  Lettres  de  recom- 
mandation pour  le  nouveau  Pape 
Grégoire  XV  (4) ,  &  le  Prélat  par- 

(1)  CoUed. moment.  3. P.  p.  I75» 
12^  Hoynck  ,  p. 97. 
(  3  )  Tr.  hift.  I.  p.  272. 
(4)  Hôynck,p.97. 
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tît  avec  fes  adjoints  dans  le  mois  de 
Septembre  fuivant. 

Rovenius  arrivé  à  Rome  ,  pré- 
fenta  Requête  à  la  Propagande ,  pour 
demander  communication  des  plain- 
tes portées  à  fon  Tribunal  par  les 
Jéfuites  ,  contre  lui  &  contre  fon 
Clergé  (i).^ 

La  Requête  dont  ils  étoîent  por* 
teiars  9  étok  accompagnée  d'un  Mé-» 
moire  fur  les  moyens  de  remédier 
aux  fcandales  que  caufoient  les  en- 
treprises des  Jefuites  contre  le  Cler- 
gé Séculier  ^  &  leurs  conteftations 
même  avec  les  autres  Religieux. 

On  y  expofe  le  plan  des  Jefuites, 
de  fe  rendre  lés  maîtres  du  gouver- 
nement dés  Catholiques  de  ces  Pro- 
vinces ,  à  Texclufion  de  tous  les  au- 
tres Prêtres  Séculiers  ou  Réguliers , 
&  on  fait  fentir  que  s'il  avoit  lieu  , 
îl  ne  tarderoit  pas  à  être  fuivi  de 
l'entière  ruine  de  la  Religion  Catho- 
lique. Sasbold  avoit  déjà  remarqué  , 
que  leurs  maximes  ôc  leur  conduite 
dans  le  faiiit  Miniftère  n'étoient  pro- 
pres qu'à  anéantir  le  véritable  efprit 
ide  U  Religion  ^  &  à  &if  e  des  Chrér 

(i)  Tr. hift. L p.  6*. 
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ûem  une  Société  politique  ^  plWôt 
qu^une  Société  chrétienne  :  mais 
indépendamment  de  cette  confidé-* 
xation ,  on  repréfentoit  dans  le  Mé- 
moire ,  que  files  léfuites  étoient  les 
ieiils  chargés  du  miniftère  eccléfiafi- 
tique  dans  ces  Prioviaces ,  les  Etats 
ne  les  y  foufFriroîent  pas  un  inftant^ 
•&  qu'ils  priveroîent  ainii  les  Catho- 
liques de  tout  exercice  de  leur  Re*** 
ligion.  La  raîfon  étoit  ,  que  ^  ces 
Pères  leur  étoient  beaiicoup  plus 
odieux  que  les  Prêtres  Séculiers  8c 
les  autres  Religieux  ;  qu'ils  étoient 
<  regardés  comme  les  auteurs  des  trou- 
bles excités  en  France ,  en  Allema- 
fne ,  à  Venife  ,  &  ailleurs  ;  qu'ils 
toient  connus  comme  faifant  pro- 
feflion  de  fe  mêler  des  afikires  d'Er 
tat ,  d'écrire  aux  Princes  Etrangers  , 
de  leur  donner  avis  des  fecrets  du 
Gouvernement,  de  feire des, collec- 
tes abondantes  d'argent  pour  l'en- 
voyer à  leurs  Collèges ,  de  féduirc 
les  moribonds  pour  fe  procurer  des 
legs  confidérables  \  Sec. 

On  ajoute  dans  le  même  Mémoi- 
re ,  que  fi  on  ne  réprime  promptei- 
ment  leurs  entreprites ,  &  qu'on  les 
laifie  continuer  à  fè  conduire  félon 


feiif  caprice ,  fans  ibiimîffion  à  Paiv 
torité  épifcopaîe ,  &  fans  refpcû 
j)Ottr  Tordre  hiérarchique ,  TArchc- 
vêaue  &  tout  fon  Clergé  font  diC- 
pofés  k  fc  démettre  de  leurs  fonc^ 
fions  ^  plutôt  que  de  voir  les  maux 
&  les  fcandale^  s'accroître  jufqu*aa 
point  d^anéantif  la  Religion  ^tho^ 
îique  ^ans  ces  pays. 

Ce  Mémoire.ne  firt  pas  fans  effet. 
Çrègoire  XV  fit  expédier  une  Bulle 
ïc  &  lanyier  16x3  y  pour  foumettre 
tous  les  Réguliers ,  fans  en  excepter 
les  Jéfuîtes ,  à  l'autorité  épifcapale. 
Le^léiuites  pour  en  empêcher  l'ei^ 
fet,  préfenterent  de  nouveaux  Écrits 
à  la  Propagande,  fiippoferent  faufle- 
ihent  tous  les  ReguÛers  en  caufe ,  & 
employèrent  toute  forte  de  rufes  & 
de  calomnies  pour  venir  à  bcHit  de 
leur  deffein.  La  Congrégation  pro- 
nonça le  :iQ  Février  iuivant.  La  dé- 
cifion  fiit  êivorahle  à  Rovenius  &c  à 
Fôrdre  hiérarchique  ;  iliais  le  Pape 
ordonna ,  fous  peine  d'excommuni- 
cation 5  de  la  tenir  fecrete ,  fous  pré- 
texte de  travailler  à  terminée  cet^e 
affaire  à  Pamiable  (  i  ). 

(  I  )  Lettre  de  Rovenius  à  (oû  Qergé^ 
iâua}Févr«  1623, 


Les  Jefuîtes  profitèrent  de  cette 
indulgence  pour  accabler  la  Congré- 
gation de  nouveaux  Ecrits ,  dont  les 
principaux  furent  cachés  à  Rove- 
nius.  Us  produifirent  en  même  tems 
des  certificats  mandiés  de  quelques 
Laïcs  de  Hollande  qui  leur  étoient 
livrés ,  de  TEvêque  de  Bois-le-Duc 
qu'ils  avoient  féduit ,  &  de  quelques 
autres.  Ils  gagnèrent  FEnvoyé  de 
J'Archiducheffe  ,  &  FAmbailadeur 
4'Efpagne  à  Rome  ;,  &c  par  tous  ces 
moyens  &  bien  d*autres ,  dignes  dé 
cette  intriguante  Société  (  i  )  ,,  ils 
vinrent  à  bout  de  faire  fupprinaeria 
Kéfolution  du  20  Février,  pour  lui 
en  fubiiituet  une  autre  du  i  Mai  fui- 
vant ,  qui  lui  étoit  toute  oppofée. 
Cette  dernière  comprenoit  23  Artiç 
cUs  (  z),  qu'on  apprit  dans  la  fuite 

(  I  )  Ibid.  Ncmo  crçdat  qua  ajhitia  rem 
fertrahere  nitahtur  Jtfuïta,  ,fedvincet  verïtas 
£f  fimplkUas»  Proltxum  font  firîhere  omnià 
tpforum  mac&inam^nta  ^  occultas  information, 
nesj  calumnias  y  &c.  •  •  •  numquam  mihiper-' 
fuaderepotui  antagoniflas  noflros  tam  menda» 
citer  &fi^è  agere  ,fed  riihil^fpero ,  proficient» 
Nota  efl  pajjim  omnibus  tpforum  impudentia„ 
Voyez  auffi  fa  Lettre  à  Viglius  du  3  Ma» 

{2)  Voyez  ces  Arddes  dans  rEcrîti»- 

avoir 


avoir  été  âbriqués  par  lés  Jéfùites 
du  Brabant ,  &  envoyés  à  Rome 
tout  drefies  par  le  Nonce  de  Bru- 
xelles (  I  ). 

Rovenius  &  les  Députés  des  deux 
Chapitres  s'en  plaignirent  dans  leur 
Supplique  du  8  du  même  mois.  Ils  y 
repréfentent  les  articles  décida  ^ 
comme  htrfibUs  de  toutes  Us  préro- 
gatives de  f  Ordinaire  ,  des  Payeurs 
hUrarchiqws ,  des  Chapitres  des  Ca^ 
thedrales  y  de  leurs  Vicaires  Généraux 
Sede  vacante  y  &LÇ.  (i).  Us  re- 
lèvent  en  particulier  les  énormes  in« 
convéniens  de  l'article  qui  établit  le 
Nonce  de  Bruxelles  pour  Supérieur 
immédiat  des  Réguliers  ,  &  pour 
Juee  des  conteftations  qu'ils  pour- 
roient  avoir  avec  les  Pafteurs  ordi- 
naires» Ceft  9  difent-ils  ,  ouvrir  la 
porte  à  un  fchiline  manifefte ,  en 
établif&nt  deux  Ordres ,  deux  Corps 
eccléfîaitiques  :  duo  eulefiafiici  Or^ 

tîtulé  :  Concordata  ^  Décréta  • .  «  •  pro  hono 
Re^mine  Mîff.FaderatiBelgA,  1694. 170^. 
&  en  .abré^ ,  Batavia  facra  ,P.  a.  p.  52. 
Traô.  hift.î.  p.  279.  a8o.  Lettre  de  Roven. 
^u^o  Juin  1623. 

(  1  )  Inftr.'  de  Jacq.  de  la  Torre  à  Gérard 
MeytK  9^de  1639.  ColL  tnom.  3.  P.  g.  Si« 

/  »  )  Tr.  hiii  I.  p.  278-180. 
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dînes  ^vel  duo  Corpora.  Ils  tennînent 
leur  Supplique  au  nom  de  tout  le 
Clergé  Séculier,  pour  déclarer  de 
nouveau  qu'ils  étoient  dîfpofés  à  fe 
démettre  de  leurs  emplois ,  fi  on  laiC- 
ibit  fubiiftcr  de  pareilles  réfolutions.  . 
Cette  déclaration  fut  ratifiée  par  les 
principaux  du  Clergé  d'Utrecht  6c 
de  Harlem,  dans  leurs  Lettres  du  8 
Juin  &  du  17  Juillet  (  1623  ). 

Rofvenius  fit  des  repréfentations 
particulières  à  Grégoire  XV  fur  le 
même  fujet.  l*e  Pape  répondit  que 
ces  articles  aVoient  4xi  dreiTés  fans 
.ion  ordre  ,  &  promit  d'ordonner 
une  réviifion  de  l'affaire  pour  réfor- 
mer towt  ce  qui  s'y  trouveroit  de 
préjudiciable  aux  droits  des  Paf- 
teurs  :  mais  la  mort  qui  l*enleva  au 
mois  de  JinH^t  de  la  mêm»  année 
x6%  j ,  l'empêcha  d'e:«écater  (es  pro- 
meffes. 

-  Rovenim  ëc  fes  adjoints  conti- 
nuèrent ,.  par  de  nouveaux  Ecrits  » 
d'éclairer  là  Congrégation  fur  la 
forprife  qtlii  lui  avoit  été  fiiite  ;  I 
mais  tout  ce  qu'ils  purent  obtenir, 
fut  une  réfdution  du  ^  Juillet  de  la  | 
même  année ,  qyi  re»voye  les  Par- 
ties  pardevant  les  Evêques  des  Pays-  | 


Bas ,  comme  plus  à  portée  d'être 
înftniîts  des  faits  (  i  ). 

L'affaire  demeura  en  Aifpens  juf-. 
qu'au  mois  d'Oûobre  de  la  même 
année  ,  que  le  nouveau  Pape  Ur- 
bain Viîl ,  dominant  audience  à  Ro- 
venius  &  aux  Députés  du  Clergé  , 
leur  déclara  que -les  ;^3.  articles  du 
1  Mai"  ne  dévoient  déroger  en  rien 
aux  facultés  accordées  à.  Rovenius 
par  {gs  Prédéceffeurs  ;  qii'^ant  mû- 
rement examiné,  cette  affaire.,  il 
avoit'  reconnu  qu!jils  .avoiei^t  ^  été 
dôhilés  far>s' entendre  les  Parties  j 

Ïu'iis  n'étôient  poïnf  conformes  au 
hdik  (ïommun  ;  qu'ils!  dérogeoient 
iux  droits  de  l'Ordinaire,, &c.  Il 
ajouta  ,  que  pour  terminer  cette 
affaire  avec  pleine^  cônnoiflance  ,  il 
orddnnoif,  conforrpément  àila  ré- 
foliitiori  dû  7  JiiiUet ,' qu'elle  feroit 
d'abord  traitée  &  examinée  p^rî'Àr- 
chevêque  de  Malines  &  fes  SufFra- 
gans  ;  &  que  fur  le  rapport  que  fon 
Nonce  de  Bruxelles  feroit  à  la  Pro- 
pagande d.e  leurs  confeils  &  de  leur 
jugement ,  il  caïTéroît ,  changeroit 

.(  1  )  Tr,  Ai/?,  p.  290.  &  fuiv.  Def  EccL 
Ultr.  p.  464.  &  luiVn  Batavia  facra ,  I.  Part. 
P-44.  . 
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ou  xnodifieroit  ces  vingt-troîs  arti- 
cles. On  peut  voir  la  Lettre  "que 
Rovenius  écrivît  à, ce  fujet  à  PAr- 
chevêaue  de  Malines  le  23  du  même 
mois  d'Oftobre  ^i).  Il  partît  de 
Rome  le  lendemam ,  &  arriva  en 
Srabant  au  mois  cle  Décembre  (lii« 
vant. 

Prefque  toute  Vûntiée  1614  fut 
employée  à  là  dîfcuffion  de  cette 
affaire.  Il  y  eut  des  Ecrits  de  part 
&  d^autre  préfentés  aux  Evêcj^ues 
des  Pays-Bas ,  .dont  les  àdverfau-es 
du  '  Clergé'  nous  ont  donné  eux- 
mênies  de^  fragment  (2).  On  con- 
vînt dans  les  .Conférences  ^  &  le 
Nonce  en  donna  aûe  par  écrit  ;  1^. 
que  Rovenius  âvoit  dans  les  Pro- 
vinces-Unies ,  c'eft-à-dire,  dans 
l'Archevêché  d*lJtrecht  &  les  cinq 
Diocèfes  fuffragans ,  la  même  auto- 
rité fïir  les  R^lièrs,  qu'auroient. 
fur  eux  les  Eveques  propres  de  ces 
Eglifes  ,  fi  elles  en  avoient ,  &  que 
les  Evêques  des  Royaiunes  Catho- 
liques exercent  dans  leurs  Diocèfesf, 
x^.  Qu'il  pbuvoit  en  çonf^quence 

(  I  )  Hoynck ,  p.  iio.  -  .^ 

(  2)  Hoynck, p.  106.  lii.  Anon.^.^. 

98.    105.  .  r  ' 


^49' 
procéder  contre  les  Réguliers  des- 
obéiffans,  ^^r  fa  propre  autorité  y  & 
de  la  même  manière  que  le  font  les  au^ 
très  Evêques  dan$  leurs  Diocijes  (  i  ). 
Ceft  fiif  ce  fondement  qu*il  fut 
conclu ,  lè  î  5  Oûobre  de  la  même 
année  1624,  un  nouveau  Concor- 
dat entre  Rovenius  au  nom  de  tout 
fon  Clergé ,  &  les  Jéfuites ,  dans  la 
perfpnne.  de  léufs  Supérieurs.  Il  eft 
en  fôrrtie  4e  coïknçrftîàîrfe.'explicatif 
&  refln^f  des  ViftÉl-troîs  àrticks 
de  là*  Pfopagancje^^mi  i  Mai  1613I 
I^e  P,  Floretîtîus  de  Montmorenci , 
&  le  P.  Tempel  fon  compagnon ,  le 
fighei*eht  lè  îendejHain  16  Oâobre  ^ 
fito  qu'aux^Uh  atrtfe  Régulier  y  in- 
tervînt (i):  Lèui;  flgnatiife  ne  ^M 
]pi«  néanmmft^' jiuî-é  .&  fimpïe ,  xh 
ne  voulurent  pôirlfVeconnoTtre  dans 
Rjovenius  un? pleine fupériorité  &  au* 
<orité  fur  les  Jéfiiités  ^  pareitle  à  celle 
.qii^lavfiît  fy^  JôSiPrêtres  Séculiets  , 

,    '  '.  :    .il  ''\  >:    U     '    •-  wi    :  -    •-    i- 

"-  5fî)  '  jéiifft^ltatrprdpr^ia ,  via  doà'êÊiva  ^  io 
modù  ç»  in^ i^spàfibiis  in  quihus  Èpifcàpus 
poteft  procedèrr, , .  contra  Regulares  refradà- 
'tiôs ...  6»  oMnià  erga  ipfos  fcrapre  poffe  qux 
Epifcopus  tnfua  Ùiœctji*  Coll.  mom.  2.  P, 

f;6ç.*     '    i"  '  »  :  i 

(2)  Traâ.  hift.  L  p.  307.  •    " 
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&  ne  promirent  de  s'abflenîr  de  feïre 
des  fondions  paftorales  qu'avec  ces 
deux  reftriâions  ;  farijfime  y  p  juj^ 
condUià  uttiforutn  aliudpoJluUt»  ^    .^  ^^ 

Gç!  Concordat  fiit  confirmé  par 
plufieurs  Decr^tsde  la  Propaganjde^ 
par  une  Bulle  4'Urbain  VIII ,  &  par 
différentes  Ordonnances  des  Nonr 
ces  de  Bruxelles  pow  tenir  la  niaij»  " 
à  fon  ex^Q^fipn  :(^}^    /      ^  ^   i  -   • 

'Nous,  ayons  M\i  ip  pliiÇr  Junç 
fols  quejes  Jç/uites,  n^etoÎOTt^pa 
efclayQS  de  leurs  .promefles.i  Ils  n^ 
Furent  pas  plus  fidèles  à  exécuter  le 
Concordat  de  1624,  quoiqu'il  eut 
ppur  garant  une  efpece  de  Conci^ 
cjjçs  Evêques  des  ^iy^-^s^  &  qii^ 
ieût  été  confirmé  par  |in  gra^id  tn/pV)^ 
))re  de  Décrets  pu  Souverain  Ppni- 
iifè"  &  de  fes  Miniftres,  Il  y  a  pluç  : 
au  lieu  qu'avant  le  Concordât  les 
J^éfuites  étaient  les  feuls  Réguliers 

(  i)  Déctets  de  falPpopog.  du  %7.-hAÎtt 

1625.  du  16  Avril  1627.  ^"1^^  d'Urbain 
VIII.  4m  5  M^  1,626^  Decrf  |s\du,N9i^ç  de 
Bruxelles  du  ai  Nov^  i^^A  ^  ^4  ^'^f* 
&  du  3  Septembre  1633.  &c»yoy.  Batavia 
facra  ,  2.R p.  91. 05.98.  fik.99.  Tr.  hift.  A 
p»  309.  &  fv  iv.  Dej^EccL  Ultr.  p.  44a.  44J  * 
€olle£i.  mçm.  P»  1.  p,  5. t.  a. pk  1 1.  tz uiJ^iL 


qnî  prétendîffent  le  foiiiftraifê^â  Pau- 
tenté  de  TOrdinairc  (  i  ) ,  ik  vin- 
rent à  bout ,  en  1618  ,  dVnfgager" 
Quelques  autres  Religieux  dans  leur 
oéfobéïiTance  (  2  ).  Rovcnhis  en  por- 
ta fes  plaintes  le  11  Aotit  1618  é 
M.  Ingoli ,  Secrétaire  de  la  Propa-^ 
gandcy  &  il  les  renouvella  dans  la 
defcriptiort  de  l'état  de  fon  Eglife 
qu'il  envoya  à  Rome  l'année  fui- 
vante,  &  dans  la  Lettre  qu'il  écrivit 
â  la  Propagande  le  7  Février  163 1  : 
mais  ces  plaintes  ne  firent  qu'irriter 
les  coupa||^es  (  3  )  &  les  rendre  plus^^ 
entreprenans.  Ik  fe  multiplièrent  en 
Hollande  en  peu  d'années,  jufqu'au 
liombre  de  70,  <:ômfiïe  le  dit  Rove- 
oius  dans  une  Lettre  qu'il  écrivit  le 
19  Janvier  1^36  à  un  Payeur  de 
Dordrecht  y  où  il  fe  plaint  de  cette 
multiplication  comme  d'un  mal  qui 
mettoit  fon  Eglife  dans  le  plus  grand 
danger,  fi  on  ne  fe  réumflbtt  prom- 
ptement  pour  y   apporter   remc^ 

'  i^l  Sali  Fatres  SoektatU  lefu  ebntài^ 
ium  U  non  tjfe  fubdho^  diSo  P^tcario  ApoflO" 
Uto.  Traô.  hift.  L  p.  ^74. 
(1)  Coll.  mom.  2.  P.  p.  Il- 
(3  }  Dîe&ript.  de  la  Miff.  de  l'an  1638I  . 
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de  (  I  )  :  maïs  au  Ueu  de  voir  ce  re- 
mède ,  le  Prélat  ne  flit  témoin  que 
de  l'augmentation  du  mal.  Les  Je- 
fuites  portèrent  à  leur  tour  leurs 
plaintes  à  la  Propagande  contre  lui 
&  fon  Clergé.  Rovenius  y  oppofa 
un  Ecrit  intitulé  :  Rejponjio  <ùontra 
calumnias  &  pratenjas  Jefuitarum  m-« 
tiones  (x).   Il  y  repréfente  que  fi 
f autorité  des  Ordinaires  étoit  né-* 
ceffaire  dans  toute  TEglife  pour  le- 
m^intien  du  bon' ordre,  elle  Tétoit'' 
encore  davantage  dans  TEglife  de 
Hollande.  Les  Jefuites  réu(|is  à  quel- 
ques Réguliers ,  revinrent  a  la  char-^ 
ge  en  1637  y  ^  Rovenius  leur  op^ 
pofa  une  nouvelle  réponiè*,  qii'it 
adrefla  à  la  Propagande  le  15  Août 
de  la  même  année  (  3^« 

.  (  I  )  Video  novas  ai  omnî  parte  turhas 
mpveri  ah  inquietis  hominiSus ,  quitus  nïfi 
cQtnmuni  fttttdio  9ccurramus  iempefthe^  ordê^" 
EccUfia  non  parum  piricUtabitur^ 


(2)  Coll.  mom.  2.  P.  p.  60. 
-     - 


Ibrd.  p.  107.  &  fuîv.  Voîcî  ce  qui  y 
eft  dit  des  Jefuites  :  Non  tam  ammarum  qum 
pccunia  quejlum  faciunt,  Nunquam  egp  crédit 
diffem  tantas  fraudes  ^  dupViiUaîts  in  corn . 
Jefuitarum*  • . .  Horreo  in  pariuulari  fcriher^ 
quomodo  perverfos  frjvtrint ,  6f  contra  Suptr 


Le  1  Mai  dç  |a  même  anriée  1 63  ^^ 
les  deux  Chapitres^  d'Utrecht  &ide 
Harlem ,  de  concert  avec  leur  Ar- 
chevêque ,  Tentant  de ,  plus,  en  plus 
la  mcdSté  d'a^wer  la  lucoeffion  de 
TaUtorité  épîicopaie  dans  leur  Egln 
k  y  élUr^t  Jacques  de  la  Toere  pour 
Coadjuleiu^  de  :Ro vemus  ,  cum  Jpe 
fiuur^  fucci^onis  (  i  )•  Ils  réfolurent 
en  même  tems  de  le  députer  à  Rome 
avec  deux  autres  des  principaux 
Membres  du  Qergé,  pour  obtenir 
la  confirmation  de  ce^e  éle/âîon  ^ 
&  s^il  étoit  poffiible'5  <}uelque  nou-r 
veau  remède  plus  efficace  que, tous 
ceux  qu'on  a  voit  ci -devant  em^ 
ployés,  pour  réprimer  les  entrepri- 
ies.des  Jéfuites.  La  députation  ne 
put  avoir  lieu  que  Tannée  fuivante. 
Uaâe  de  procuration  dont  les  trois 
Députés  turent  chargés  de  la  part 
de  Rovenius  &  de  fon  Clergé ,  eft 
du  28  Août  1638  (2).  Rovenius 
écrivit  le  même  jour  au  Pape  Ur- 

riares  cxchavçrint,  Puflores  opHmos  odwjbs 
PUbi  reddidetint ,  lU  ttiam  hareticis  frodc*- 
rcntur. 

(i>  Def.  Eccl  Ultr.  p.  162. 

(2)  ColL  xnom.  P.  z,  p.  104.  P.  1.  p.* 
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les  D^ités  ôci  lui  faire  part  de  Vémi 
aôuel  ctê  fon-EgBfe;.  Jacques  dé  la 
Torré  &  fest  adjoints  avoiënt  ordre- 
de  ne  poi«f  ^  àttaqiier  tes  Jëfuifôs  1, 
mai^  feulement  *<fdi>ferv^4eiirs  dé-^ 
marches  contre  les  droite  &  Ids  in-^ 
térèts  diif  Clergé  ^  Se  des-'y  ^P^^^^ 
vivernent.  Dès  le  7  Janvier  1639  ^ 
BuccabeSa*,  Secrétaire  d'une  Con- 
grégation particulière^  démembrée: 
de  la  Propagande  ,  St  chargée^  de^ 
affaires  de  HoUandè ,  leur  commvt- 
niqua  un  Ecrit  des  plus:yiolens^  que^ 
les  Jéfuites  avaient  préfenté  -à  ce^te 
Congrégation.  Ik  s'étoient  content 
tés  en  1627  de  repréfenter  le  Con* 
cordât  de  1^609 ,  qui  le^  affujettif- 
foit  à  Pautôrité  de  P Ordinaire ,  cont 
me  n^ayant  été  fait  que  pour  le  timi- 
de la  treve>&  ne  pouvant  avoirfohi 
exécution  depuis  le  renouvellement: 
de  la  guerre  ;  ils  ajoutent  dans  ce 
nouvel  Ecrit ,  que  le  nouveau  Con- 
cordat dir  1 5  Oftobre*  1^624 ,  qu£ 
prefcrivoît  le  même  affujettiflement^ 
!  •  étoit  pernicieux  à  touu  la  Société  , 

î  dont  il:  anéanti0ait  les  privilèges»  les 

j  plus  effgnticls  ;  qu^  dlailleurs  radhé- 

I  &(an  de  Florentins  leur  Provincial 


2  ces  djernieres.  conventïorns  ^oïf  ^ 
ïiulle  de  plein  droit ,  faute  de  pou- 
voir, attendu  qu'il  s'ëtoit  conduit 
uns  Tavis  &  Tordre  de  fon  Géné- 
ral ,  &  fans  que  tous  les  Réguliers 
intéreffés  euffent.été  appelles^  &ccr 

Lft  Dépjitiés  du  Clergé  répondi- 
îent  (  I  ) ,  que  quels  que  fuflcsntle^^' 
privilèges  dç  la  Société ,  ils  ne  pour 
voient  avoir  lieu  toiit  au  plus  que 
dans'  les  pays  de  miffion  chez  les  Inr 
fidèles,  &;  n<?n.dan^Jes.EgUfes  des^ 
Erovinces-Unies  ,  pour  lefquelleSh^ 
Rovenius  avoit  été  ordoupé  en  quqr- 
lue  d^Ordînain ,  &  avec  h  furifdiç^,, 
ùon  ordinaire ,  oii  il  y  avoit  im  or^, 
dre  hiérarchique  tout  formé,  des^ 
Eglifes. Cathédrales  ,  &ç.  &  où  y 
nonobfiant  le  défaut  de  liberté  pour, 
l'exercice  public  de  la  ReKgioa,  /«jt; 
dijpojitions  du  J>roU  commun  devoieiipi 
itre  inyiolahlement  obfervéts.  » 

Cette  réponfe  ne  ferma  poin*  Ia> 
bouche  aux  Jéfuites.  Leiw:  Père  de 
Wael ,  &  \m  aiitre  Supérieur  du  Col- 
lège des  Anglois  à  Rome  ,^préfen- 
rerent  une  nouvelle  Requête  à  la' 
Congrégatio>i ,  contenant  tant  de^ 

.(  I  )  Coll.  mom-  a.  p.  p.  39  &  fuiv. 
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fauffetés  &  des  calomnies  fi  atroce^ 
contre  le  Clergé  ,  q«e  fes  Député» 
ne  purent  s'empêcher  jde  la  traiter 
de  libelle  diffamatàm  y  rempli  non^ 
Jeukmcnt  d^nn  venin  iFafpic  ,  mais^ 
iTun  venin  vraiment  diabolique  (l  )•• 
tes  intrigues  de  toute  efpece'^ar 
lefquelles  les  Jéfuite^  cherchèrent  à 
appuyer  leur  Requête  ,  &  le  ma- 
nège du  fameux  Albi^i ,  Secrétaire 
delà  Congrégation  particulière  pour 
la  Hollande ,  qui  leur  étoit  entière- 
i^ent  livré ,  n*empêcherentpasnéail- 
moins  la  Congrégation  de  donner 
un  Décret- le  30  Septembre  de  ht 
même  année ,  qui  déboutoit  les  Je- 
fuites  de  leurs  prétentions ,  &  les^ 
afliiîettiflbit  à  l'autorité  de  l'Ordi- 
naire, Ce  Décret  fut  confirmé  par 
le  Pape  Urbain  VIII  (1).  LesDépu- 
tés  obtînjrent  pareillement  la  confir- 
mation de  Jacques  de  la  Torre  ponr 
Coadjuteur  de  Rovemus  ,  par  u» 
Bref  du  14  Aoflt  1640. 

Ces  nouveaux  Décrets  ne  rendi- 

(  1  )  Lettres  de  M.  Briénen  à  M.  Jofle 
Catz,  du  ay  Avril  163.9.  Le^^^  ^^  Jacques» 
de  la  Torre  au  même,  du  27  Août  fuivam. 

(i)  Lettre  de  M.  Brienen  à  M.  Catz, 
à\\  8  Oâobre  x6j9» 


vent  les  Jëfuîtes  m  plus  foomis  ni 
plus,  modérés.  Rovenïus  fe  plaint 
dans  une  Leitre  dû  i  Septembre 
1641  ,  à  M.  Wachtelaer ,  qu'après 
vmgtî-hiiit  ans  d^exercke  ,  ib  lii» 
conteftoient  même  fa  qudKté  d*Op^ 
dinaire.  Les  nouveaux  excès  qu'il  fût 
<Aligé  de  dénoncer  à  la  Propagande 
en  1647,  étoient  encore  bien  plus 
révoltans.  Leurs  Supérieurs,  depuis 
ouatre  ou  cinq  ans ,  s'étoient  mis 
kir  le  pied  d'envoyer  dans  fon  Egli- 
fe,  fans  fa  permiffion  ni  fon  con- 
fentement ,  tels  fujets  &  en  tel  nom- 
bre  qu'ils  jugcoient  à  propos.  Ces 
nouveaux  venus  fixaient  4es  lieux 
de  leur  réfidence»oii  il  leur  plaifoity 
&  toujours  dans  les  Villes  les  plus 
riches,  oîi  ils  pouvoient  efpérer  de 
plus  abondantes  colleôes ,  &  de  s'at- 
tacher les  perfonnes  les  plus  accré- 
dîtëes.  Ils  Y  ufurpoient  louvent  les 
Kcux  d'affemblées  des  Paôeurs  or- 
dinaires, &  s'ingéroient  dans  l'e- 
xcrcice  de  toutes  les  fonôions  ec- 
cléfiafiiques ,  même  de  celles  qui 
étoient  réfervées  aux  Paôeiirs ,  faps 
la  permiilion  &  fans  le  confentement 
d'aucun  Supérieur.  Si  quelquefois 
ils  demandoient  cette  permiiSon  > 


ten^ékoiP^iié  pardérifioîî  ;  ils  ne  fe* 
mettoient  point  en  peine  d'en  at- 
tendre la  reponfe  pour  fe  mettre  etr 
fonôion  ;  ils  continuoîent  même- 
d'agir  lorfque  cette  permiffion  leur- 
étoit  pbiîtivement  refufée^ 
•  ,L*âgj5  &  les  mfii-iïiités  dé  Rove- 
nias ,  &  le  deffein  qu'il  avoit  de  fe- 
décharger  du  gouvernement  fur  îac-^ 

Sues  de  la  Torre  fon  Coadjuteur  ,, 
îs  enhàrdifToient*  Ils  réfolurenr 
donc  9  vers  ce  mêm^e  tems^  d'en- 
voyer une  Colonie  de  80 ,  &  mêtoe 
die  joo  Jéfuites ,  pour  s*emparer  tout 
à  la  fois  de  toutes  les  Eglifes ,  &  en* 
chafler  t<^s  les  autres  Prêtres  Sécu- 
liers &  Réguliers.  Ges  faits  font  at- 
teilés  dans  une  Lettre  de  FabioChi'^ 
ç  y  Nonce  à  Cologne  (depuis  Pape 
tous  le  nom  d'Alexandre  VII,)  à 
Ingoliy  Secrétaire  de  la  Propagande;: 
elle  eft  datée  de  Munfter  du  18  Dé^ 
cembre  164S,  &  le  Clergé  en  pof- 
fede  l'original  dansfes  Archives  (i)*.. 
On  voit  les  mêmes  faits  atteftés  dans^ 
une  autre  Lettre  du  P.  André  Judo^ 
ei  j  Supérieur  des  Jéfuites  Miffion- 
naires  en  Hollande^  citée  dans  l'In£- 

fi)  ColLmom.  3*P,  p^ijy*. 


«rtïâioh  dti  Cl^g^é  t)i-ëfentëe  â  t*  - 
Propagande  «n  rôyo  (  r).  Les  Jé- 
ftii tes.  efpér oient ,  par  un  trait  aufli 
hardi  ,  abbattre  pu  fubjiiguer  Jac- 
ques àe  la  Torre,  qiû  n*avoit  pas  Is^ 
même  fermeté  que  ftovenîu^- ,  '  SC 
rendre  inutile  une  Ordonnance  quc^ 
ie  dernier  donna  environ  un  ad 
avant  ùl  mort  (le  15  Septembre- 
1650)  (i).  il  y  défend  à  tous  lest 
Réguliers  iàns  exception ,  de  foire 
aucune  fonôion  dan$  fen  EgHi^r 
fans  fa*permiffioi)  ;>  Wdonne  4  ceuxr 

Îurén  exeriîeAtfahs^ïffion'de  s'è» 
élifter  incèffariimént ,  fous  peihtf' 
d'être  fofpens  ipfo  faBf  ,,,&  publi- 
quement dénoncés ,  &c. 

Nous  verrons  fo^  FEpifcopat  de 
Jacques  de  la  Torre  là  luUe.de  ces^ 
démêlés  des  Jeftiites  avec  les  A yche*^ 
vêques  d'Utrecht  &  leur  Clergé. 
Nous  allons  reprendre  ici  les  autres^ 
événemens  principaux,  oui  fe  font 
pafies'fous  Rovenius,  oc  l'état  de* 
Ion  Eglife  durant  le  cours  de  fon 
Epifcopat. 

Une  des  aftîons  les  pUis  mémo-      J^V-^. 
xables  de  ce  Prélat ,  &  Tune  des  «enttfunv^ 

(  i  )  Coll.  mom.  i*  P.  p.  157.. 

(  2.  )•  Bat,  facr- a.  ?.,f.  roj-  •  • 


cariât  pour  plui  infpoitàntes  pieut-être  ^l'i!  drt 
?:tr1tî^Mé-^^*  pour  fou  Egliiç  ,  a  été  Tcfpece 
teopSiuiiu  '  d'établiffçment  cju'il  fit  le  9  Novem- 
bre; i6j3  ,  de  <h  qu'il  appella  le 
Fïcarkcu  ou  }ç  CoAÇeilEpifcopal  4-Ur 
tijecht^.Nous  difôns  un?e  efpece  d'é* 
tàbliflbn^nt ,  p^ce  qu'en  effet  c'é- 
^oit  pl^itpt\me  cqf>ti04ation  de  foa 
ancien  Chapitre  Métropolitain  fous 
une  nouvelle  forme ,  qu'un  établie- 
fement  nouveau*  Ce  Corps,  com- 
pofé  de  ckiq  Çhapitjre$  ^  ^vçit  étii 
confervé  depuis  la  révolution  j  mais^ 
Içs  Prot^ftans  s^étoient  peu  à  peu  (i.). 
emparés  de  piuiieurs  Canonicats  y 
{àxïs  qu'il  y  ait  de  preuve  qu'aucua 

(  X  )  Le  premier  Canonicat  conféré  par 
les  Etats  dans  le  Clûpître  dTJtreckt,  après- 
la  révolution  ^  fut  d(fntiéJe9  Juillet  1580  ^ 
à  Antpine  Ab  Alwyn^  fils  dq  Seigneur  de 
Brackely  &  le;  fécond, le  15  Août  de  la 
même  année  ,  à  Jean  Ab  AUndorft ,  dont 
le  père  étoit  Intendant  (Màgifter  Auî<t)  de 
^  la  Maifon  du  Prince  d'Orange.  Le  Décret 
des  Etats  portoit  que  le  premier  feroit  inf» 
talié  dans  le  Chapitre  du  vieux  Monafière 
ou  de  Saint  Martin ,  &  le  fécond  dans  celai 
de  Saint  Pierre ,  feîon  lcsfiatuts&  Us  coum^ 
mes  ordinaires .  excepté  leuîement  qu'ils. ne 
feroient  point  ôUigés  dé  recevoir  la  tonfure 
cléricale ,  ni  d'oblcrvcr  les  autres  cérémo- 
nies eccléfia(tiques»^ 
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des  CathoKques  ah  apoftalïé.  Ceux* 
ci  font  même  demeurés  long-tems 
en  poffeflîon  de  la  plus  grande  partie 
de  ces  Bénéfices  (  i  ).  Ils  fe  perpé- 
tnoient  les  uns  .&  les  autres  felpit 
lesanciens  ufages ,  parles  collations. 
dd  turnum  ^  les  permutations ,  les  ré-  ; 
fignatîons  9  comme  le  font  encore 
aujourd'hui  les  Proteftans  qui  font 
en  pofleffion  de  tous  les  revenus  de^ 
anciennes  Pl^bendes.  Ce  Chapitre  ^ 
atnfi  mi-pafti,  tenoit  des  aiTemblées^ 
communes  foit  pour  le  gouverne-* 
ment  &  la  répartition  de  leurs  re^ 
venus  ,  foit  pour  choifir  (os  Dépu-* 
tés  9UX  Etats  de  ta  Province.  CtvaC 
^Chanoines  Catholiques  qui  con* 
fervoient  quelque  zèle  pour  Tan-^ 
eienne  Relîeion ,  en  tenoient  auf]^ 
Àt  particulières  pour  lè  gouverne^ 
meiit  fpirituel  du  DiocSfe  ;  mais. 
un  très -grand  nombre  ne  réfidoit 
pas  (i).  De  «ent  quarante  Chà-* 
noines  &  de  cent  quarante-cinq  Vi- 
caires qui  compofoient  les  cinq  Cha* 
pitres ,  il  ne  reftoît  de  Catholiques 

■    (  I  )  Traô.  hift.  I.  jj.  43  j.  &  43e.  Rei; 
de  la  Tprre ,  p.  4.6.      . 
(2)  Ibid.p.  53. 
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fians  le  pays  en  1614,  que  vîngt-^ 
deux  Chanoines  &  vingt-cinq  Vi- 
caires. 

Les  Proteftans  travaillorent  ce* 
pencfant  tous  les  jours  à  s*y  mûltî* 
plier.  Dès  t6i%  les  Etats  de  la  Pro- 
vince d'Utrecht  publièrent  même  un 
Edit  pour  défendre  de  nommer  à 
Paveair  aucun  Catholique  aux  Ca-» 
nonicats  ou  Prébendes  qui  vîen-» 
droient  à  vacquer.  lU  conferverent 
néanmoins  les  revenus  aux  anciens 
Chanoines  Catholiques ,  qui  en  jouit 
rent  la  plupart  jirfqu  à  leur  mort.  Cet 
Edit  mit  Royeninsdans  le  phis  grandi 
embarrajs.  Le  bien  efientiel  du  gott« 
vernement  fpirituel  de  fon  Diocèfé 
Tobtigeoit  de  faire  tous  féa  effott» 
pour  conferver  fans  interruption  U^ 
fucceflion  de  fon  Chapitre  Métropo* 
Ëtain.  n  étoit  autorife  par  im  Bref 
de  Paul  y  à  nommer  aux  Canonicat» 
qui  ve^oîent  à  vacquer  dans  les  taiois 
ïéfervés  au  Pape  :  il  ufe  de  ce  droite 
^  on  a  la  date  de  oix  nommatiôni 
qu'il  fît  dans^  le^  cinq  Chapitres  de« 
puis  i6xx  jufqu'en.iè} 3(1).  Quoi- 

(  I  )  Traô.  Hift.  L p.  58.  & ^uDeknL 
Ecd  Ultr.  p.  43,.  •     • 
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<pic  i«r  ces  collations  il  ne  préteft-^ 
dît  pourvoir  qu'au  bien  fpirituel  de 
fôn  Diocèfe^  fans  s-embarraffer  dtk 
revenus  &  des  dit>its  lemporels^donf 
les.  CKanoîties  Protcîftans  jëtoient 
yitîquement  jaloux  de  ie  confervei^ 
la  poflbffion ,  il:  ne  pouvoit  dotiter 
que  dès  que  les  Etats ^uroient  con^ 
noîâance  de  ces  tK^tninations ,  ils  né 
kn  e«  fifientun  cft  Aie.- Voyant  4ônd 
ipi'il  n'étoitîpUtt  poffiMe  âe  pérpë^ 
tner  ainfi  J'ancien  Chapiftô ,  il  prit 
le  parti  de  choifir  fept  des  plus  di- 

fnes  des  Chanoines  CathôUoues  fixh* 
ftans ,  auxquels  il  ajouta  qdàtre  aor 
très  des  meilleurs  fujets  de  fon  Cler-^ 
gé ,  qu'il  fe  nropofâ^le  iidAittler  âu:if 
quatre  pf eiftiéîps  titres  des  Cànonvr 
catsqui  feroîentî  û  nomination^ 
&  il  y  procéda  efi /«effet  en '16^3  5; 
Dé  ces  onze  perfonnes  il  forma  ce 
qu'il  appella/un  certain  VicariâtV 
yïcapiaturfs  qûtmdam  ^,  'c'effrà-dîre  \, 
on  corpb'  de  Coopiràtturs  \  qui^dèvoit 
lui  fervirde  Confeil^  &C /partager  avec 
tulles  i<irt^^tt!;r''dit  gduvfet-né^e 
fon  Pjeuple.  Il  fit  înjonâiôij  à  tpus 
les  Pa^fteurs  &  à  tous  autres  Prêtres: 
'  Séculiers  &  Réguliers  de  ion  Dior 
cèfe  ^  de  rMÔfusbifirCL  PaétiûiriU  /de 
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ce  ConfeH  ,  de  fe  fouinettre  aïoù 

Statuts  &  Ordonnanus  qu'il  feroiff 

it  concert  avec  faii ,  &  d'y  avoir 

irec<>ws  pour  la  folùtion  des  dîffi^ 

cultes  qu'ils  pourroient!8v<M)r  d^n^ 

Teverciee  de  leur  miniftère  (  i  )  ^ 

c'eft^-à-dire^  que  ce  nouveau  Corps  j 

fous  quelque  no'm  que  les  circcmi^ 

tances  du  tems.obligeaflent  de  le 

déikner  ,  dêvoit  être  regarde  coni4. 

me  la  fuite  &  Ib  contihuatioii  du' 

Chapitre.  Métropcditam,  ^èmsie  eit 

ayant  recueiUi  toute  Tdutoritépçur 

le  fpirituel ,  comme  tenant  lieu  £e 

place  des  Chapitres  dts  autres  Catké'k 

drdles ,  félon  que  l'ont  exprefiement 

Reconnu  tous  les  fucceâfeurs  de  Ro«i 

yeniuSy^dans  les  aâes  par  lefquels 

ils  ont  att^  &  confirmé)  Tautonté 

de  ce  Vicariat  (  *). 

Lorfque  Rovenius  réduifit  ainS 

fon  Chapôtre  à  onze  Membres  (  mit 

êoM  la  fuite  ont  été  bornét  à  ntm)^ 

il  y  avoit  cncçriienvirGnjpanciQDi 

!  (  I  )  Cet  a£te  a  4té  imprimé  ojlufteftti 
fois.  On  le  trouve  à  la  fin  it  la  ConTulta-* 
tîon  des^Doâeurs  de  Louvarif ,  du  2^  Mai 
1717,  dans  le  1: Tr.hift.de  M.  Broederftn^ 

p.  3a^rf&c.  •  .    '     1  ' .    -'  ••- 


ChaAOÎfies  GaitboUques  vivans  dans 
le$  cinq  Qiapitres  qui  compofoient 
ia  MétropokL  (  i  )':  mais  outre  que 
le  plus  ^rand  nombre  étoit  abfent  ^ 
il  7  en  avoit  plufieûrs  qui  n'étoient 
point  Prêtires  (ri)';' &  entre  ceux 
mêxne  qui  VéùnestUi,  peu  avoiént  le 
courage  d'^x^xer  te;iaint  Miniilsrê^ 
^Air^tout  de  £e  charger  du  gouyer-* 
Bernent  fpirituel  du  Dipcèie,  qui, 
dans  ces  tems ,  expofoit  à  toute  forte 
de  dangers  ^  fans  aucunavantage  qui 
put  flatter  l'amour  propre,  Aiâi  au« 
cwi  d'eux  ne  s'en  plaignit  y  &  par  là 
touç  ceux  d'entre  ces  cinquante  Cha-^ 
aoines  qui  n'entrèrent  pas  dans  le 
nouveau  Chapitre ,  ont  confenti  ta* 
citement  &  fuffifammeht  à  fon  érec- 
tion j  quoique  le  malheur  des  tems 
n'ait  pas  permis  d'en  former  desr 
aâes  authentiques.  Il  fuffit  qu'il  n'jr 
ait  eu  ni  pour  lors  ni  depuis  aucune 
oppofition  de  leur  part. 

Depuis  que  ce  nouveau  Collège  f 
Chapitre  ou  Ficariatf  car  il  a  porté 

(i"\  Tr.  hift.  L  p.  91:.  )7$.  &fuiy* 
(  2  j  Jacques  de  ta  Torre  dai)s  fa  Rela- 
tion ,  p.  46 ,  fait  mention  d^  onze  de, ces 
fo  Chanoines  encore  yivans  en  1656  j  d<^t  ^ 
cm  feul  étoit  Prêtre. 
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tous  ces  noms ,  eat  prîs^  fa  Cùi^iC- 
tence ,  Roveniius  &  les  fWcceâ^urs 
fe  font  abftenus  de  nommer  aux  Cà- 
ponicats  de  ceux  d'entre  les  anciens 
Cbanokies  Catholiques  qui  n'isn 
étoient  {Mis  Membresv  Les^  drôil^^^)i* 
rîtûel&du  Chapitre^  Métrôpolitairi^ 
^  lafonne  du  g(»uvernem«nt  cano^ 
nique  du  Diocèfe  étant  en  sûreté, 
ces  Prélats  «'ont  plus  pris  d'intérêt 
particulier  à  des  titres  qui  he  don- 
itoient.plus  droit  qu'à  des  revenus 
&:  à'  deâ  prérogatives  terâporellés. 
Ceux  même  d'éniire  les  nouveaux 
Chaiiioinesf,  ou:Membres  <lu'ViBâ-' 
riat,  qui  n'avxwent  été  ndinmés  que 
depuis  l'Edit  de  1622  ,  n'ont  jamais 
prétendu  jouir  de  ces  droits  tempo- 
rels ,  &  il  n'y  eut  qu^  cêuk  d'une 
nomination  antérieure  y;  reconnue 
pr  lés  Etats ,  quf  contiimerent  de 
jouir  de  leurs  revenus.  JtaM  Wacff 
iclacr ,  Chanoine  d^  Sainte  Maria 
depuis  I  ^  91 ,  en  jouit  jufqu'en  1 640, 
qu'ils  Im. furent  confifqués  par  une^ 
procédure  particulière ,  &  fferman 
Oemius  jiifqu^  fd  inon ,  arrivée  en 
1 6j6  ;  in^is  lès  uns  6ç  lès  autr^  ont* 
€u\ fe  foin  de.fe  p^^pétuer  j.tiiqtt'à 
préfent  iàns  interruption ,  en  s'ab-' 
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Ô«nant  néanmoins  de  prendre  les 
noms  de  Chapitre  ou  de  Chanoines 
dans  les  tem%|lifficiles ,  &:  dans  les 
cîrconftances  où  ces  titres  pou- 
voient  ofFenfer  les  Souverains  dû 
pays.  On  a  prouvé  dans  des  volu- 
.  mes  entiers  ,  &:  par  une  multitude 
de  pièces ,  que^cef  nouveau  Corps  a. 
exercé  tous  les  droits  fpirîtuels  de 
fancien  Chapitre  Métropolitain  , 
foit  pour  le  gouvernement  de  la 
Métropole ,  foit  pour  Téleûion  de 
fes  Archevêques  (  i  ).  Il  en  eft  feit 
mention  fous  le  nom  de  Confeily  de 
^Inat  épifcopal ,  de  Collège ,  de  Vica- 
nat  ,  &  même  de  Chapitre  ^  dans 
toutes  \ts  relations  de  Tétat  de  ces 
Eglifes,  envoyées  à  la  Cour  de  Rome 
ou  à  fes  Nonces ,  par  tous  les  Pré- 
lats qui  ont  goitverné  cette  Eglife. 
Le  Cardinal  Chift  ayant  demandé 
quelque  éclairciïHement  fur  ce  point 
en  1669  à  M.  de  Neercaflel,  Arche- 
vêque d*Utrecht  fous  le  titre  d*Evê- 

(  I  )  Voy.  le  I.  Tf .  hift.  de  M.  Broeder- 
fen ,  D^enf.  EccL  Ultr.  &lc.  la  féconde 
Apolosie  de  M.  de  Bâbylone  ,  les  deux 
^c^/2jÇf  deM.  Vander  Croon  contre  l'Ar- 
chevêque de  Matines ,  les  divers  aôes  d'ap- 
pel des  Archev.  d'Utrecht ,  &c. 
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e  de  Caftorie ,  ce  Prélat  donna 
îir  ce  fiijet ,  toutes  les  lumières 
qu'on  pouvoit  defir^  (i).  Lorf- 
qu'il  a  été  queflion  Suis  la  fuite  de 
traiter  de  quelque  intérêt  efTentiel 
de  ce  Corps ,  i^  a  envoyé  fes  Dépu- 
tés foit  à  Rome  9  foit  aux  Nonces 
de  Bruxelles  &  de  Cologne  9  avec 
les  qualifications  de  Membres  ou  de 
Députés  du  Chapitre  Mttropolitaiit 
d'Utrecht.  C'eft  ainfi  que  M.  Théo- 
dore de  Cock  9  qui  a  été  depuis  Tim 
des  plus  grands  adverfaires  du  Cha* 
pitre  y  ayant  été  député  à  Rome  en 
1688  pour  pourfuivre  la  confirma- 
tion de  celui  qui  avoit  été  élu  par  le 
Chapitre  pour  fuccéderàM.  de  Neer- 
caflel ,  fe  fert  des  termes  de  Chanoine  , 
de  Chapitre  j  6cc.  en  cent  endroits  de 
la  relation  de  fon  voyage ,  dont  on 
poffede  l'originaL  On  a  une  multi- 
tude d'autres  pièces  de  Cardinaux, 
de  Miniftres ,  de  Nonces  ou  dlnter- 
nonces  de  la  Cour  de  Rome ,  qui 
ont  tenu  le  même  langage ,  même 
depuis  rinterdit  de  M.  Codde  en 
I702.  Ce  n'eft  que  le  vingt-cinq  Jan- 
vier 1703  qu'on  a  commencé  de 

(  1  )  Tr.  hîft.  I.  p.  106.  &  fiiîv. 
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tontefter  à  ce  Corps  ,  contre  Pevi- 
tlence  &  la  notoriété  des  faits  les 
plus  inconteftables  ,  fon  nom  ,  fes 
droits  &  fon  exiftence  même,  lorf- 
.que  les  Jéfuites  ont  entrepris  de  fub- 
jugu^r  cette  Eglife,  en  rafllijettiffant 
au  gouvernement  arbitraire  de  la 
Cour  de  Rome  &  de  fes  Miniftres. 
Nous  verrons  ailleurs  que  cette  en- 
treprîfe  n*a  pas  empêché  que  ce 
Chapitre  n'ait  été  reconnu  ,  avec 
tous  fes  anciens  droits  ,  par  tout  ce 
iqu'il  y  a  eu  de  plus  célèbres  Evê- 
ques  ,  Dofteurs  &  Jurifconfultes 
^ans  FEgFife  ,  &  même  par  les  Ma^ 
giftrats  &  les  Souverains  du  pays  , 
quoique  féparés  de  la  communion 
de  FEglife  Catholique. 

Ce  que  nous  avons  dît  jufqu'à      IV. 
pf  éfent  de  l^Epifcopat  de  Rovenius ,  raidl^rlgSfê 
Triontre  affez  que  Fétat  de  fon  Eglife  de  Hollande 
n'a  pas  été  plu^  tranquille  ni  moins  ^^l^    ^*' 
orageux  que  fous  Sasbold  fon  pré- 
déceffeur.  Il  eft  à  propos  cependant 
d'en  donner  ime  idée  plus  jparticu- 
lière. 

Rovenius  étoitàpeinefacré,  fur  la 
£n  de  1 610,  qiie  la  trêve  de  douze  an- 
ixéés^  conclue  en  1609  entre  FEfpa- 
ene  &  les  Etats^Généraux  des  fept 

H 


17P 
Provinces  ,  expira-  La  guerre  re- 
commença avec  plus  de  vivacité  que 
jamais  ,   &  entraîna  par  une  fuite 
comme  hécefFaire  ,  un  renouvelle- 
ment de  perféçution  contre  les  Ca- 
tholiques.   On  en  voit  les  motifs 
dans  TEdit  des  Etats-Généraux  du 
^(y  Février  i6ii.  Sous  prétexte  des 
excès  dont  les  Jéfuites  étoient  accur 
fés  ou  convaincus  ,  on  ne  fe  con- 
tenta pas  de  les  bannir  avec  tous 
4eurs  adhérens  conwne  yxncfcScpcr^ 
nîcieufe  &  meurtrière ,  &  comme  en-' 
ncmis  de  la  Patrie ,  on  ordonna  de 
plus  à  tous  les  autres  Prêtres  qui 
n  étoient  pas  Jéfuites  ^  &  qui  étoient 
de  longue  main  domiciliés  dans  ces  Pr<h 
vinces  ,  de  donner  aux  Magiftrats 
leur  nom  &  leur  demeure,  &  de  fe 
conformer   aux  anciens  Edits  du 
pays ,  fous  peine  d'être  traités  corn» 
me  s'ils  étoient  Jéfuites  (  i  ). 

Cet  Edit  obligea  Rovenius  ,  à  qui 
la  prudence  ne  permettoit  pas  alor$ 
de  faire  connoitre  aux  Magiftrats 
fon  npm  &  fa  demeure,  de  fe  tenir 
plus  caché  que  jamais ,  &c  même  de 
s'abfenter  pour  quelque  tems.  UprO- 

(  I  )  De  ortu  &  progreffu  ,  p.  li^  ôc 
fuiy,  Baillet ,  1. 1 .  p.  3  Jp. 


fita  de  cette  occafion ,  <?ofitine  noiii 
l'avons  vu ,  poiir  faire  le  voyage  de 
Rome*  A  fon  retour  ,  il  féjourna 
dansleBrabantjufqii'àlafinde  1615* 
Le  refiede  cette  année  &  une  partie 
de  la  Suivante ,  il  fit  la  vifite  des  prin- 
cipales Eglifes  de  laTranfidilanie^qui 
ctoient  pour-lors  (ous  la  domination 
du  Roi  dïfpagne,  &  fut  otligé  de 
revenir  en  Brabant  fur  la  fin  de 
1626.  Les  Etats^Généraux  publiè- 
rent te  ïo  Oftobre  de  cette  année 
an  nouvel  Edit  pour  défendre  à  tous 
îes  Catholiques  leyrs  fujets ,  'd'affif- 
ter  au  Service  divin  dans  les  cha- 
pelles même  des  Ambaffadeurs  deis 
Souverains  Catholiques  (i).  La  per- 
fécution  fe  ranima  fur-tout  en  Zc- 
Jande  ;  te  Service  divin  fut  tt-ôublé 
êc  interrompu  daïi^  pkiftews  en- 
droits ,  &  l'on  pôitrfuivit  même  af- 
fez  vivement  de  purs  Laîcsf ,  poui* 
avoir  écrit  des  lettres  fur  k  Religion 
en  pays  étrangers ,  Ou  pour  y  avoir 
envoyé  de  jeunes  Etudians* 

Ces  circonftances  n^empêcherent 
pas  cependant  RoVenius  de  vifiter 
les  Provinces  d'Utrécht  &  de  Hol- 

(  I  )  De  ortu  &  progreflu ,  p.  195. 
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Unécy  dans  le  printems  &  Tété  de 
Van  1628 ,  quoiqu'il  ne  pût  le  faire 
qu'avec  de  très-grands  dgngers.  Il 
ordonna  des  Prêtres ,  confacra  les 
faintes  Huiles ,  adminiftra  le  Sacre- 
ment de  Confirmation ,  &  encou- 
f a*gea  les  Fidèles  à  foufFrir  avec  foi 
&  avec  patience  les  nouvelles  épreu- 
ves auxquelles  ils  étoient  expofés* 
Il  fit  une  féconde  vifite  en  16199 
dans  le  cours  de  laquelle  il  nous 
apprend  lui-même  qu'il  confacra 
plus  de  300  autels  portatif  ^  &  zjo 
calices. 

.  La  perfécution  fut  vive  cette  an- 
née &  la  fuivante  dans  plufieurs  en- 
droit$  des  Provinces- Unies»  Plu- 
fieurs Prêtres  furent  profcrits  pour 
avoir  tenu  des  affemblées  qu'on  ju- 
gea trop  nombreufes,  A  Emmerick 
&  dan$  le  refle  du  Duché  de  Cle- 
ves ,  les  Proteûans  s'emparèrent  de 
quelques  égUfes ,  &c  firent  toiis  leurs 
efforts  pour  en  cbaffer  le  Clergé  ^ 
qui  y  avoit  joui  jufquçs  là  d'une  hon- 
nête liberté.  Le  io  Septembre  1630 
les  Etats  d'Utrecht  publièrent  un  Edit 
poiu-  renouyeller  celui. des  Etats- 
Généraux  du  26  Février  i6x%  con- 
tre Içs  Eccléfiafliques  ,  &  il  y  eut 


même  pluiieurs  Laies  condamnés  â 
ramende,  pour  avoir  affifté  aux  af- 
ièmblées  du  Service  divin.  Ces  af* 
femblées  ful-ent  pareillement  trou- 
blées en  Frife  &  dans  la  Province 
de  Groningue  :  à  Amfterdam  même 
on  obligea  les  Citoyens  à  un  fer-» 
'ment  contre  le  Roi  d'Efpagrte  & 
fes  adhérent ,  qui  caufa  beaucoup 
de  troubles. 

'  Cette  même  anilée  ï.63'0  on  fit 
des  informations  perfonnelles  à 
Utrecht  contre  Rovenius.  La  mai- 
fon  oîi  il  étoit  caché  fut  invertie  j 
on  en  brifa'  les  portes  ,  on  y  fit  de 
tigourettfes  recherche^ ,  aifffi  biert 
que  dans  les  maifons  voifmes  ;  mais  ^ 
par  un  efFet^enfible  de  la  Provi- 
dence ,  il  échappa  â  ceux  qui  le  cher^- 
choient ,  quoiqu'il  fîit ,  pour  ainfî 
dire,  fous  leurs  yeux.  A  peine  s*é- 
toit-il  fouftrait  à  ce  danger  ,  qu'il 
en  courut  un  nouveau,  en  convo- 
quant le  Synode  de  fon  Clergé ,  en 
admimrtrant  la  Confirmation  en  dir 
vers  endroits  à  une  multitude  de  Fi* 
dèles,  &c. 

La  prife  de  Bois -le -Duc  par  le 
Prince  d'Orange  ^  &  celle  d'Amers- 
fbort  &  du  Vduve  par  les  Efpa^ 
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gnols  5  en  cette  même  année ,  arig-r 
menterent  tellement  la  perfécution  « 
qu'il  n'étoit  prefque  plus  permis  à 
guçunt  des  Prêtres  to5érés  aupara- 
Tant ,  deparoître  dans  les  rues;  Ro- 
venius  eut  la  confiance  de  demeurer 
caché  durant  cet  orage  dans  la  même 
Biaifon  où  il  avoit  failli  être  pris  ^  &C 
dont  il  fît  fon  domicile  ordinaire  d\^ 
Tant  les  vingt-cinq  dernières  années* 
de  fa  vie  (i).  Cétoit  chez  Made- 
moifelle  Henriette  Davenvorden '^ 
fœur  des  Seigneurs  de  Warmbnt  St 
d'Alckmar  ,  qiû  ayant  confacré  à 
Dieu  fa  virginité  ,  avoît  encore  le 
courage  de  s'expofer  à  toutes  les 
fuites  de  fa  générofité. 

Cesperfecutions  dufoient  encorr 
£n  1.638,  comme  on  le  voit  par  1© 
nouveau  tabteaa  de  fon  Eglile  que 
Rovenius  envoya  pow-lors  à  Ro-^ 
m^  (  1  ).  Quoùdie  cxpcrimur  ,  dit-il^ 
varias  turbationts  divini  Officiiy  cap^ 
tivitates  Sacerdotum ,  midSa  ,  exUia^ 
ferjècutiaaes  non  uffant  yfiiaugemur 
potiiu  y  quia  EdiSa.  contra  Sacerdo»^ 

(  I  )  Rel.  de  la  Torre  ap«d  Anon.  p.  87», 
(2)  Edits  d*Utrecht  du  4  Oa.1636 ,  fit 

du  9  Avril  1639.  De  ortuôc  progreffti  ,.&c;. 

f  •  aop. 


/e5,  tofqut  qui  illos  ncipiunt  ^  dûi 
txcrcitia  facra  in  adibus  fuis  permit^ 
iunt  ,  nnovata  funt  ,  &  firiciijpmif 
mandatum  omnibus  Officiariis  ^  fub 
pœna  privationis  Officiorum  fuorum  ^ 
aUifquepœnis  ^ne  diffîmulcnt  cum  Ca^ 
tkolicis  y  ncc  patiantur  fc  muneribus' 
corrumpi  ,  &c.  (  i  ).  On  vit  André 
de  Cock  foufFrir  une  efpèce  de  mar- 
tyre à  Utrecht  en  1 656 ,  &  Martin 
Vanvelde  à  Middelburg  le  6  Mars 
1639  (2).  Jacques  de  la  Torre  at* 
tribue  principalement  ce  dernier  re-^ 
nouvellement  de  perfécution  au  zèle 
emporté  des  nouveaux  Profeffeurs^ 
Proteftany  de  l'Univerfité  d'Utrechtj, 
érigée  en  1637,  &  fingulièremenjt 
â  celui  de  Gilbert  \*oël.,  irrité  d'ar< 
voir  été  confondu  par  les  fçavans' 
Ouvrages  de  controveffe  de  Cor- 
neliusTanfenius  &  de  Fromond  (3)«. 

(i)  Coll.  mom,  I.  P.  p.  13. 

(2)  Chron..  orat.  p.  30.  Relat,  de  la- 
Torre  ,  p.  47. 

(3)  Il  y  eut  dans  rinftallation  des  Pro-' 
Meurs  de  la  nouvelle  Univerfité  d'Utrecht 
une  «rconffiance  digne  de  remarque.  Les 
Proteftans  voulant  donner  à  cette  cérémo-^ 
nie  le  plus  d'éclat  poffible,  &  n'ayant  point 
de  Muficiens ,  parce  qu'ils  ne  fi^roient  ufa- 
ledans  leurs  Temples  que  des  orgues ,  ils* 
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Vers  le  mois  d'Oûobre  1639 ,  le 
Préteur  de  la  ville  d'Utrecht  fe  tranC- 
porta  avec  une  efcorte,  à  lamaifoa 
de  Mademoifelle  Duven  vorden.  Ro- 
venius  y  étoit  pour-lors ,  avec  fo«^ 
frère  &  GeoflSroi  de  Mook ,  fon  Se- 
crétaire :  mais  il  leur  échappa  en^ 
core  une  fois ,  au  moyen  à\me  ca- 
pote dc'femme  dont  il  fe  couvrit  &C 
qui  le  fît  méconnoître.  Son  frère  8c 
Mook  j.  fon  Secrétaire ,  fiirent  pris  , 
avec  un  grand  nombre  de  pièces  & 
de  lettres  originales  de  Rovenius  ^ 
concernant  le  gouvernement  de  foa 
Diocèfe  Q  i  ).. 

Les  pièces  faifies  devinrent  lar 
matière  d'une  procédure  criminelle 
contre  RovenkiSw,  L'extrait  qui  ea 
frit  fait  dans  le  procès ,  fous  le  nom. 
d'/zz^e/z^/V^contient  336  articles.  OtL 
y  donne ,  pour  conftater  le  corps  dcL 
délit,  des  preuves  authentiques  que 
Rovenius  a  pris  la  qualité  d*Arche- 

îouerent  des  Muficîehs  Catholiques ,  qui* 
chantèrent  à  cette  occaflon  dans  la  grande 
Eglife  de  Saint  Martin  lesPfeauraes  des  Vê- 
pres du  Dimanche  en  latin  ,  &  le  Camique. 
Te  Deum  taudaraus.  Relat.de  Jacques  de  la,- 
Torre ,  p.  47. 

(  1  )  bef.  Eccl.  Ultr.  p.  449,  Batavia  fa» 
Cra,  p.  81.  Tr,  hifi.  L  p.  8i»^ 
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Teguc  d*Utrècht ,  d'après  la  préfen- 
tadon  derArchidiic  Albert,  ennemi 
de  la  Patrie,  &  qtfil  en  a  exercé  les 
fondions ,  en  conférant  des  Cano^ 
mcats  &  antres  Dignités  dans  le  Cha- 
pitre de  la  Cathédrale  ,  &c.  (  i  ). 
Roveniœ  fUt  en  conféouence  dé- 
crété ^ajournement  perlonnel  le  5 
Oâobre  1639  ,  &  banni  du  pays 
avec  coniîfcation  de  tous  fes  biens 
k  10  Mai?  de  Pannéefuivante  1640. 
Son  Secrétaire  iubit  le  même  fort  le 
22  Mai  de  la  même  année  (  2  ) 

RomualdMedenblick,  un  des  onze 
Membres  du  nouveau  Chapitre  , 
pour-lors  Paffenr  à  Leyde,  fiit  pa- 
reillement banni  &  tous  fes  bien^ 

(i)  Les  adveffaires  de  cette  Eglife 
(Hoynck  p.  19.  Anam  p.  32.  )fàvoient 
avancé  en  1725  ,  qu'on  ne  connoiflbit  au* 
.cun  titre  que  Taâe  de  Rovenius  du  9  Nch 
vçmbre  1035,^- où  ^^  Prélat  prit  le  titre 
d'Arxhevêque  d'Utrecht^  &  aue  cette  cir- 
confiance  rendoit  cet  a£le  fuipeâ  de  fup* 
portion  ou  d'altération.  M.  Van-Erkel  pro- 
éuîfit ,  en  lui  répondant ,  une  multitiidé- 
d'autres  aâes ,  6c  en  particulier  un  extrait 
de  VJntendit ,  où.  il  y  en  avoir  vingt-neuf 
d'énoncés  ,  drefTés  depuis  léei  jufqu'en 
1638.  Defenf.  Ecclèf.  Ultraj.  p.  42.  &  fuir* 

(  2  )  Batavia façra >  p.  8o.  8 x.  D'ef.  £cd^ 
tJhr.  p.  449. 


CKmfiC^iiés  ,  pour  avoir  accepté  cfer 
la  main  de  Roveoius  ,  le  3  Màrl»: 
1621  ,  un  Canonicat  dii  «Chapitre: 
de  Saint  Martin  d'Utrecht,.  Trois  au^ 
très  qui  étoient  dans^le  même  cas  ^ 
flirent  obligés  de  fe  cacher  pendant 
quelque  tems.  Mais  un  Ecrit  qu'ik^ 
publièrent  pour  leur  défenfe  ,  fir 
tant  d'impreffion  fur  les  Magiftrats  ^ 
qu'ils  leur  firent  dire  qu'ils  n'avoient 
plus  de  pourfuite  à  craindre  (  i  )•  Ils- 
établiiToient  dans  cet  Ecrit ,  les  vrais 

Çrincipes  tirés  de  l'Ecriture  &  de  Isu 
Vadition  fiir  la  nature  des  deux: 
Puiflances  ;  ils  y  &i£oient  voir  qua 
biea  loin  que  Texercice  de  la  Puif- 
fonce  eccléfiaftique  ainfi  entendue  ^ 
la  feule  dont  on  pouvoit  leur  repro- 
cher d'avoir  fait  uf^e ,  portât  que^ 
que  atteinte  &  quelque  préjudice  k 
Tautorîté  temporelle  y  il  ne  pouvoit 
fervir^.  au  contraire  ,  qu'à  procurer 
Te  bon  ordre  &:  la  tranquillité  dan$ 
les  Etats  y,  parce  que  la  Règle  de  la. 
Foi  Catholique  prefcrivoit  à  tous  les 
en&nsde  l'Eglifê  la  fidélité  &  l'o- 
béïffante  aux  Princes  &  aux  Ma- 
giilrats  ,  dans  tout  .ce  qui  ne  blefToit 

(  I J  Voyez  cet  Ecrit ,  Tr»  hift.  I.  ?•  8y. 
513,  oc  fuir. 


^79 
point  le  devoir  de  la  tonfciencc 

Kam  &  ipjîjfîma  Catholica  Fidei  re- 
gula  tjfj^b  initio  ttiam  nafccntis  ac 
primitiva  EccUJia  ufurpata  ,  &  àd 
poficros  tradinonc  dllapfa ,  ufuqut  ac 
€onfu€tttdint  nctpta ,  ut  Catholicï  Su- 
pctioribus  ac  Magijiratibus  Patria  in 
qud  habitant  &  toUrantur^  in  iis  om- 
nibus qua  confcientiam  non  ladunt , 
fideliter  obediant. 

Dans  le  feu  de  cette  dernière 
perfécution ,  il  y  eut  plufieurs  Edits 
publiés  contre  la  Religion  Catho- 
lique. Le  Magiftrat  de  la  ville  de 
Schoonhoven  en  donna  un  des  plus 
févères  e»  trente-deux  Articles ,  le 
^^Mars  i6^\.  Celui  des  Etats-Géné- 
raux du  jo  Août  de  la  même  année , 
n'eft  guères. moins  rigoureux,»  &  il 
renouvelle  notamment  celui  du  16 
Février  r6ii.  Les  Etats  de  Zelandc 
ajoutèrent  dans  le  leur,  du  16  Oc- 
tobre 1641 ,  cent  livres  d'amende  , 
avec  punition  arbitraire  contre  tous 
€eux  qui ,  Jons  prétexte  d'être  de  la 
Religion  Romaine  ^  Je  faifoient  rtkiçir 
rier  ou  rebaptifer  par  quelque  Prêtre^ 
&c.  Il  y  eut  aiijQi  un  nouvel  Edît 
publié  en  Frife  ,  le  3  Juillet  1 643  , 
mû  défendoit  ^  îfous  de  nouvelles 
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peines ,  toute  affemblëe  pour  Feien^ 
cice  de  la  Religion  Catholique  (  i  )•' 
Les  Etats  d'Utrecht  en  puBUerent 
aufli-deuxnouvcaux  le  a  r  Août  1 644 
&  le  17  Décembre fuivant/i). 

Ces^ rigueurs  engagerentles trois 
Ambafladeurs  de  France  (MM.  d' Ai- 
vaux.  ,  Servien  &  de  Courfon  )r-de 
demander  aux  Etats-Généraux  ,  aùr 
nom  du  Roi  de  France  &  de  la  Reinei 
Régente  ,  par  une  haran^ie  qui  fvit 
prononcée  par  M.  le  Comte  d' Ai- 
vaux  le  3,  Mars  1644  ;  que  du  moins 
il  fut  permis  aux  Catholiques  defervir 
Dieu  dans  Uurs  maifons  priyécs  j  €^ 
que  les  pauvres ,  quin^ontpas  le  moyen 
de  nourrir  &  £  entretenir  un  Pritrei^ 
puffent  librement  venir  dans  les  mai'^ 
Jbns  des  rkkes  ,  paur  y  fervir  DieUy. 
fans  crainte,  de  la  vifite  des  Commipr 
faires  (3>        ^  i 

Les.  Etats  répondirent  le  même 
jour ,  que  la  modération  propofée 
alloit  tout  droit  contre  le  biejt  de  la 

(  t)  On  trouve  tous  ces  Edîts  dans  le 
Recueil  des  Pièces  touchant  Us^  Catholiqui^s 
des  Provinces^Unies ,  imprimé  à  Munfter  en: 

1644. p.  f8.  4.6.  54•&77• 
(2)  /)forto.6»/^ro^.  Stcipk  aoa.  &10J;: 
(  3  )  Pièces  touchant  ^  &£•  p.  68^&  fiiiw 
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9raie  Religion  rtfarmlc^  contre  lesfènh 
'demetù  &  Us  ordres  de  l'Etat ,  &q^  6c  * 
bien  loin  é&  relâcher  quelque  chofe  dm 
tafevériti  des  anciens  Placards ,  c^m-- 
jne  on  le  Iciir  cfemandoit;  ils  décl^ 
rerent  qiafils  étoient  réfolus  de  pu- 
blier au  plutôt  un  Edie  plus  rigm^ 
reux.  Nous  ne  voyons  point  que 
cette  dernière  réfolutien  ait  été  exé- 
cutée avant  le  14  Avril  1649  >  ^^^* 
de  la  publication  d'un  nouveau  Pla- 
card ,  plus  étendu  en  effet  &  plus 
févere  même  que  les  anciens  fur 
certains  articles^,  nonobâant  la  paix 
fignée  à  Munfter  le  jo  Janvier  1^648, 
Tous  les  Jéfuites  &  feurs  adhérens 
y  font  bannis  derechef  de  ces  Pro*- 
vinces ,  comme  coupables  de  plu- 
fieurs  excès  contraires  au  bien  &  à 
isL  tranqjiillité  de  TEtat ,  .  à  Tobéït 
iànce  des  Souverains,  &c*  (1).  Le$ 
autres  Prêtres  qui  n^étoient  pas  Jé^ 
fuites^  Se  qui  habîtoient  ces  Pro*^ 
vinces  par  une  connivence  publi- 
que ,  publici  indulgentiu ,  font  con*- 
damnés  à  déclarer  leur  nom  &  leur 
demeure  aux  Magiftnats ,  avec  dé* 

,     (  I  )  De  onu  OpropeJJu ,  &c.  p.  aoj  •  &. 
fiiiv*-     • 
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l^nfe  générale  néanmoins  d^e  tenir 
aucane  affemblée  pour  Texericice  de 
k  Religion  Catholique.- 
y\  L'Eglife  de  Hollande  éprouva  du- 

ment"^ie!^^^3nt  ces  accroiffemens  de  perfécu- 
gé&desCa-  ti?on^^  ce  qu^n  avoit  vvr  dans  les» 
«nKrfél  premiers  fie^^^^  Elle  eut  la  confo- 
wxtiotu        lation  de  veir  les  Chrétiens  augmen- 
ter en  nombre  &  en  ferveur.  Nous- 
avons  des  preuves.de  cet  accroiffe-- 
ment  fucceffif,  tant  pour  le  Peuple- 
Catholique  que  pour  le  Clergé  qui 
le  gouvernait ,  dans  les  différentes* 
relations  fur  Fétat  dePEglife  Catha* 
Jique  de  Hollande ,  envoyées  à  Rome 

Î>ar  Sasbold  &;  par  Rovenius ,  quï 
?ont  gouvernée  durant  environ  for- 
xante-dix  ans^  &c  dans  les  tems>  les» 
plus  difficiles.  Il  efl  néanmoins  À^re^ 
•marquer  ^  que  dans  les  vingt  prmie- 
xes  années  après  la  révolution  ,  le 
Clergé  alla  en  diminuant  pour  le 
«ombre ,  &  q\ie  ce  n'eft  que  vers  le 
commencement  du  dix-feptieme  fie» 
«le  que  ce  nombre  a  toujours  été- 
cn  croiffant  jufqu'au  commencement 
du  dix-hiiitieme.^  Sasbold  feit  men*- 
tion  d'environ  fix  cents  Prêtres  qu'it 
aVoit  trouvé  dans  les  fept  Provincesi 


etr  T^i  (  I  ).  Cét%  les  reflfesrpTn&- 
cieux  du  nombreux  Qergé  qui'  y* 
étok  avant  la  révolution.  [  On  y 
coniptoit  outre  les  fix  eathédrales,. 
quarante:  Collégiales  ,  4-44  Maifons- 
religieufes  ,  &  environ  mille  Pa-*- 
roiffes.  ]  Ces  600  Rrêtres  ëtoient 
déduits  à  environ  400'  en  1 591^  II: 
fl'en  reftoit  qu'environ  170  en  r6 149 
prefq[uet(>us  encore  de  Pancien  Clerv 
gé  (2)  :  mais  depuis  &  vers  ce  même^ 
tems  le  Clergé  alla  toujours  en  croif- 
^nt.  Il  vint  en  Hollande  ûx  Reli^eux; 
Francifcains  en  1614,  fix  Domini*-^ 
cainsea  i6ia,  quatorze  Jéfuites  de*> 
puis  i^oç^jùfqu'en  1621.  Rov^niu& 
comptoit  cette  dernière  année  en*- 
viron  deux  cent  Prêtres  Séculiers;. 
L'accroiffement  fiit  encore  jdus  fen-- 
fible  depuis  r6ii.  Six  ans  après ,  îM- 
y  avoit  plus  ée  deux  centvingt  Prê* 
très  Séculiers  &  foixante-dix  Reli- 
gieux, entre  lefquek'fc  trouvoient 
trente-quatre  Jéfuites.  Le  nombre 
en  augmenta  de  plus  d'un  tiers  de-^ 
puis  i6x8  jufqu'en  163  8.  La  relations 

(  I  )  Sasbold:  ,  P.  Florentio  ,  31  M4'. 
X609. 

(2):  Sasbold',  .Sanâo  Ofiicio  y  ad  Juià 


1^4 
envoyée  à  Ro#s  cette  derniere-.ain^ 
née  ^  fait  mention  de  trois  cent  cin^ 
cpante  Prêtres  Séailiers  &  de  cent 
trente-deux  Régufiers ,  dontToixan*^ 
te-dix  Jéfukes  ,  vingt-quatre  Fran— 
cifcains  ,  vmgt-  Dominicains  ,  Huit 
Capucins  arrivés  en  v6x6 ,  &  dbc 
Auguftin&  reçus  l'année-  âiivante^ 
L'accroiflement  ne  fiit  pas  tout*à- 
&it  avec  la  même  proportion  depuis. 
163  8  jufqu'àlamortdeRovenius.  Jac- 
ques delà  Torre  ne  comptent,  trois 
ans  après ,  en  1 656 ,  que  quatre  cent* 
Prêtres  Séculiers  &.  cent  cinquante^ 
Réguliers ,  entre  lefquels  il  fe  trou-^ 
voit  des  Carmes^  Chauffés  ôc  Dé— 
chauffés ,  arrivés  en  Hollande*  far  la 
fin  de  TEpifcopat  de  Roveniusw 

Les  lieux  fixes  des  afflemblées,  oa: 
les  Paroiffes,,fe  multipEerent  auflBt 
à  proportion.  Rovenius  n'en  com** 
ptdit  en  ^6xx  que  cinquante-fix  ; 
vingt  dans  le  EHocèfe  d'Utrecht  , 
vingt-fix  dans  celui  de  Harlem  >  fix 
dans  le  Diocèfe  de  Deventer  [fans 
.compter  les-  églifes  tant  de  ce  der- 
nier Diocèfe  que  de  celui  d'Utrecht  > 
oii  Ton  fkifbït  l'exercice  puWîc],, 
deux  dans  le  Diocèfe  de  Leuvarden^ 
une  dans  le  Diocèfe  de  Groningae^ 


î8T 
&  autant  dans  celui  de  Middelbnr^; 

Ce  Prélat  comptok  cette  même  an^ 
née  environ  cinquante  Villes  &  fept 
cent  Villages  fan#Paftears  ;  mais 
cinquante  ou  foixante  ans  après,  il 
y  eut  des  Pafteurs  dans  prefque  tous 
ces  endroits,  M.  de  Neercaflel  com- 
pte en  166^3  environ  trois  cent  qua* 
tre-vingt  Paroiffes.  Nous  ne  trou- 
vons pas  raccroiffement  des  Catho- 
liques marqué  avec  la  même  préci- 
fion.  Sasbold  n^en  comptoit  de  fon 
tems  qu'environ  deux  cent  mille» 
Rovenius  parle  de  plus  de  trois  cent 
mille  en  1639,  &  i^ous^ trouvons  à 
peu  près  le  même  nombre  exprimé 
dans  toutes  les  relations  fuivantes  ^ 
jufqu'au  commencement  de  ce  fie* 
de ,  excepté  dans  celles  de  NT.  de 
Neercaflel  ,  des  années  1668  & 
1671  ,  oii  il  les  fait  monter  jufqu'à 
plus  de  quatre  cent  mille  &  même 
jufqu'à  cinq  cent  mille.  Ce  qu'il  y 
«voit  de  plus  confolant ,  c'eft  que 
ces -Catholiques  étoient  encore  phis 
recommandables  ,  pour  la  plupart  ^ 
par  leur  foi,  leur  piété,  leur  zèle  , 
que  par  letu:  nombre  ;  &  que  ces^ 
dîipofitions  ont  toujours  été  pluSr 
parfaites  dans  les  tem&  de  perfécu^ 
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lions  que  durant  la  paix  (  i  ).  Rovè- 
jiius  rapporte  dans  fa  relation  de 
i6j8,  qu'il  fe  convertiffoit  par  aiï 
environ  un  mi|Her  de  Proteftansv 
Cette  fécondité  a  duré  jufqu'à  la  fia 
du  fiecle. 
VT.  Les  per(bttnes  du  Sexe  confacrées^ 

Des  Vierges  àDieu ,  étoierit  une  des  portions  le$ 
ÎSeuT  **  P^"5  précieufes  dece  nombreux  trou^ 
peau  de  Catholiques.  On  les  appelle 
Clopies  dans  c^s  Provinces  ,  foit  par 
dérifion  ,  foit  d'un  mot  flamand  qui 
lignifie  frapper  ,  parce  Qu'elles  a^ 
loient  frapper  de  maifon  en  maiforr 
pour  annoncer  les  jours  &  les  heu-^^ 
res  d'affemblée.  Ces  Vierges  chré^ 
tiennes;  étoient  à  peu  près  dans  la 
m«me  fituation  qu^  celles  des  pre-^ 
micFS  fiecles  de  TEglife ,  c'eft-à-dire  ,. 
qu'elles  n'^toient  dîftinguéfô  des 
femmes  du  monde  que  par  la  mo^ 
deftie  &  lafimplicité  de  leurs  habits^ 
ta  retenue  dans  leur  conduite  ,  leur 
cxaftitude  &  leur  zèle  à  remplir  leur 
vie  de  bonnes  œuvres  &  d'exercices, 
de  piété  :  elles  vivoient  d'ailleurs^ 
ordinairement  dans  leur  famille ,  ôc 
B'avoient  point  d'autre  églife  que 

(  »  )  Voye^la  R^lat.  du  P.  Pierre  de  1^ 
Mère  de  Dieu  ^  chap.  XXX; 


feur  Paroiffe.  Après  la  mort  de  leiirs^ 
parens ,  elles  fe  réuniflbient  ordi-. 
nairement  deux  on  trois ,  pour  s  V 
nimer  mutuellement  atixexercices  de 
piété  &  auxbonnes  œuvres.Ily  avpit 
néàmnoîns  à  Delft ,  à  Amilerdam  &; 
à  Harlem ,  une  efpèce  de  cloître  pu- 
blic qu'on  appellait  béguinage ,  oîr 
elles  fe  réuniflbient  pour  y  vivre- 
dans  une  forte  de  vie  commune ,  &C 
Y  faire  des  prières  enfemble  dans 
ime  chapelle  confacrce  au  Service 
divin ,  ôcc.M.  de Neercaflelcompte 
en  1671 ,  dans  le  Béguinage  de  Har- 
km ,  environ  trois  cent  Clopies ,  &ç 
plus  de  cent  dans  celui  d'Amfler-* 
.  dam  ;  fans  compter  un  très-grand 
nombre  d^autres  qui  demeufôient 
chez  leurs  parens.  U  y  en  avoit  ua 
à  Utrecht,  qu'on  appelloît  le  Coin  ,. 
où  Ton  en  comptoit  plus  de  cent  am 
commencement  de  ce  fiecle.  On  voit: 
encore  dans  ces  différentes  Villes  de» 
reftes  de  ces  cloîtres-,  qui  portent 
toujours  le  nom  de  Béguinage.  Uner 
des  plus  importantes  fondions  de* 
ces  Vierges ,  çtoit  Tmôruôion  des 
enÉms ,  &  même  des  perfonnes  de 
leur  fexe  avancées  en   Sge.    Elle» 
étoient ,  en  ce  point,  d'un  grand  fe- 


eoiirs  pour  les  Pafteurs ,  qui ,  le  pfusr 
fou  vent ,  n'avoient  ni  le  tçms  ni  la 
liberté  de  remplir  cette  portion  die* 
leur  miniftère.  EHes^  a-lloient  même 
dans  les  campagnes  inftniire ,  faire 
lès  catéchifines  ,  &c.  (  i  )^  &  il  s'o- 
péroit  fouvent  par  leur  miniftère  des 
converfions  éclatantes  ,  même  de 
perfonnes  âgées, 
vn.  K  n'eft  pas  étonnant ,  îfprès  ceTa  , 

Placardé  (jue  les  Miniftres  Proteftans  ayent 

iOopj^/  etéprincipalement  irrités  contre  ces 
pieufes  filles ,  &  qu'ils  ayent  engagé 
les  Magiftrats  à  publier  des  Edits 
particuliers^  contre  elles.  Le  premier 
que  nous  connoîflbns  eft  celui  des^ 

p  États  d'Utrecht  du  9  Avril  1639  i 

"^  H  leur  défend  de  faire  le  catéchifiaie  , 
&c.  fous  peine  de  banniflTement  oit 
d'une  groâe  amende  (1).  L'Edit  des- 
Etats-Généraux  du  30  Août  1641  va 
plus  loin.  Il  leur  interdit  de  demeu- 
rer pins  de  deux  enfemble ,  ailleurs^ 
que  chez  kurspere  &  mère,  oupa^^ 
Ttns  es  lieux  de  kur  naijfance  (  3  )• 
L'Ordonnance  du  Magiftrat  cle 
Schoonhoven  du  6  Mars  précédent. 


ii) 


Ibiichap.  XXII. 
De  ortu  &  prog.  p.  aoi* 
j)  Pièces,  p.  jo. 
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confondant  ces  Vierges  aVec  Its  Bé- 
guines iupprimées  par  Jean  XXII  &c 
Clément  V ,  ou  avec  les  Jéiuiteffes 
détruites  par  la  Bulles  d'Urbain  VIII, 
du  21  Mai  1634 ,  bannit  de  la  Ville 
celles  qui  n'y  font  point. nées ,  obli- 
ge les  autres  à  donner  leur  nom  au 
Alagiftrat ,  &  défend  à  toutes  d'info 
truirc  ptrjonnc  ^  jeune  ou  agi ,  dans  lu 
Religion  papale ,  &c.  fous  peine  d'ar 
mende  ou  de  banniffement  (  i  ). 
L'Edit  d'Utrecht  du  17  Décembrq 
2644  ,  donne  d^s  tuteurs  à  toutes 
les  filles  ou  veuves  fans'enfans,  apr 
pellées  Cloppies  ou  non^  pouf  Tadr 
sniniftration  de  leur  bien  ;  annuité 
tout  teflament ,  codicille ,  legs ,  do- 
nation ou  autre  difpofiiion  d'icelles 
fin  faveur  d'autres  que  des  enfan$ 
de  leurs  héritiers  ^  intejiat  »(  1  ).  1^ 
Placard  des  EtatS'-Géoé^jiux  du  14 
Avril  1649  »  renouvelle  le^défenfeç 
faites  aux  Cloppies  de  demeurer  plus 
de  deux  enfemble  hors  des  maifons 
de  leurs  parens  9  &  de  faire  aucun 
catéchisme  qu  inftruftion  en  faveur 
de  la  Religion  Catholique  (3).. Cett^ 

fi)  Ibid.p.65. 

\%)  De  ortu & prog. p^  tpj  &  ^04. 

{3)  Iliid.p.2Ô9. 


dernière  défenfe  fut  renoùvellée  pa? 
le  Placard  de  la  Province  de  Frife  du. 
2.6  Juillet  1667,  fous  peine  de  ban- 
niffement  &  de  confifcàtion  de  tous 
les  biens  poiu-  la  troifieme  fois  (i). 
Il  y  eut  utie  Ordonnance  des  Ma-* 
giitrats  d'Utrécht  dont  nous  igno- 
rons la  date  ,  mais  antérieure  à  Taiî: 
1658 ,  qui  ordonne  aux  CÎoppies  de 
ne  paroitre  en  public  qu'avec  des 
habits  féculiers  félon  leur  condi- 
tion (1).  Elles  portoient  ^dans  ce 
tems  là  un  habit  noif ,  dans  la  fohnê 
à  peu  près  de  celui  dé  nos  Religieu- 
fes.  Elles  ont  eii  la  liberté  de  le  re- 
prendre dans  la  fuite, 
vnï.  '  U  y  avoit  en  ce  même  tems  dans 
Co  ^^^^^^.^^^  Provinces-Unies  un  établiflement 
te J*  ^  "  très-utile ,  &  digne  d'attention.  C'é- 
toit  une  Ecole  dé  Controverfiftes 
Laïés  (3  ).  Chaque  Pafteur  choififfoît 
dans  la  Paroiffe  une  vingtaine  de 
Jeimes  gens  des  mieux  inftruits  & 
des  plus  capables ,  qui  s'afTembloient 
tous  lies  Dirtianches  &  Fêtes  pou^ 
traiter  quelque  matière  de  contro- 
verfe.  On  convenoit ,  avant  de  fe 

(i)  Ibid.  p.  220.      •      • 
(2)  Relat.  du  P.  Fierrede  la  Mère  de 
Dieu  ,p,  140.  (i3  )  Ibidc^p,  i  j6.  ch.  XXVl. 


{épater ,  de  la  queûion  qrâ  fefoît 
agitée  dans  là  prochaine  affemblée  ,• 
&  de  celui  qui  feroit  chargé  de  la 
défendre  &  de  Tattaquer,  Cet  exer- 
cice produifoit  des  fruits  incroya- 
bles. On  voyoit  de  fimples  ouvriers 
fi  bien  inftruits  fur  ces  matières  ^ 
qu'ils  réduifoient  au  filence  les  Mi-^ 
n^res  même  qui  voidoient  difputer 
avec  e«x  :  car  les  difputes  n'étoient 
pas  prohibées  ,  pourvu  qu'elles  fe 
fiflent  fans  fcandale ,  fans  injures  & 
ùi^  violence.  Les  Pafteurs  fe  fer-* 
voient  très-utilement  de  ces  Con-» 
troverfiftes  pour  éprouver  ks  Pro- 
teftans  qui  demandoient  à  être  inf-^ 
truits  dans  la  Religion  Catholique  ; 
&  ils  ne  s'en  chargeoient  eux-mê- 
mes que  lorfqu'ils  s'étoient  affurés  ,• 
par  ce  moyen.,  de  la  finceritë  des 
difpofitions  du  Néophyte  ,  &  du 
progrès  qu^il  avoit  tait  dans  cettô 
infmiâion. 

Le  P.  Pierre  de  la  Mère  de  Dieu  j 
dbe  qui  nous  avons  tiré  ce  que  nous 
venons  de  dire-fiir  ces  Controver- 
fiftes  ,  dit  quHl  en  a  vu  de  très-ha-^ 
biles  dans  l'explication  de  l'Ecriture 
Sainte.  Ils  la  lifoient.  ou  la  médi- 
toient   aflidûment  .  durant  même 


leur  travail  ;  mais  ils  avôient  taas 
l'humilité  &  la  docilité  convenable 
.  envers  leurs  Pafteurs  pour  l'explica- 
tion de  leurs  difficultés* 
TX.  Le  mérite  du  Troupeau  feit  Té- 

v^nts?'sonl<>ge  duPaôeur ,  &  rien  ne  prouve 
^g^  mieux  la  vCTtu  iingulière  de  Rove- 
nius  9  que  tout  ce  (pie  nous  venons 
^e  dire  de  l'état  ^orifTant  d'une  EgU- 
fe  qu'il  a  gouvernée  durant  trente- 
£e'^t  ans*  Il  en  avoit  été  chargé  en 
1614,  &  il  mourut  à  Utrecht  le  i 
Oftobre  (vieux  ftyle)  i6çi  ,  âgé 
de  foixante-dix-èuit  ans.  Il  étoit  né 
l'an  1 575» ,  la  première  année  oii  le 
culte:ae  la  Religion  Catholique  conv» 
mença  d'être  attaqué  dans  les  Pro- 
vinces-Unies. On  peut  voir  dans  le 
Batavia  facra  j(  i  )  les  circonilance$ 
-édifiantes  de  la  .mort.  Il  Ait  enterré 
Secrètement ,  à  caufe  des  circonftan* 
ces  du  tems  \^  dans  la  inaifon  (  i^ 
même  de  Mademoifelle  de  Duveh^ 
vorden,  chez  qui  il  faifoit  fa  de- 
meure ordinaire.  On  rapporte  que 
iibn  fépukhre  ayant  été  ouvert  fept 
ans  après,  fon  corps  fut  trouvé 


^  (i)  2.  P.  p.  83. 


Cette  maifon   s'appelloit  Haftnr 
terg.  ' 

tout 
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tout  fiitier  (t  ).  Les  Hiûorîens  du 

lems  coûviennent  qu'il^ft  mort  en 
odeuF  de  f^inteté.,  &  les  Ai^eiirs  Ie$ 
moins  iufpcQs  de'  flatterie  en  foct 
ies  plus  grands  éloges.  M«  Hoynck 
cend  témoignage  à  fon  lèà  j  à  ÙLprii- 
W^ce^.à  fon  érudition^  à^foix  ^/^r 
^hemtntpaur  la  Difiipli(udc  tEglifi^ 
à  fe  /i^W,  &  à  fes  autr^  venus  (  z  )♦ 
L'AuteCar  anonyme  De^  nbus  EccU-^ 
Jia  UUraj'cHina  yS^txçnmQ  avec  en- 
core plus  d'énergie  (3  \  Les  exem- 
ples admirables^ ,  ^^-^V-j  4^  piété  » 
i'huinilité jîde.fobrieté , de  mqdçt- 
tie  9  &  de  la  plus  grande  édîfîça^ipn 
ont  brillé  en  fui  durant  près  de  qua- 
rante ans,  qu'il  a  ç<^;rrbàttu  avec 
courage  pour  la  JFoi  -catholique, 

M.  Hoynck  ne  lui  fait  propre- 
,ment  qu'un  reproche ,  c'eft  d'être 
«ntré  dans  le  j>ro}et  ^  finçn  iajujle  ^ 
4it-il  ,  du  nioins  impr^^t  Qr  dé- 
placé,, .•conç\i  6k^>i  ^lipar  Janfenius, 
depuis  Evêque  d'Ypires  ,  d'établir 
.dans  fon  Eglife  les  Prêtres  de  la 
Congrégation  naiffante  de  l'Ora- 
toire, po^tles'oppofer  aux  Jéfuites  ^ 

8c ç,  84,.  ,j 

Ecd,  UJtr.  pi.  )i7i 


194 
^e  qui ,  comme  nous  l'avons  m ,  X 
avoit  tant  à  foùf&ir.  Ct  projet  eft 
confiant  :  mais  on  voit  aflez  qu'il 
ti'étoît  que  biiable  y  &  Rovènius  çii 
avoit  conçu  de  grandes  e^érances. 
Mais  les  circonftances  du  tems  ne 
pennirent  pas.  de  rexécuter.  Cette 
Congrégadoh  n'en  a  pas  rendu 
moins  de  fervices  à  cette  Èglife; 
car  elle  kd  a  fourni  fôcceffivement 
les  ti;t)is  Archevêques  qui  ontYuc- 
cédé  à  Rovènius  (M.  Jacques  de  la 
Torre,  Jean^de  Neercaffel  &  Pierre 
Codde),  6c  une  multitude  d'autres 
Coopérateurs  dés  ptusdiftiiigués(i)* 
On  peut  voir  ce  qm  eft  dit  des 
parens  de  Rovènius ,  de  fes  premiè- 
res étudçs  ^  dés^  différentes  places 
qu'il  a  fucceilîvement occupées,  des 
Ouvrages  qu'il  a  compotes  ,  &c. 
dans  l'Ouvrage  intitulé  Batavia  fit- 
cra^  1,  P.  p.  74»  &  fuiv*  p.  %^.  êc 
faiv.  Mais  3  y  a  quelques  méprifès 
pour  les  dates  ,  corrigées  par  M« 
Broederfen ,  dans  Ton  UI^  Traité  hiiP 
torique ,  chap.  V. 

(t)  Vovez  le  Chronicon  Ùratorii  Set» 

Jici ,  n.  vin.  &  p*  37.  Lu  Lettre  ;r&  de 
anfeniusaVéclt(s^Aote$:j  &c. 


■  ii'iil  III   iiii,'.  Il  I l'.'M-rrrt 

ÀRTÏ'C  LE  'VU;   ' 

l^pi/copaf,deJacçufs  de  la  T&^rc  ,  Ar* 
chirvlfuf^  d^Jfiréd^t  ^  Jqus- ^'U  titre 

J  deaç)itî:àKoVehîiJs,;«ii^d^         tXS 
choifi  par  ks  deux'  Chapitres  dTJ-  fe"^  ^«  |^ 
trecht  &  de  Harlem  au  mois  de  Mai  i^^c  tflS^ 
i6j7  pour  fon  Coadjuteur  ^cumjpi  ^l'i^jKf 
JkccedcndL  Roveniiis  avoit  apiproui    ^ 
vé  cette  éleâion  le  1 1  Jiiînet  foi* 
vant  {  1  )  ,  &  Utbain  Vfl|  là  cou-^ 
fimia  le  14  Août  i  S40.  îaCcJiies  Boo^ 
nen^  ArcHévêqitedeMalinÂiajouW 
dans  un  aâe  diî  19;  Août  1641^  que 
Oètie  âè'Ôioft^kritiU  prppofée  au 
i^  jmfl0  Vi^^^  i'^^^lVefneUr'  rfe$ 
Vï^rirtiàe"  dédarà  qu'il 
yBtptnfr'^réiâbfe  gûe  î^^         de 
J t/ifte ^^ÛtWé  dtfffflè  i  Rovenius 
pcfiÀ- fon  Coàdj[xîteur  ,  tant  dans  fa 
digntfé  ^e^iJâtt^c  Atfoftolique ,  crue 
dans  déîle  (PA^rèheY^       dXftfecht, 
tam  in  Vxca^^Ap^opiUtâ^l  ^quàm  di* 

ti)Def:Ecd.UItr.p.  ri».      -    • 


gnitau  epifcopali  ("i  ).  Jacques  de  h 
Torre  futTiomméenfeitc  Ard»e*èi 
que  ^'Ëpheff ,  par  fin  Bref  4'Ii);uo^ 
cent  X,  du  9  Novembre  1 646V  Se 
facré  en  cette  qualité  le  jo  Mai  de 
Tannée  (uiyante  j.maîs^l  eit  évident 
que  ce  tilrè  d'Aràèyeqùe  à'EohJeïè  ^ 
n'étoit ,  comme 'cefid  de' P)iiiîppes 
dans  Sas^ûld^^danSpJLûYei^lis^, 

S}^;^«  y/>î!^,£#  M^^^Ç&vépti- 
ble  qua^hté  d,  Arcaèveque  djUty^çht. 
Ctn  la  rairon  pour  laquelle  j1  ce  fut 
facré  que  fous  la  promefle ,  dçja 
part  des /Vicaires  ÇçnérayT:  ^\Jr: 
tr^chjt  &  de  Hariem  (qui  nç^pte- 
noieiît  aïKiin  intérêt  à  rÉgff^  i^'^- 
phefe  )  de  pourvoir  à  fon  honnêu.irtw 
tndcn^  comme  à  celui  dujvëjritable 
Pafteur  de  leur  Eglife.  ' 

Jacques  de  la  Tçri^e ,  CJoa^jUj^iir 
de  nom  &  d'effet  dc^^HQyeci^ffi^^^^ 
exerça  les  fonftibn*  'des  |e  'mpû 
d'Août  de  la  même  annçe  i  647 ,  ÎJ'ér 
tant  point  j  d!t*il ,  meiÛeur  que^  ies 
frères  (Sasbold  &  Rovenius),  il 
éprouva  le  même  fort  (  i)  ,  c'eft-à' 
dire  ,  quTI  fut  banni- comme  eux, 
&  que  tous  fes  biens  fvurent  jconfit 

(  I  ^  Bat.  facra ,  i,  ÎP,  p.  45  J, 


g  tés.  tle  qui  âonna  occafion  à  ce 
ecfet^  fut  radbfiniftration  du  Sa« 
crêftftflftf  cte'Collfif  imtîortiqiiîîl  con^ 
fëi^  à  we  ^èmbmufe  affembliée  y' 
dabs^im  Village  '4û  l^UotdhaÀhndc  ^ 
le iy^\  môU  d'Août  i64';".iLes  Ma- 
^flrats  qui  en  «urent  connoiffance, 
eflll^oyerent  main'  forte -pour  la  dil- 
fipeti  Ort  Vùùtoit  fe  laifir  de  la  Ter- 
re'; lAaIs  il'itroilVtf  letnoyen  d'échap^ 
per;  11  fttt  auffirôt  cité  par  les.  Etats 
de  ta'Ilïdrdhc^ilàndê^  &  coiaxiamaâ 
p*r  défeiit  au  bknniffement  &  à  là 
lédnfifcation  de  (es  biens  (  i  )•  * 

Après  l^mort  dé  Rovenius  en  Oc* 
^ô^jrd'  i^éyf  ^aè^ju^éfi  de  la  Torre!  en- 
t^â^étf  eieiti<îe!'50ri  chercha  d'^bdrd 
à  le  fupplahte^^ ,  6i  à  faire  nommer  à 
fa^laée^uh  "^^iliet  Le  P>  P^ludw, 
nus  9  Auguftin  ,  fut  préfenté  à -cet 
effet  à-  nntêrnoiice  de  Bruxelles  , 
C[nî'répon<tit  que  la  place  n'étoit  plus 
vacànfe;jCJrt  demandai  qii'au, moins 
le  R  ^BtUudarius  ,fôt  •  iK>mhié  Coâdr 
fumeur  fous  le  titre  d'ArcWevê^ue  dç 
*h'ilî^pes  ;  '&  JTon'fe'flattoit  doutant 
phkû  d'y  réufiir ,  quHIavoit  pour  Pro- 
té&ecaChip /(depuis  Pàpe.ious; le 

(i)  Batsfw>rai,.p.4j^         ;'   .    > 
liij 


mom  d^Atexaodre  Vir}'&  Ui  ûmtûif 
Albi[i  y  depuis  Cardinal  ^.aMpr^s^ef^ 
quels  il  s'etoit  i^iklii  recomfluifida'* 
ble  partinexettaînê  AfoioigLt  coat<e 
lanlemus  \  «%ai»  i^^  fe£X)mi^  >4er 
Biande  Cut  éludée,  entr'autres  ra^ 
fons ,  parce  que  le  P.  Paludafius  étoir 
plus  âgé  que  Jacques  de  la  Terre  x 
kaud  convtnire  ui  Coadjuior  dttfir  fi^ 
nior  coadpuèok  De  nouvelles  teiutati* 
ves  que  fît  le  P.  Lt^^  ea  fay  ew  de 
fi>n  confrère  9  n^eureut  pgs  plu^  dir 
fitccèi»  Jacques  de  là  Torre  fatt  eor 
vifager  ces  tentatives  comme  une  in* 
trigue  des  ennemis  de  TEpifcopat  de 
de  la  hîérarchie'9  M  îk  ^}^9  iqpi« 
s'ils  avoîent  réuifi  ^c!eii  éçoit  âît^ 
la  Relkioti  dan^  c^s  Provinces  r^itc^ 
ium  e£a  dt  &Uigfontfi€^rdin  hifpm^ 

Lorfbue  Jacques  de  la  Torfe^iar*'  - 
loitainii,  il  ne  prévoyek  pas,  lanf. 
doute,  qu'il  fe pretero.it  bientôt  liA* 
même  à  des  entreprises  noa  m^iiit» 

EréjudiciaUes.  à  laReKgion»  CePréh 
ït ,  depuis  fon  banniflement^^faifoit 
fa  réiidence  ordinaire  «^  Brabant ,  fie 
principalement  à  Anvers.  Les.49»^ 


199 
fiiites  profitèrent  de  eetfe  occa^oit 
pour  le  tenter.  Us  lui  firent  entendre 
oue  sll  vouloitie  prêter  3,  il  ne  Ie;ui? 
^pit  pas  difiicile  de  liii  procurer  un 
Evêché  dans  les^  Pays-Bas»  çatholi'^ 
ques,  plus  lucratif  ë^  plus  gra^eux 
i^e  celui  d^trecht.   Apres  avoir 
;dnfi  préparé  le  terrein ,  ils  trouve-» 
wnt  le  moyen  de  Tattirer  le  3  Janv 
vier  t6j%  C')>  dans  la  ûcrittie  <ir 
tèur  Maifon  de  Bruxelles  ;  &£  là^  p^f 
k  moyen  de  deux  Seigneurs  de  ief 
parens  qui  leur  étoient  tout  dé^^ 
voués ,  ils  lui  firent  figncr  un  aûc 
par  lequel  il  leur  jaccordoît^  iiir  la 
leule  mifSibu  des  &ipérieur^;de  Jeur 
Société,  opze^  nouveaux  poftes  ou 
âatloDS?  eu  Hollande  .^  avec  fa  perr 
jniflioa  d'avoïr  de  nouveaux  ad- 
joints dknfi  phifieiirs  des  anciennes. 
Cefi  ce  qu^on  a  appelle  depuis  :  Con-- 

Ce&concemQn^étpîenl;  cjontsainç^. 
jttx  droits  dii  Clçrg4  htéraxcliique  ^ 
jk  aux  Concordats  confînnés  par  Iç 
jSaint  Siège  9  cçnm^  Jacques  Je  J^ 
Torre  ea  convenoit  dani  l'afte 
même  ;  elles  étoîeiu  donc  eiTentiel* 

(  X  ^  Coll.  xnonu  a.  P.  p.  -4^ 

'  '      LLv 


zoo 
îement  nulles.  Ce  Prélat  Jaîlîeurs 
n'aroît  pas  le^droit  de  f ranfiger  (ïir 
im  objet  de  .dcfftè  nature ,  à  Tinfçu 
&?fan^'Ie  côiifentçthetitde  fon  Cler^ 
jgé ,  qui  non-féûleitient  n'eut  dans  le 
tcms  auame  connbiffance  de  ces 
conceffions,  mais  à  qui  mêmçon 
eiit  le  foin  d'en  cacher  Faôe  pen- 
dant près  de  viAgt  ^Hs.  Les  Jéfuites 
rf'cn  forent  'pi  moins  pro^mpts  ni 
moins  ardehs  aies  mettre  à  profit  (i). 
Le  Clergé  témoin  de  ces  entrepri* 
'{es  ,  fit  les  remontrances  à  Jacques 
de  la  Torre.  La  Lettre  que  le  Cha- 

{)itre  de  Harlem  lui  éprîvit  à  ce  fujet 
e  14  'Oôobre  de  Pannée  fuivàme 
1653  ,  eft  auffi  ferme  que  coura* 
geufe  {  z  ).  Il  y  repréfentoit  que  de 
nouveaux  Jéfuites  étant  venus  s'éta^ 
blir  à  Enkhuifen,  à  Alckmaer  &  à 
Amfterdam ,  fans^  demander  aucune 

Îermiffion  aux  Grands-Vicaires  dri 
Hocèfe  j  ilne  pouvoir  regarder  une 
pareille  intnifîoo  que  cèmme  huile 
&  illicite ,  attendu  que  durant  la  va^ 
cance  du  Siège  ,  les  Chapitres  jouif^ 
feht  de  tous  les  pouvoirs  de  l'Evo- 
qué ,  excepté  Tordinâtion  ;  ,qtte  le 

•p.  169. 188» 
.hift^Lp.  397^  ' 


(i)  Ibid.j 
1%)  Tr.hi 


Konce  de'^fuxeiîtes  tfoferok  aîiifi 
conférer  des  Paftorats  dans  le  Bra- 
baht,  à  l^fçii  &  malgré  les  Ôrdi- 
naireis  ;  qu'ayant  fait  ferment  de  con- 
ferVer  les  droits  de  leur  Eglife  ^  ils 
étoient  forcés  de  réclamer  contre 
latteinté  qui  y  étoit  portée ,  &e:  " 
^.  Jacques  dé  la  Torre,  qur  rAvoh 
fighé  c^  conieflions  que^  {)ar  foi* 
bleflfe  &  par  une  éfpece  dé  violence , 
h*e>it  pias  de  peine  à  reconnoîtrè  la 
juftice  des  plaintes  de  fôn  Clergé  : 
iftài^  î! é-efolÉ  |)as  auffi  &<JîÎô  dété- 
Wèr  le  îiikf  ^qira  raVoj^^^^^^  de^te 
doi^^mettrâ  Çeiix  rreanméîfis  quiT^ 
âvqierit  'ëft^gé  /  lui  eri^  foîftrnirent 
îièureufèmént  eux-mêmes  r<5ccaftôiî. 
Non  comens  d'avoir  ufurpé  ces  hoU- 
-vca^  pôfïes  ,-•&  dé  s*y  cônduîré 
lS>iïlmë  <]^îfs  iei^ihéîëfts'j  aVétTiflife 
«itîçrç  ihd^èftââhce^^  îls  v^«t^é«t 

«éMk'fatfëàmorife^àRômèJ  m  ptè- 
iënteïent  à  cet  effet  une-llequête  à 
la  Propagande:  &  pour  àppujrer 
leuÀ^  dënimndes  exhorl>itantes  ,  ils 
•«te^è'ilit  ^ef>i^<>^ttji'e^  de  nouveau  le 
'fiârâdbke  j(i-riôtoii»ement  fe^  &  fi 
louvent  réfiité ,  (Jh'U  i^'y  avoç  >au- 
cun  Paftetireature^eit Hollande^ 

Iv 


iiî'atTCUn  ordre  hiérarcliîquef  qoe^ 
xeux  qui  porétendpi.eîit.&Vroger  cé^ 
di-oit ,  ite  mérkoiem  aucune  créan*- 
ce ,  &c.  &  q^aififi  ils  demaadoient' 
à  être  autorifés  à  exercer  feur  zèlç- 
i^ns  ces  Ptovmces  ^  (ans  autre  de»- 
pendance  qu^  celïe  des  Supénçurf- 
de  leur  Ordre.  Bsajowtoient ,  à  ieur* 
ordinaire  ,  de$  Chlqramcsr  contre  1^ 
Clergé  Séculier  (i  )• 

Les  Jéfuites^  gavant  ^ît  imprimer 
cette  Requêteà  «Cologne  cette  mêmc^ 
soMéc^  ht  Torre4e  toigpit  à  fo»GIer- 
«é  pour  en  prévenir  lçsjmt«^  lire- 
éoâvÊ  même  de  faire  enperfonne  îç' 
Yoyssg^âe  Rome;  Le  Ckrge  luîaonr^ 
fis  potara^^oint  le  célèt^re  Ahnhsam 
jBrieneiTy  qui  Fa  vcMt  déjà  acconm^nér 
i  fon  premier  voj^ge  en  i  djo  L2.y^ 
La  Torrç  préi^ma  dSa^orJ  ilm  Prb- 
f(Eig»4e  ju^  relatif  ^^'!^^^  de^c» 
JÉigfSte^^iéç  du  çAv^t  i  èf^i^bfair 
€oitp'pIu&  ample  qçe  toi^tcà  ci;8^ 
4le(es  prédécei}eur&  U  ràcconçagiia. 
<k  ptuiieurs  )Ecrits>  ofi' tes  préteni>^ 
Sons  de$  féruites^,  m;>$apuneitf  fi^ 
^iftence  Se  les  droit»  dter^j^ordr^ 
chimie  ^  étoienr  pfemmeaft 


10) 

rilutées  par  les  hits  &  les  i>îecc$ 
les  plus  authentiques  ;  &  comme 
ils  ailéguoient  les  privilèges  de  leur , 
Société  y  qui  les  exemptoient ,  di^ 
ibient-ils ,  de  toute  dépendance  des 
Ordinaires  ,  la  Torre  s'attacha  ^ 
£iire  voir  (jue  ces  privilèges  ne  pou- 
Toient  avoir  lieu,  tout  au  plus ,  que 
dans  les  pays  de  pure  mifllon ,  & 
non  dans  Mglife  de  Hollande .  quU 
comme  toutes  les  autres  Egliies  des 
Pays  catholiques  ,  avoit,  malgré  le 
.perféaition ,  fa  hiérarchie ,  fes  Çhît- 
.pitres  f  fes  Vicaires  Gépéraux  le 
Siège  vacant ,  fes  Paileurs  y  &c. 
[le  qu^en  qualité  même  de  yicaire 
Apoflolique ,  il  aroit  reçu  du  Saint 
Siège  phmeurs  Facultés  queJes  au- 
ires  Evêques  n'avoient  p^s  (  i  ).  , 
Le$  Ecrits,  de  la  Torre  proiduifi^ 

( I )^  Ibîd.p.  ^S*  X^la\uf.  Jffottdnjîa  ^ 
^onfiuUriftis  Prà'Uincns  ordo  IScct^x  mirât' 
'Meus  htêc  ufqnep<nmanfk ,  CÂjPift^LAfuos 
Mm^wa  Vmc^s  Sidt  vacanu^  ABoptUtu, 
fiiQS  iahuit  P^fiprcs ,  jfBfu>^ante  fufieuùq" 
#r«»..  Non  cfi  quoi  dkOiuyia^U^Apo^ 
peum  non  hahere  Utîc  plus  auSh/ifatis  quàm 
têBî  Epifiopi  in  fiih  Dtàctfihuf,  ifita  confiât^  - 
Vitério  Apoftçlico  â  Sa^ki  gnfitfbfris  fa- 
€ukaut  aliis  Epifcopis  nwi  communes ,  coa» 
t^us. 


^<y4  ' 

tcnt  Içtir  effet.  La  Propagande  luE 
adrefla  pour  réponfe  les  célèbres^ 
Injlructions  dû  i  Juiltet  i6ç6  (1% 
Les  Concordats  entre  le  Clergé  Sé- 
culier &  les  Jéfuites  des  Provinces-^ 
Unies ,  y  (ont  autof  ifés ,  avec  ordre 
à  tous  les  Réguliers ,  fans  exception^ 
de  ^V  conformer ,  &  de  reconnoî* 
tre  rautorité  des  Ordinaires»  Ces 
InAriiftions  fiirent  confirmées  par 
une  Bulle  d'Alexandre  VII  du  26 
Septembre  de  ia'même  année,  &  la 
Torre^dcretoiir  en  Hollande,  an* 
lionça  Tune  &  Taiitre  pièce  au  Cler* 
gé  Séculier  &ç  Régulierdefôn  Eglife  y 
par  fes  Ordonnances  du  4  SeptemK 
J)re  i6ç6  &du9  Février  1657  (i^.. 
Les  Jéfuites  de  Hollande  ne  furent 
pas'  plus  fidèles  à  obferver  tes  dèi^ 
nîers  Décrets ,  qu'ils  ne  Favoient 
^té.  à  exécuter  ceux  qm  y  r|étpient 
confirmes.  L'article  xjt^^lesjd^ 
le  plus  (  ^  ) ,  étoit  la  A»imimon  &  k 
dépendance  qu'on  exigeoit  d'etÈc'^ 
à  regard  de  Jac<jties  de  kTtorrè  leur 
Archevêigiie ,  de  fon  Cpa^juteur  ;  S^ 
^é  fes  ^rovicaires.  Ils  en^portefenu 


M 


IbtH:  p.  46^»       -    • 
Traô»  hift.  L  p.  ^ijé 


10^ 

leurs  pkmtès,  avec  qaelqqesanh^ 
Réguliers  ,  au  Nonce  de  Cologncr 
&  à  la  Congrégation  de  la  Propa»* . 
gande»  Le  Cardinal  Âlbizi  en  donna 
avis  à  la  Torre  le  7  Juillet  1657.  Le 
Prélat  hii  répondit  le  50  Août  fuî* 
vant  9  pour  lui  rendre  compte  de  la 
conduite  qu'il  avoit  tenue  dans  cette 
afiàire  depuis  (on  départ  de  Rome , 
de  concert  avec  les  principaux  de 
fon  Clergé  &  avec  le  Nonce  de  Co- 
logne* ' 

Nous  parlerons  dans  FArticIe  fui-  ^ 
vant  de  TafFaire  de  Zacharie  deMetz,  Jacques  ^  f, 
qui^ftit  donné  pourCdadjuteur  à  Jàc-  Twm 
ques  de  la  Tptre  pendant  fon  féfoin: 
à  Rome ,  auili  bien  que  des  circoni^ 
tantes  &  dès  fuites  facheufes  de  cette 
démarche ,  tant  pCKiit  le  Clergé  qufe 
•pour  Jàccfoes  de  la^brre  lui-même. 
Ce  nû  fiit  pas  là  feule  épreuve  tïui 
chagriiia  ce  Prélat  durant  tes  dèri- 
mières  anhées  de  îa  vie;  Son  féjôur 
à  Bfiij^ltes ,  où  il  fut  Chapelaia  & 
OirsÉnà  Attinônicr  de  Mrchiduc  Léo- 
pold ,  Pexpo&  à  de  nouvelles  ibilî» 
citations  de>  ta  part  dei  Jéfuites ,  wày 
quelles  il  ne  refiâa  pas  t  oujp^$  avec 
aflez  de  fermeté.  Il  donna  ri^CMiiCMQf 
le  29  Juin  1 6  5  S  un  a(ke  des  pi^s  jp> 


miiis  poyt  tecoimoitre  8t  ccmfinifer 
Fautorité  du  Chapitre  Métropoli* 
tain  «TUtrecht  (ij.  Maïs  les  pr«K 
mettes  qu'on  lui  renouvella  ^  de  lui 
prooirer  un  Evêohé  dans  l«s  Pays-^ 
'  ftis  Catholiques  9  Ten^gerent  dans 
des  foibleffes  qui  lui  cauferent  en-^ 
fiiite  de  nouTeanx  chagrins.   Ces^ 
.promeiTes  ne  furent  né$uunpins  ja^ 
nais  efeôuées  »  quoiqu'il  ait  roçi» 
dEes  coniiplimens  pour  IJEvêché  d'T-^ 
près  ait  mois  de  Mai  i66u  Il.tomba^ 
|)eu  de  tems  aorès-dans  une  aiéfan-^ 
colie^  qui  dégoiera  bientôt  en  phré^ 
aëfie  ;  oc  on  rot  ob^gé  de  renfermer 
idhns  on  Mcmaffère ,  où  il  mourut  le 
x6  Septeni2)re  de  la  même  aimée  Tx),. 
Les  adveriaires  du  Clergé  o  Ur 
trechty  qui  ont  écrit  depuis  le  comr 
«encement  d|i  fiede  Âms  desfyC- 
i&nes  très-dSTérens  ,  fe  réumflent 
-néanmoins  pour  effacer  ^çqiie$  éç 
IsL  Torre  du  Catalogue  des  Arçhevô- 
jîpes  dlTtrecbt  »  fur  le  principe  com-^ 
«mn  qu'il  ne  peut  y  avoir  de  véri*^ 
«bles  Evêqnes  »  ni  im  ordre  hiénur* 
chique  (bus  des  Souverain»  qui  ne^ 

'    (  t  )  Bat.  fier.  p.  83.  Anon.  p.  i07«^Ti^ 
lâft.Lp.964&97; 
.|(a),.te,iafir*g^>4iSv<r    ,. 


J&nfpasCatHoliques.  Qiielques^tiiff^ 
d'entr^eœc^  coaimeM.  Bufli^  Noti- 
ce de  Cologne, &c  depuis  Cardinal^ 
te  P,  Ddiraor^  Atigiifiin  ^  &c.  ^i  ) 
.conviennent  cepen&nt  que  Sasbokfi 
èc  Rovenms  ,  quoione  fous  un  titre* 
^étranger  ^  ont  poflfea^  &  eicwrcé- vé- 
ritablement la  oîgnité  dé  prope  £  vè- 
'que  d'Utrccht-t  qne  MM*  lioyncli^ 
ÉAooïVfme ,  &c  leur  conteftent  j^ 
^ce  que ,  di(eflt*ik  9  le  Roi  d'E^ 
TOgne  pouvoît  être  regarm  coainier 
%  véritable  Somveiaio  des  ProviiHr 
4)es-Un]es  îofqtt'à  la  pâk  de  MnnC- 
fer  j  Scwe  ce  n^eA  qu'à  c«tte.pabi 
i|tte  ie^  États-Généraux  font  entrés^ 
M  i^ine  &  pai^ble  pofleffioi»  dr 
.cette  Souverameté.  Quoiijii^ii  em 
^k^de  la^prenteif^eaiiQj^fti^ 

Eiaplœ  içyxlbaiiient  db&uri)e  ^Mr 
i-îneme ,  3  èft  cocSant  que  JRC-*- 
fliie^&j^^jTojrrç  ^  au^  brco*  que  fes> 
iîniccejllenrsk.  fé,  ibstt  tons  re^dé» 
comme  les  &îrêques  jpropres  çc  lè;^ 
Ordinaires.  de.rEjgllie  WÙtrecht^ 
fpm  quelqi».ç  tîtt'equf  les^urçooK. 
f^fi^  les  ay^  >o)mgés  i^  voilor 
^(jçijjî  4ig|»itft».T  dïflrérencé 


qti'îl  y  a",  c*eft  que  depuis  Tadqtte» 
de  la  Torre ,  qiji  avoit  été  élu  Coad- 
juteur  de  Rovénius-  avant  la  paix  , 
&  avec  le  concours  du  Cardinal  Iii- 

'  fknt ,  les  Rois  d'Efpagne ,  ni  les  Gou- 
Ver(ieur$  des  Pays-Bas  en  leur  nom, 
îi*ont  pris  aucune  part  à  la  nomîna- 
tipil'des  Archevêques  d'Utrecht 'i 

<&  que  depuis' cçttë  époque  lei  Evêr 

Î[ues  qui  jufqueS-lâ  n'avoient  uf2  de 
éfervé4ans  Fufagè  de  ce  titre ,  que 
bat?' Aî^nagement  pcJur  les  Protef- 
•^à^Ss  V  orft  été  obUèéf  de  je  feii'è  de- 
puis paf  iriénàgèmpnt  même  poùrlà 
*Coiir  ^â^  Rome  ^  qui  'a  ecitréprîs'^, 
Vôris'cê'tiînis/d'éfxercer  une  doétf- 
lîatféii  d-autjântplus  étendue  fiir  cette 


ii^^éfuHè^kAlSètine  fimiHè;'çltè 
Irecommàhdable  encore  par  fa  pié^të 
^fpn!'zèlè,poitir  la  Religion  Catho^- 
liç^iieqiije'^af  fà^nW>Iefffr(r).  Aorte 
'aVôir,.:feît'fts'  pi^etilîéres  émaes^'ëli 
•2élàndei  if'ftà'^voy^-9kr.:tbâ^»ak 

(i y  eut.  facfâ  ;  p.  4j8;'ïkÎ5iiv{  ^   ' 
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jK>nr  y  étudier  la  Phîrofophîé  ,  îa 
Théologie  &  le  Droit.  En.  1629  il 
entra  dans  la  Congrégation  des  PP; 
de  rOratoire ,  îiouvellement  établîi 
en  Brabantjôc  ^fei^a.les  Huma* 
nités  &  là  Théologie  dans  leor  C©I- 
lege  de  Malines  (  1  ).  Ses  Supérieurs 
renvoyèrent  enfuîte  en  <  Hollande  > 
oîi  il  fut  fait  d'abord  Pàfteur  à  Eyc- 
kenduinne,  près  delaHaye.  itf  nit        s 
depuis  nommé  à  un  Canonicat  de    . 
Cambray ,  &  à  la  Prévôté  d*Harfé-  l 

bec ,  qull  pofledoit  encore  au  mois  î 

de  Janvier  1652.  Il  fut  envoyé  ^  î 

Rome  eh  1638  pour  y  défendre  les 
droits  du  Cierge ,  contre  les  entre^ 

1)rifés  des  Jéfuites  ,  &  y  demander 
a  confirmation  de  fon  éieôibn  oànj 
Coadjuteur  de  Roveniiis.  D  l-olnînt, 
comme  nous  Tavons  vu ,  &  fiit  facré 
fept  ans  après  fous  le  titre  d'Arches 
veque  d*Ephefe.  Mais  depuis  cette 
époque ,  il  n'^  plus  réfide  dans  lès 
Provinces-Unies  ^  à  caufe  du  décret 
de  banniffement  prononcé  par  lès 
Etats  de  NordhoUande  ;  &  cette 
non  réfidence  fut  la  principale  oc- 
cafion  de  fes  différens  afifoiblifle^ 

(i)  Chron.  Orat^p. 24.    .    -        , 


nens^Sc  des  chagrinsqullé  conduis 
^ent  au  tombeaur 


ARTICLE   Yïîh 

^acharU  JU^  Met^^  Evégut  de  Tralle^ 


znommé^ .  7^-^       i 


fâ 


^  E  t  Q i0f  E^s  Auteurs  neettent 
^wUrièrf*  \#  Z»charie  de  Metz  dan&le  ca- 
^jUt^  «logue  des  Archevêques  d'Utrechti, 
AJiicqoesd*  y^^  c'eft  fans  raifoa^  puifqu*il  n*a* 
ttf  imè^T.  jamais  été  que  Cpadjuteur  de  Jacr 

Sues  de  la  Torte,  qui  lui  a  forvécu  j 
c  que  fa*  nômioation  a  été  fkite  con^ 
tre  tôut  ce  qui  avoit  été  oWervé. 
fc^u'alors;  c'eft-à-dîre,  fans  Vi^ 
zQtion  &le  conientement  dy  ClôFg4- 
Zacharie  de  Metz  étoit  né  à  Brur 
xelles  :  il  avoit  fait  (qs  études  à  Lou<* 
vain ,  &  il  fiit  ppurvii:  bientôt  après: 
(S\\n  Cânonicat  de  Thorre  dans  le* 
Pays  de  fciege  (^i)*  On  le  nommai 
éàtis  la  ftiite  à  un  Otnonicatdè  Maf* 
tricht  dont  i^n'a  Jamais  joui.  Il  fer-^ 
Tit  depuis  d^Aumonier  pendant  qua^ 
tre  ou  cinq  ansà  Antoine  de  Bniin,» 


xrr 
JLfnbafladieur  d'Efpagne  S  h  ITa^e^ 
$t  fut  fait  Pafteur  de  Schevelingç* 
près  de  cette  Vilk»  L!éUvatipn  de 
C^idû  (<{m  l^ayok  connu  à.  Colo^ 
^e  }  jau  Souvei;ain  Pbntiâcat ,  l'en- 
gagea à  faire  le  voyage  de  Rome 
en  165"^^  pour  en  obtenir  la  di£^ 
penfe  nécefTaire  pour  pofleder  1^ 
cteux  Canomcata  de.Tborre  &  àç" 
Mafbichc.  > 

Jacques^  ^e  h  Torre  étok  pour 
tors  à  Rome  y  àc  y  folticitoit  n» 
Coadjuteur.  Atexsmdre  V II  lut 
ayant  demandé  une  lifte  des  Sujets^ 

au5|  croyoit  propres^  celte  d^gnité^  ' 
i  en  nomma  huit  j^acliarie  de  Metz^ 
.;|F  Ait  mh  comme  paient  ic  favo*» 
ri£é  du  Pa^e  Çt)  ;  mais  ce  ne  fut 
<^^au  dernier  rang ,  èc  avec  la  note, 
^l'ëtant  étranger,  &  peu  connu  du 
Clergé ,  il  étoit  à  craindre  qu'^1  ne 
Juî  fut  mcâns  agréable  ^  &  qull  ne 
^vorif&t  trop  Ms  Réguliers.  *  Bau- 
jdouin  Cats,  Doyen  du  Chapitre  de: 
Karlem^  un»  des  premieiBS  dç;  la  lifte, 
de  Jacques  de  la  Torre ,  &iquî  avoiîf 
déjà  été  propofé  i>ar  le  Clergé  en» 
1637 ,  pour  Coadjuteur  de  Rave- 

(i>  Bat.ft!a.|[.4!$7w  .  / 


nîiis,  fot  d'abord  agréé  parle  Papci 
^ui  Tavoit  coniiii  pendant  fa  Noh-^ 
«atlii-é  de  Cologne  ;'  maisifi.àlitjo.aiift 
lié  put  janiais-'çônfentir  à  cette  rio^ 
ihmation.  Un  des  primSpaubthibtîâ 
de  fa  réfiftance,  c*eft-tiu'el!e  àvbît 
été  conclue  avec  trop  de  fw-'écipitaï 
tion  :  Clero  prœter  mortm  inconful^ 
to  (i).'Lé  Pape  prôpoiS^oin:  Idfs  J 
de  fon  chef,  Pierre  de  Walemburg^, 
Auteur  prîricjpal  de  ces  excèlfen^ 
Ouvrages  de  'Controverfe ,  piiMips 
foiis  fon  nom  &  foins  celui  de  îoh 
frère  Adrien,  Jacques  de  la  Torre 
fut  allarmé  de  cette  propofitîon ,  noiA 
par  pppofltiqn  à  fe  perfonHèMe  R 
Waiemburg,  mâiS/parè'c  i^fiPtrai- 
gnoit  que  Je  Pape  )nè  confômfn^ 
cette  affaire V' contre' l'ilfagig,  fëigfe 
rëleâîon  &  le  donfeiitement  -dû. 
Clergé  :  Scilica  quèd  ohtruictur  n\^z 
€k^s^  &  qripd  eenfuetudim  jam  in^ 
trokulSa  tbntrdrki^r{i\G'é{ice  i^fS 
écrivôît  à^BbudouitîCat**Ie-i^|NiW 
vembi-e  'i  655 ,  avec  tant  de  diligen- 
ce y  qtl*il  crïit  '  devoilt  ertyoyer''tk 
Lettre  par  un  Courier  exprès^,  ati 
moins  }ufqu'à  Venife*  .    -  • 

(i)  Ibid.  p.  175. 

(a)  Def.EccLVër;f:^ï  --      f  O 


.^LeÇ^i^éiiit  en  efFet  allarmë  p<Mflp- 
f^^  droits  ^Âfi^  d'jen.fauv«r  au.moins 
1^  «idébri^.f  Jean  Sç^^afiié  ré^xppdit  à 
Jbcques  de  U  Torr^au^iiom  du  Cha- 
pitre rj^^  Pécembire  ft^vant ,  pour 
piropofer  0i^trç,S|u)^6  9  dont  Jean 
4^  Ngerçaffejt,,  np|nBpi4  yicà^e  Gé-. 
^dcai  ;4'U^echi;  ^r  cJf^ques  de  la 
Torre  dès'  i6^%\  ctoij  le{p]:ea>}e]V 
^  r^r4  4&Zacbam  4«(  Met^  il  n'é- 
toit  point  des  quati;e,  &  on  tCcn  par^ 
l^jjt  que  comme  d'un  Suje^peu  ca^ 
pable  ^^ppuv^erniementd'ui^ii^and 

,1-  Ceftfi^pÉindant  à  çetderçier^q^i'A^ 
lexaadre  y  1 1_  f^  $xj^ ,  fans  parler 
^avantage  de  PjfçrB:  de  ^plem- 
burg,  <pi'ilayoitlui-mêmçpropç[fé» 
Jacques  de  la  Torre  vojrojit  bien  ]es 
f\ii$^  i3jchç}ifes  ^ue  ce  cjipi^c  pou- 

^?»5 /4*j§'<èPPPfe?  à  la  :ypl/«|^4u 
I?ap(e.pi^iy?j>p9^jd^a^or^4e  l«icw»r 
jier  Stfffra§aut^  df  Jacqi^çs  4s]a  To»w 
re  ;  mais  dans  le  Décret  de  la  PrOr 
p^ande:4u  j  Février  i6i5j5,  ii;;eft 
Oqmmé  fon  Ç9^juteurBïfii|îjfÎÉÇ«r|(Jf 

^TTallejQi).  Zacharie  d«  MçJïfttdîar 


Sawfl  quelque  diiSctilte  dé  fe  foimietr 
tre ,  comme  <hi  le  voit  par  ià  Lettre 
:au  Clergé  d'^^Uande  dti  1 8  Mars  de 
ta  w&me  année X  Une  fe  reidStcn-^ 
ûn^  coauQC  X  le  dit  dans  cette  même 
Lettre  ,  que  peair  céder  awx  inflan^ 
<es  d'Alexandre  VIÏ  &  à;CeHès  d« 
Cardinal  Albi^i  ^  lé  principalinotèuif 
<ie  cette  alïkffe. 

î^  conduite  de' Zaditrie  répond^ 
aiTez  à  FirrégulsH-ité  de  fôn  entrée* 
De  retour  en  Hottande  il  fixa  fa  ré» 
£dence  à  AmAerdàm  a^p^ecittie^pèt 
ce  de^permiifion  des  Magiftràts.  tÂsài 
H  sy  condoifit  Weé.très-^èÉl  dé  phi^ 
dence.  11  fut  dénoncé  cohiïfteexèr* 
-çant  {es  fbnâîons  avec ,  ta«é'  trop! 
grande  pk>nipé  ,  portant  toujours 
rhabit  ISpircôpaî  f  contire  Fufiige  dé 
fes  Prédeceffeuirsj  cherchant  *ddi 
mineirie  Clergé,  &:  téitol^n^  trb^ 
4l^àvidité d^hd  Ib  çditè£bedeé  àtanm 
nés  ;  el)  coriféquence  dé^if  ëcîéîîfefni 
ciation  S  etit^^di^  d6  fi>ttir'de  U 
Ville.  /  ^ 

n  contifima  néanmolnis  dé  rëfider 
A  Amft\»rdâm.  Mais  fa  méffntelK-^ 
fetee  avec  fe  Çlfe«é  a!lla;  tÔUjOut^. 
«n  crcwBSSmt?  dfe  tefte  forte /que  lés 
arands  Yicsàt^éaUbà^^^ifèf)^ 


Ticiires  de  Jacques  de  la  Tor^e^  ft 
croyoient  obliges  d^agir ,  la  plupait 
•du  tems,  AOJi*feulemeHt  ^ans  lui, 
maïs  mhxit  malgré  lui.  La  Torre  lui 
écrivit  à  ce  fujet  au  mois  de  Décem* 
bre  i6f7.  Slachane  de  Metz  lui  ré- 
pondit d'aboyd  de  manière  à  fe  flat* 
terdega^erfbnfuffrage;  mais  lut 
ayant  ecnt  le  lo  Sept^^e  de  TaiiP 
née  fuivante  pour  l'engager^  déda* 
rer  la  guerre  au  Chapitre  de  Harlem  , 
au  prqudice  derautorité  archiépif- 
copale,  la  Torre  lui  répondit ,  le  it 
du  mêime  mois  »  qu'il  n'avait  garde 
d'entrer  dans  cette  mdktntt  propo* 
£tion  ;  que  ce  n'avoit  pas  été  là  Tia- 
tention  de  la  &crée  Congrégatioa 
«nlenommant  Coadjuteuf  ^  &c.  (i)« 
Zacharie  ne  fe  rendit  point  à  ces 
avis  ;  il  attaqua  même ,  par  des  Let* 
très  trèsrvivts  du  i liôllet  i6^,lcs 
Cfiapitres  d'Utredit  &  de;  Hburlem;^ 
&  entrepiitd'àQéaatir  ceidernierpar 
une  OrdofnnafliseLdont  on^iie  eurmie 
point  la  dal£.  S'appttcevant  nâ»- 
moins  inent&t  ajpres  de  ia  témérité 
dexette  démarche ,  il  revint  fur  fea 
pas  9  &  approuva  9  par  deux  aâes 
(t)  Tf.]li^Lp;«diiK&33A^Bâu&cr. 


11(5 
^fès ,  Tes  Chapitres  d'Ctrecht  & 
ide  Hâtlem  ,*  le  premier  le  19  Aoùt^ 
<&  le  fécond  le  16  Oâobrecle  la  mê- 
ane  année  1659. 

Mais  le  cliagria  &  la  mauvaife  hti- 
metfr  l'ayant  de  nouveau  faifi ,  il 
tomba  dans  une  maladie  de  langueur  ^ 
)>endant  laquelle  il  écrivit  à  AiexBXir 
-dre  VII ,  des  Lettres  très-vives  con- 
tre ces  deirx  Chapitres ,  &  principa- 
lement contre  celui  de  Harlem  (i). 
Il  y  rendit  toutefois  témoignage  à . 
i^érûdition  &  à  la  probité  de  Melf- 
;fieurs  Baudouin  Catz  ^  &>  Jeaoi  de. 
-NeercaffeL  Le  Clergé  répondit  à  ces 
Lettres  par  une  w^/ô^^ie  qu'il  adrefla. 
A  là  Congrégation  de  la  Propagande  ; 
4^  prefque  dans  le  même  tems  Za* 
charte  de  Metz  mourut  à  Amfter- 
-^lam  le  15  Juillet  1661 ,  âgé  de  60 
isms^  Lé  P:  Pierre:  de  la  Mère  de  Dieu 
«âippo^^  dahs  fa'  Relation  de  Pan 
"1^98  (pig«97.)  que  2Lacharie  étoit 
^éjellement£vêqiiie  de  Harlem^  fous 
le  titre  d'Evêque  de  Tralle:  mais 
nous  ne  voyons  pas  que  le  Clergé 
4e  Harlem  l'^tr«àté  uirce  pied. 

^    (O  5at•/w•F»4^9^&47^ 

ARTldi 
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ARTICLE    I  X 

Baudouin  Catî  ,  Archevêque  de  Phi^ 
lippes* 


Pr  È  S  la  mort  de  Zacharîe  de       r. 

,  Metz ,  Baudouin  Catz  fut  pro-  ^  ^'^^ 

pofé,  fans  doute,  par  le  Clergé  de  ScclSe 


Metz ,  Baudouin  Catz  fut  pro-  ^  Baudomic 
^  fans  doute,  par  le  Clergé  de  Ï^^^XTt 
■ïarlem,  &  Jean  de  Neercaffel  paf  laTorrefous 

^  n^ '  JUT*-^-,!,*    A i_   le  mre  d»Ar- 


e  Clergé  d'Utrecht ,  pour  être  nom-  chevê<îue  do 
mes  Coadjuteur  de  Jacques  de  la  Pwiippes. 
'Torre  (i).  Alexandre  VII,  porté 
d'inclination  pour  Baydouin  Catz, 
avoit  déjà  confenti  à  la  demande  du 
Chapitre  de  Harlem.  Mais  Jacques 
de  la  Torre  étant  mort  lui  -  même 
peu  de  tems  après,  Alexandre  VIÏ, 
fans  égard  pour  la  demande  du  Cha- 
pitre d'Utrecht ,  nomma  Baudouin 
Catz  à  fa  place,  fous  le  titre  d'Ar- 
chevêque de  Philippes.  Cette  nomi- 
nation fouffrit ,  en  conféquence  , 
quelques  difficultés  de  la  part  de  ce 
dternier  Chapitre.  Le  Pape  crut  les 
lever  en  nommant  Jeair  de  Neercaf- 
fel ,  Coadjuteur  de  Baudouin  Catz  , 

{ I  ^  Bat.  facr.  p.  473.  in  fine. 

K. 


ii8 
tcm  le  titre  d'Evêque  dé  Càftdrie  ; 
c'^t-à*dire  ^  en  donnant  au  Clergé 
d'Utfccht ,  pour  Archevêque ,  celui 
que  le  feul  Clergé  de  Harlem  avoit 
demandé  ;  &  en  donnant  auDiocèfe 
de  Harlem,  fous  le  nom  de  Coadju- 
teur  de  Baudouin  ^  celui  que  le  feul 
Clergé  d'Utrecht  avoit  poftulé.  L'un 
&  Tautrc  furent  facrés  à  Cologne, 
le  17  Septembre  i66i.  Ce  renver- 
fement  d'ordre  ne  fixt  goûté  ni  par 
le  Clergé  d'Utrech ,  ni  par  celui  de 
Harlem.  Pour  ramener  les  chofes  au 
point  où  elles  auroient  dû  être ,  les 
deux  Chapitres ,  âc  concert  avec 
les  deux  Evêques ,  convinrent  que 
Jean  de  Neercaffel  continueroit  de 
gouverner  le  Diocèfe  dVtrecht , 
dontiî  étoit  Vicaire  Général"  depuis 
près  de  dix  années  ,  &  Baudouin. 
Catz  celui  de  Harlem ,  auquel  il  étoit 
appliqué  depuis  encore  plus  long- 
tems  (i).  Alexandre  VII,  à  qui  cet 
arrangement  fut  propofé,  réfufa  d'a- 
bord de  Tapprouver.  Mais  le  Clergé 
ayant  infme  ^  la  Propagande  donna 
un  Décret  le  xz  Février  1663  >|idref- 
fé  à  rinternonce  de  Bruxelles ,  dans 

{ i)  Âiion. p.  ii^. 


1.19 
lequel  il  eft  dit  que  le  Pape  aTot« 
loué  l'accord  fait  entre  les  deux  Eve- 
«ques,  mais  que  la  Propagande ,  fans 
1  approbation  de  laquelle  il  avoît  été 
conclu  ,  devoit  diflimuler  ,  &  agir 
comme  fi  elle  n'en,  àvoit  point  con- 
noiflance  (x).  L'accord  fubfifta  à  la 
faveur  de  cette  diiîîmulation.  Bau- 
<loiiin  Catz ,  quoique  chargé  de  la 
portion  du  fardeau  la  moins  confi- 
dérable ,  fûccomba  fous  fon  poids , 
perdit  Tefprit  y  &C  fut  tranfporté  à 
Louvain  chez  les  Pères  de  TOratoi- 
re,  où  il  mourut  le  18  Mai  1663.  Il 
étoit  d'ailleurs  fingulièrement  re- 
commandable  pour  la  pureté  de  fes 
mœurs  ,  fon  érudition  ,  fe  pru- 
dence ^&c.  &  pour  fes  autres  vertus 
Chrétiennes  &  facerdotales  ,  (1)- 


i\] 


Ibid.  p.  I24< 
De££ccLUltr.p.  61. 
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ARTICLE    X. 

Epifcopat  de  Jean  de  Neercajfel^  Ar-* 
cheveque  d'Utrecht  ,  fotis  le  titre 
d'Evéque  de  Cajlorie.  < 

I.  A  Près  la  mort  de  Baudouin  Catz; 

càffef l^cce'  XIl  M.  de  Necrcaffel ,  entra  de  plein 
de  a  laTorre  droit,  &  zvQctapplauJiJJemcntdetout 
&  à  B.  Catz,  /g  Clergé  Càpitulairl  ^&de  tous  les  Ca- 

fous  le  titre    ,    ,.    ^        f        i    ^ 

rfEvêqiie  de  tholiques ,  dans  le  Gouvernement  en 
Caftorie,  chef  de  toutes  .les  Eglifes  ^^  Pro- 
vinces Unies  (A  II  ne  pouvoit  y 
avoir  de  difEcufté  fur  ce  point ,  ni 
de  la  part  du  Chapitre  Métropoli- 
tain-, qui  Tavoit  demandé  deux  fois 
pour  Coadjuteur  de  Jacques  de  la 
Torre ,  avant  la  nomination  de  Za- 
charic  de  Metz,  &  après  fa  mon. 
Il  n'y  en  avoit  pas  plus  àg^hi  part  de 
la  Cour  de  Rome ,  qui  avoit  toujours 
traité  M.  de  NeercaitteUomme  Coad- 
juteur de  M,  Baudouin  Catz  avec 
le  droit  de  lui  fucçéder.  Le  Chapitre 
de  Harlem,  loin  de  lui  avoir  contef- 
té  cette   qualité  de   Coadjuteur  , 

(  I  )  Traô,  hift.  I.  pag.  105  •' 
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avoît  confenti  à  l'accord  qui  char- 
geoit  M.  de  Neercaffel  du  gouver- 
nement de  la  Métropole  ;  ce  qui  lui 
aiTuroit  d'avance  celui  de  toute  la 
Province  ,  après  la  mort  de  Bau- 
douin Catz. 

Dès  le  11  Juin  1663  ,  Jean  Scha- 
dé  ,  Provicaire  du  Diocèfe  d'U- 
trecht,  fît  part 'de  ces  difpofitionsà 
Alexandre  VII  ;  &  le  lupplia  de  ne 
donner  à  M.  de  Neercaffel ,  dans  ces 
commencemens ,  ni  Collègue  ni  Coad- 
juttur  pour  prévenir  les  troubles 
que  la  nomination  des  deux  derniers 
Prélats  5  (Zacharie  de  Metz  &  Bau- 
douin Catz  )  avoit  penfé  caufer 
dans  leurs  Eglifes  (i). 

Ce  ne  fut  pas  feulement  aux  Catho- 
liques que  le  Gouvernemeiît  de  M. 
de  Neercaffel  fut  agréable.  Il  le  fut 
encore  aux  Magiftrats  Proteftans. 
Dès  le  Pontificat  de  M.  Catz,  les 
Villes  qui  fe  picquoient  de  modéra- 
tion, avoient  accordé  aux  deux  Pré- 
lats la  liberté  d'y  demeurer,  par  wvi 
afte  infcrit  dans  leur  Regîftre,  & 
dans  lequel  elles  leur  accordoient 
même  le  titre  de  Prélats  (1).  M.  de 

(i)  Hoînck,  p.  123,  Anon.  p.  126. 
I  3  )  Anon.  p.  119. 

K  iij 


Keercaffeîavoit  de  plu^  reçu  ,  dé 
fa  part  des  Magiftrats  &c  du  Gouver-^ 
neur  de  Gorcum  (i) ,  des  honneurs, 
qu'il  n'auroit  peut  -  être  pas  reçust 
^ns  des  Villes  Catholiques, 

Le  mérite  perfonnel  dece  Prélat^ 
&  les  preuves  de^fagefle  qu'il  avoit 
données  depuis  qu'il  avoit  été  char- 
gé  du  Gouvernement  de  l'Eglife  d'U- 
trecht ,  lui  avaient  mérite  cet  ap- 
plaudiffement  unîverfel.  U  n'y  eut 
pas  jufqu'aux  Religieux  qui  lui  écri- 
virent unanimement,  dans  ces  con?- 
mencemens,  qu'ils  vouloi^ntlui  être 
très'obéijjans  en  toutes  chofcs  (i).  Le 
Chapitre,  de  Harlem   qui,   depuis, 
peu   d'années ,  avoit  eii  de  fi  vi& 
démêlés  avecZacharie  de  Metz  5  fe 
trouva  pleinement  d'accord  avec  M  J 
de  Néercaffeh  Ce  Prélat ,  dans  un- 
aûe  du  zi  Avril  1 664 ,  k  reconnut 
pour  véritable  Chapitre  de  PEglïfe 
Cathédrale  de  Harlem;  enjoignit  à 
tout  le  Clergé  &  à  tous  les  Fidèles^ 
de.  ce  Diocèfe  de  le  reconnoître 
pour  tel;  &. promit  de  fefervîr  de; 
fon  fecours ,   &   de  prendre   fes> 
confçils ,  comme  les  Ordinaires  font 

(i  y  Ibid.  p.  I20.. 
C^)  Ibid. 


obliges  de  le  faire  dans  les  Pf  dvîncfe» 
Catholiques.  Le  Chapitre  de  Har- 
lem,  de  fon  cote,  vmtlut  bien  lui 
promettre  la  même  foiimilTion  & 
obéiffance  que  s'il  avoit  le  tûre  der 
rEglife  dg  HurUm  (i). 

M.  de  Neercaflel  ne  rendit  pas  uw 
témoignage  moins  éclatant  à  forï 
Chapitre  Métropolitain,  quoiqu'il 
eut  à  ménager  iur  ce  point  la  déli- 
catefle  de  la  Cour  Romaine.  Dans 
une  première  Relation  de  Tétat  de* 
fon  Egliie  j^  envoyée  à  Rome  le  ^% 
Novembre  r66i,  &  dans  une  autre 
plus  étendue ,  qui  eft  du  ,5"Juin  de 
1  année  fuivante  i66j  ,  il  avoit  qua- 
lifié ce  Chapitre  de  Sacré  Sénat  di^ 
r Archevêché  d'Utnckt,  La  Congréga- 
tion de  ta  Fropa^gande  feignit  d'être* 
fiirprife  de  cette  expieffiort  :  elle 
écrivit  à  Tlnternonce  de  Bruxelles 
le  23  du  même  mois ,  pour  en  dc-^ 
Kiander  Téclairciflement  C^*)*^  ^® 
Konce  ayant  écrit  à  ce  fujet  à  M.  de 
Neercaflel,  le  i (S  Juillet  de  la  même 
année ,  le  Prélat  lui  répondit  le  } 
-Août  fuivant ,  &  lui  fit  l'hiftoirc  de 
ce  Chapitre ,  depuis  l'aûé  de  Rove- 

Bat.  facr.  p.  480. 
Anun^p.  I27,  , 
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nîus  du  9  Novembre  1633 ,  jusqu'à 
celui  de  Zacharie  de  Metz  du  9  Août 
1659  (i).  Il  confirma,  le  17  Août 
1667 ,  le  témoignage  qui  avoit  paru 
étonner  la  Propagande ,  en  appel- 
lant  le  même  Chapitre  le  Boulevard 
de  l'Eglife  Catholique  des  Provinces- 
Unies  :  Columen  EccUJÎa  Caeholica 
in  Fadcrato  Bdgio  (2). 

Ce  concert  de  M.  de  Neercaffel 
avec  fes  Chapitres  &  le  Clergé  Hié- 
rarchique qui  leur  étoit  uni ,  ne  fouf^ 
frit  point  d'altération  pendant  tout 
fon  Epifcopat.  Il  eut  même  la  confo- 
lation  ,  durant  les  premières  an- 
nées ,  de  voir  le  plus  grand  nombre  ^ 
du  clergé  Régulier,  dans  la  foumif- 
fion  &  la  dépendance.  Les  plaintes 
qu'il  fit  contre  quelques-uns ,  dans 
ia  Relation  du  ç  Juin  1663 ,  n'eurent 
point  de  fuites  ;  la  Propagande  les  - 
écouta  fevorablement  (i).  Elle  lui 
répondit ,  le  23  du  même  mois  , 
qu'elle  l'exhortoit  k  travailler  de  tou» 
us  fes  forces^  à  fc  débarraffer  de  tous 
CQ^  Sujets  ptmicUux.  Le  même  jour 
elle  donna  un  nouveau  Décret  pbur 


i 


Ibîd.  p.  1 3 1.  Tr.  hift»  I,  p»  ic6^ 
Bat.  facra  ,  p*  480. 
Bat.  facr.  p.  492*.     ^ 


ii5 
ordonner  Texécution  des  Concor- 
dats ,  fans   avoir  auam  égard  aux 
conceffions  arrachées  à  Jacques  de 
la  Torre.  On  compte  fept  autres 

.  Décrets  femblables  donnés  dans  le 
cours  des  fix  ou  fept  années  fuivan- 
tes  (i). 

Il  n'y  avoit  que  les  Jéfuites  qui       r. 
étoient  toujours  à  peu  près  les  ^^^  M^^^it^f^- 
mes.  Cétoit  eux  que  les  Décrets, caflfeievec le» 
dont  on  vient  de  parler,  regardoient ^^^"""* 
principalement  :  ils  tendoient  tous  à 
réprimer  leurs  entreprifes  ,  ou  à  ré- 
parer les  furprifes  qu'ils  avoient  fai- 
tes à  la  Propagande  par  leurs  impos- 
tures. C'eft  au  moins  le  but  prin- 
cipal des  Décrets  du  25   Février 
1665  ,  &  du  30  Avril  i666.  Us  n'en 
Hirent  pas  plus  réfervés.  Les  plain- 
tes que  ces  Pères  occafionnèrent 
devinrent  bien  plus  confidérables 
vers.  Tan  1669.  On  comptoit  pour 

'lors  trente -quatre  ou  trente -cinq 
nouveaux  Jéfuites  ,  qui  s'étoient  in- 
troduits dans  les  Provinces  au  pré- 

(  I  )  Le  10  Nov.  1663.  a6i  Janv.  1664. 
18  Dec.  166'^.  25  FéVr.  1666.  30  Avril 
1667.  3  Août  1669. &  21  Janv.  lôji.Bet. 
focra,  p.  492-494.  ^ 
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^dice  des  Concordats  Çi).  H  y  en? 
avoit  même  y  principalement  dans- 
la  Frîfe ,  rOveryffel  &  la  Zelande , 
qui  ne  voidoient  point  foiifFrir  que 
l'Ordinaire  envoyât  des  Prêtres  Sé- 
culiers-dans les  lieux  où  ils  s'étoient 
établis  ,   quoiqu'ils  y  fiiiTent'  infuf- 
fiians  pour  Tinuruftion  des  Fidèles- 
&  la  célébration  du  Service  divin; 
ils  aimoient  mieux  laiffer  les  Catho-^ 
Hques  fans  ces  fecoiurs  que  de  s'ex- 
pofer  à  voir  diminuer  les  honorai- 
res qu'ils,  en  retiroient  (2). 

M.  de  Neercaffel  avoit  réclamé.,, 
dès  le  commencement,  contre  ces 
abus;  mais  les  Jéfuites  rtmuoimt  Cul' 
&  terre ,  Us  grands  &  Us  petin  ,  Us" 
Princes  &  Us  Miniftres  pour  s'y  main- 
tenir (3).  Ils  oférent  même  avancer 
que  M.  de  Neercaffel  ne  s'y  étoif 
jamais  opppfé  :  tfe   que  ce   Prélat 
traite  de  ntenjonge  d^Jlitué  de  toutes 
yraifunblancjeypoi4X  ne  rien  dire  depUiS 
fort  y  qui  ne  fervoit  qu'à  manifejier  yr 
uon^feuUment  Vartijice ,  mais  Cimpu*- 
Mnce  mime  mal  concertée  de  ces  auteurs^ 

(  X  J  Gell.  mom;  2.  P.  p\  t6<j^ 
(2)  Ibid,  p.  x8u  i8<^ 
li);  fciip.  179.  i88^     ' 


.  Cette  affaire  fut  d'abord*  ttMiée 
devant  Tlnternonce  de  Bruxelles ,  Se 
donna  lieu  à  plufieurs  Ecrits  de  part 
&  d'autre  (i}.  Le  menfonge  ôcl'im- 
pofture  faifoient  toute  la  force  de 
ceux  des  Jefuitès  ;  &  M,  de  Neer- 
^aflel  dit,  en  les  réfutant ,.  qu'il  a, 
bonté,  pour  le  genre  humain ,  è'être 
obligé  de  faire  connoître  qu'il  y  ait 
des  hommGsJi  témérairement  &Ji  im^ 
fudemment  menteurs ,  &  capables  de: 
filiorribles  calomnies:  /a/w  turpïhus 
çalumniis  ^i}. 

Ces  derniers  Ecrits  ayant  été  en»- 
t^oyés  à  la  Propagande  *  elle  donna; 
pn  Décret  le  3  Août  i  GG() ,  par  le- 
quel elle  fupprimoit  toutes  les  fia- 
lions  ufurpées  par  les  Jéfuites ,  avec: 
ordre  néanmoins  de  tolérer  celles- 
qu'on  ne  pourroit  ûipprimer  fans 
caufer  du  trouble  ^  ou  im  trop  grand 
jçréîudice  à  la  Religion  (3). 

Four  fe  relever  de  ces  condam-^ 

^  I  )  Voye^  lès  prmtîpaux  dé  ces  Ecrits^ 

recueillis  dans  le  volume  intitulé  :  Colle6li(^ 
momentofa ,  fouis  ces  titres  :  Gravamina  con- 
iraP'atresSéeietatzSjSi.c^jéjffernogrdvaminun^ 
mMtrafrattjMfiuwJtfiiitarurrtr  rtfutationcm^^ 

Coll.  mom.  2,  P. p*  195. 

Ibiij^P.p.  î8.  &59. 
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nations ,  les  Jéfiihes  entreprirent 
d'attaquer  la  doftrine  de  M.  deNeer- 
caffel  &  de  fon  Clergé ,  comme  fuf- 
pefte  de  Janfénifme  (i).  Ils  dénon- 
cèrent en  particulier  cinq  articles  r 
lie  Saint  Office  les  examina ,  &  déci- 
da quil  n'en  trouvoîtaucim  qui  mé- 
ritât une  cenfure  théologîque  (i)* 
Ce  jugement  fâcha  les  Jéfuites ,  mais 
ii  n'arrêta  ni  leurs  calomnies  ,  nî 
leurs  entreprifes.  M.  de  NeercaffeF 
voyant  leur  opiniâtreté^  e^itreprit 
le  voyage  de  Rome  fur  la  fin  de 
Tannée  1670, pour  obtenir  des  re- 
mèdes phis  efficaces. 

M.  de  Pompone  >  Ambaffadeur  de 
France  à  la  Haye  ,  lui  donna  une 
Lettre  des  plus  favorables  pour  M. 
de  Lyonne,  Miniflre  &  Secrétaire 
d'Etat,  &  fuf  cette  Lettre  Louis 
XIV  le  recommanda  à  celui  qui 
étoit  chargé  à  Rome  des  affoires  de 
France.  La  réputation  du  Prélat  lui 
attira  plufieurs  autres  recommanda- 
tions de  la  Reine  Crifîinedie  Suedte^ 
de  la  pîeufe  Princeffe  de  Conti ,  dii 
Crand  Duc  de  Tofcane ,  du  Cardi- 
i^al  de  Medicis  ^  &c.  Mais  il  eut  la 

(i)  Ibid.  a.  P.p.  rij* 
{1}.  IbicL  p..  1-o.u 
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déCcatefle  de  ne  vouloir  prerqne 
point  en  faire  ufage.  Il  arriva  à  Ro- 
me le  21  Novembre  1670.  Il  y  fiit 
reçu  par  Clément  X,  &  par  les  prin- 
cipaux Membres  du  Sacré  Collège, 
avec  une  eftime  &  une  confidera- 
tion  des  plus  diftinguées.  Le  Pape 
lui  avoit  fait  préparer  un  apparte- 
ment à  la  Propagande ,  mais  il  pro- 
féra celui  que  le  Cardinal  de  Medi- 
cis  lui  avoit  offert  dans  fon  Palais. 

Les  accufatioDS  de  Janfénifme  de 
la  part  des  Jéfuites  contre  le  Clergé  , 
que  M-  de  Neercaffel  appelle  U7tc 
calomnie  pleine  (tune  malice  atroce;  & 
les  plaintes  du  Clergé  contre  les  en- 
treprifes  des  Jéfuites  fur  Tautorité 
Hiérarchique,  fiirent  difcutées  con- 
tradiftoirement»  Quelque  couvain- 
cans  9  quelque  lumineux  que  fiif- 
fent  y  fur  ces  deux  points ,  les  Ecrits 
du  Prélat ,  les  Jéfuites  y  oppofoient 
tant  d'intrigues  y  d'artifices  ,  de 
moyens  de  toute  efpèce ,  qu'il  avoue 
lui-même  qu'il  n^attendoit  qu^  du 
Ciel  l'heureufc  réuiEte  de  cette  af- 
faire (i).  Le  Cardinal  Albiû ,  qui 

(  I  )  Illi  quibus  mecum  negotium ,  tantïs 
valent  attibus ,  tanto  fervent  Jefe  in  Hollaip- 
dia  midnplicandi  defiderio  ^    tanta  tefinanst 


iVoît  témoigné  d'abord  de  tiqitït^ 
&  de  lajufiicc^  fe  déclara  dans  la' 
flûte  comme  un  lion  contre  le  Cler- 
gé (i).  Mais  l'excès-  même  des  ca-- 
lomnies  des  Jéfuites  tourna  à  leur 
groprc  hante  &  à  la  gloire  du  Clergé  (i).- 
Leur  prétendue  information^  qu'ils 
feifoient  regarder  comme  une  pièce* 
triomphante ,  fut  convaincue  de  n'êr 
tre  qu'un  i\î^\xd^ erreurs  groffiires ,  de 
fables  ridicules  y  de  reJlricHons  mental- 
Us  ,  ^artifices  indignes  &fcandaleux^ 
à^fauffetes  &  de  prétentions  injurieU'^ 
fes  même  at^  Saint  Siège.  On  fentit  , 
&  on  le  prouva  ,  qu'elle  méritoit  - 
de  paffer  plutôt  pour  une  proteftà^ 
tion  d'arrogance  &  d'opinidtreté^&pour 
une  accufation  du  Saint  Siège  y  que- 
pour  une  information  digne  de  quel- 
<jjie  créance  (5).  Les  plaintes  qui  ar- 

aînceridî  lihidme ,  ut  merito  tîmendum  fit  ne' 
omniafufqut  deqUe  îfertant  ne  caufâ  excidant^ 
€oll.,mom.  5.  P.  p.  93.  Tantà  hic  amulo^ 
mm  potxntia ,  tanta  artcs  ,  tanta  moUmina  ,. 
ut  nifi  calitus  adjitvemur^  dcfelicinegotio^ 
rum  exitu  foret  de/perandum.  Éoll.  moment*, 
p.  109.  &c; 

(  I  )  Lettre  de  M,  de  Neerc.  à  M.  Brie*r 
jien ,  du  24  Janv.  167J- 

il)  Ibid.  p.97. 

Cj^j  Ibid.  j«  P. p«  i6i.  J^^  s6S^ 


fî  r 
i*îvèrentdans  le  même  tems  àRowe^ 
contre   les    Jéfiiites    des    MilTions^ 
Orientales ,  de  la  part  de  M.  TEvê- 
que  de  Berite ,  Vicaire  Apoftolique' 
de  la  Chine',  &  du  Vicaire  Apouo- 
lique  de  Conftantinople ,  vinrent  à 
Fappui  de  celles  de  M.  de  Neercaf- 
fel  &  de  fon  Clergé.  Les  Cardinaux- 
Borromée  ,  iBona  ,  &c-   Melîieiu"s- 
Ingoly  &  Baldefco  ,  Secrétaires  de 
la  Propagande,  &  quelques  autres 
>Gardinaux&  Prélats  Romains ,  Pro- 
tefteurs  des  droits  des  Evêques ,  fil* 
rent  indignés  de  toutes  ces  entre- 
prifes  des  Jéfuites ,  ennemis  décla- 
rés par  tout  de  Fautorité  Epîrcopale.^ 
Enfin ,  M.  de  Necrcaffel  eut  la  con— 
folation  d'obtenir  deux  Décrets  (des 
25  Janvier  &  17  Mars  1671)  qui' 
décidèrent  en  fa  feveur  les  princi- 
paux articles  de  la  conteftation  (i). 
Le  Prékt  viftorieux  quitta  Ro- 
.  :p3e  au  commencement  du  mois  d' A- 
.  vril.  1671  ;  laiflant  à  fon  coufm(Bal- 
thafar  Veveli'nkoven  )  le  foin  de 
pourfuivre  la  décifion  de  quelques^ 

(i)  Voyez  ces  Décrets  dans  le  Recueil 
des  Concordats  imprimé  en  1700.  On  em 
trouve  Tabrégé  dans  l'Ouvrage,  immilé.  :: 
Sef^EccL  Ultr.  &c  g.  432- 


articles  moins  împortans.  Maïs  il  ne 
fut  pas  plutôt  parti  que  les  Jéfuites 
renouvellerent  leurs  intrigues  plus 
violemment  que  jamais^  Ilsn'avoient 
pu  réuffir ,  durant  le  cours  du  procès , 
qu'à  engager  les  Francifcains  dans 
leur  caufe.  Les  Dominicains  avoient 
réflifé  de*fe  prêter ,  &  les  Auguftins 
ne  s'étoient  unis  aux  Francifcains 
qup  pour  modérer  leur  zèle.  Mais 
après  le  départ  du  Prélat ,  ils  conf- 
pirèrent  unanimement  avec  les  Jé- 
fuites pour  abolir  en  Hollande  toute 
la  difcipUne  du  Gouvernement  Hierar^ 
chique  (i).  Ces  derniers  engagèrent 
même  les  Ambaffadeurs  de  plufieurs 
^Souverains  à  Rome ,  &  en  particu- 
lier ceux  de  France  &  d'EÎpagne  , 
à  fe  déclarer  en  leur  feveur  ;  &  ils 
fe  vantèrent  qu'ils  avoient  affez  de 
crédit  pour  ftirè  chaffer  de  Hollande 
le  Clergé  Séculier  (2).  Mais  ils  fiirent 
de  nouveau  confondus  ;  la  Propa- 
gande décida ,  au  contraire ,  dans  le 
mois  d'Août  1671  ,  que  les  Jéfuites 
dévoient  être  eux-mêmes  chaffés  de 
toutes  les  Stations   qu'ils   avoient 


U] 


Coll.  mofri.  3.  ?•  p.  I  ig. 
Ibid.  p.  125» 


iifurpées  dans  les  (i)  Provinces- 
Unies.  ' 

Cette  efpèce  de  triomphe  fiitfuivie 
d'un  autre ,  qui  auroit  été  fort  con- 
folant  s'il  eût  été  folide.  Nous  par- 
lons du  rétabliffement  de  l'exercice 
public  de  la  Religion  catholique 
dans  les  Provinces  de  Gueidres , 
d'Overyffel  &  d'Utrecht  procuré 
par  les  rapides  conquêtes  de  Louis 
XIV.  La  çrande  EgUfe  d'Utrecht  ftit 
réconciliée  &  rendue  aux  Catholi- 
ques en  1671  ;  Mi^  de  Neercaffel  y 
exerça  publiquement  les  fonôions 
Epifcopales ,  comme  Ordinaire  des 
lieux  ;  &  il  eut  la  confolation  de  voir 
à  fes  prédications  un  nombre  prodi- 
gieux d'auditeurs  (2).  L'eftime  uni- 
verfelle  qu'il  s'éloîtacquîfe  donna 
même  occafion  aux  principaux  Sei- 
gneurs de-la  Province  de  le  députer 
a  Louis  XIV  pour  en  obtenir  quel- 
que foulagement.  Il  fc  rendit ,  à  cet 
effet ,  à  Paris.  Mais  l'abandon  que 
^les  François  flirent  obligés  ,  vers  le 
même  tems,  de  faire  de  ces  Provin* 
ces ,  rendit  fbn  voyage  inutile.  Cet 
événement  Tobligea  même,  àfonre- 

(1)  Ibid.  p.  137  &  138. 
1%)  Bat.facr.p*483. 
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fotir ,  de  s*arrêter  quelque  tems  a 
Anvers  ,  &  enfuîte  a  Hueflen  dans 
le  Pays  de  Clèves,  pour  ne  pas  s'ex- 
pofer  aux  fuîtes  de  la  nouvelle  ré- 
volution. Il  paffa  quelques  années 
dans  cette  dernière  Ville  y  y  établit 
une  efpèGe  de  Séminaire ,  qu'il  diri-: 
geoit  en  chef.  De  là  il  veilla  de  fon 
mieux  au  gouvernement  de  fon  J^ior 
cèfe ,  &  profita  de  fon  loifir  pour 
compofer  plufieurs  Ouvrages  très^ 
Utiles  à  TEglife  (i).  Il  donna  auflî 
d'excellentes  inftruftions  à  fon  Peu?- 
pie ,  notamment-fur  les  Indulgences» 
en  1 677 ,  &  fur  le  Décret  d'Inno-^ 
cent  XI  du  x  Mars  1679,  contre^ 
foixante-cinq  Propolitions  de  la  mo^ 
raie  des  Jéfuites.  II  avoit  beaucoup* 
ccntribuxi  à  fcr  pTîbiicatroTT  de*ce  Ds^ 
çret,  en  appuyant  par  fe$  Lettre^ 
les  follicitations  des  Députés  de  Lou^ 
vain  &  des-Evêques  de  France  (2).. 
Cette  dernière  démarche  ranima' 
les^  Jéfuites  contre  lui.  Ils  avoient 
toujours  perfifté  dans  leur  défobéiC 
fence,  leurs  entreprifes  &  leurs  ca^- 

(  r)'  TraStatus  de  Cuîtu  San^ùrum ,  &c; 
De  leflione  Scriptum  facrce ,  &c. 

(  a  )  Lettre  de  M.  Favoriti  à  M.  deNeôT'- 
«aflel ,.  du  25  Macs  i679» 


rermnles.  Maïs ,  vers  ce  tems-cî ,  elles 
s'accrurent  à  un  tel  point,  qijp  le 
Prélat  fe  vit  enfin  obligé  de  le  dé- 
fendre par  écrit.  Il  envoya  à  Rome,, 
le  17  Mai  1679,  "^  Mémoire  afThr 
étencfti ,  oii  il  conftatoit  -,  en  parti- 
culier ,  trois  nouvelles  ufurpations 
des  Jéfuites».  It  y  prouvoît ,  contre* 
eux ,  le  droit  qu'il  avoit  eu  d'en- 
voyer trois  Prêtres  SécuBers  dailS' 
des  lieux  oii  ces  Pères  avoient  des 
Stations ,  &  oii  néanmoins  les  be-  . 
foins  des  Fidèles  exigeoient  ce  nou- 
veau fecpurs  ;  &il  établiffoit  ce  droit 
par  le  droit  commun  ,  l'uftge  &  1» 
pofleiîîon  de  fon  Eglife  ,  par  lés 
Décrets  de  la  Propagande  &  du  S# 
Siège  (i).  Auffi  la  Propagande  déci- 
da-t-elle  contre  les  Jéfuites  par  utt 
Décret  du  15  JuîHet  i68i. 

Les  Jéfuites ,  &  quelque  -  autres       nr. 
Réguliers  fufcitèrent  vers  le  même  j^jif  de^pt^ 
tems ,  à  M*  de  Neercaflel ,  une  nou-  tronage  .  des. 
vefle  affaire  qui  lui  caufa  beaucoup  ^obies^ 
de  chagrin ,  &  à  la  faveur  de  laquelle 
ils  ie  flattoient  de  fe  multiplier  etî 
Hollande  au  préjudice  des  Concor- 

(  I  )  Def.  Eccl.  Ultr.  p>489.  490.  494^ 
Lettre  à  M.  de  Pontchateau  ,  du  17  No^ 
.vombrft  1677*. 


236 
dats  èc  des  Décrets  de  Rome.  Ce 
fiit  au  fujet  du  droit  de  Patronage 
qu'ils    engagèrent   quelques     Sei- 
gneurs Catholiques  à  s'attribuer  , 
pour  les  Eglifes  fituées  dans  leurs 
terres.  Ces  Seigneurs  prétendoient 
oue  leurs  Ancêtres  ayant  joui  de  ce 
ûroit  avant  la  révolution ,  à  Tégard 
des  Eglifes  qu'ils,  avoient  fondées , 
ils  étoient  autorifés  à  le  revendi- 
quer. Cependant  ces  anciennes  Egli- 
ies ,  avec  leurs  revenus  ,   étoient 
pafTées  entre  les  mains  des  Protef- 
tans  ;  &  les  nouvelles  fur  lefqvielles 
ils  vouloient  s'attribuer  le  même 
droit,  n'avoient  été  fondées  &  bâ- 
ties que  des  aumônes  communes  des 
Fidèles ,  ou   par  les  libéralités  de 
quelques  Particuliers.   Cette  quef- 
tion  avoit  déjà  été  propofée  du  tems 
de  Rovenius ,  &  décidée  contre  ce& 
Seigneurs ,  par  quatre  célèbres  Doc- 
teurs de  Louvain  le  5  Septembre 
1650,  &  par  deux  autres  Doâeurs 
le  10  Avril  1679.  Mais  ces  décifions 
ne  fatisfaifant  point  encore  les  No- 
bles ,  M.  de  Neercaffel  en  obtint  une 
nouvelle  le  9  Juillet  i68î  ,  fignée 
de  fix  des  plus  célèbres  Doâeurs  de 
la  même  Univerfité.  Ce  Prélat  la  fit 
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imprimer  peu  après  avec  une  Differ- 
tation  où  la  prétention  des  Nobles 
ëtoit  folidement  difcutée.  Les  infti- 
gateurs  de  cette  affaire  engagèrent 
auffitôt  le  fieur  Nicolas  Dubois, 
Profeffeur'  de  FEcriture  Sainte  à 
Louvain ,  dont  la  plume  étoit  con- 
nue pour  être  vendue  au  plus  of- 
frant ,  à  donner  au  Public  une  nou- 
velle Diffmation  qu'il  qualifia  de 
Canonique  y  dans  laquelle  il  prétendit 
juftifier  ce  droit  de  Patronage  des 
Nobles,  Cet  Ecrit  du  fieur  Dubois 
fut  mal  reçu  :  &  l'Autevr  fut  obligé 
d'en  donner  une  efpèce  de  rétrac- 
tation le  jour  de  Pâques  de  l'année 
fuivante  1683  ,  par  ordre  de  l'Inter- 
nonce  de  Bruxelles  ;  le  motif  étoit 
qu'elle  étoit  contraire  à  la  décifion 
du  Saint    Siège.    L'ouvragé .  n'en 
étant  pas  cependant  moins  répan- 
du parles  intéreffésj.qui  s'en  fer- 
voient  pour  entretenir  \q%  Nobles 
dans  la  défenfe  de  leur  prétention, 
M.  de  Neercaflel  en  publia  une  ré- 
futation fous  ce  titre  :  Canonica  uni*' 
madvcrjîoncs  in  DiJfcrtationcmCano* 
nicam  Z>.  Nicolai  Dubois ,  &c.  Cet 
Écrit ,  quelque  folide  qu  il  fîit ,  ne 
termina  point  la  difpute,  non  plus 


1.3? 
cjne^quelques  nouveaux  Décrets  de 
Rome  contre  les  prétentions  des 
Seigneurs.  11  y  en  eut  qui,  poufles 
par  les  Religieux  qu'ils  '  avoient 
nommés  aux  Eglifes  fur  lefquelles 
3s  s'arrogeoient  le  droit  de  Patrona- 
ge, maintinrent  leur  prétendu  droit 
par  des  violences.  Us  implorèrent 
même  le  fecours  des  Magiftrats  Pro- 
feftans  ;  &  par  de  fauffes  délations, 
ils  tentèrent  de  feire  emprifonner 
quelques-uns  des  Pafteurs  qu^  M« 
de  Neercaffel  avoit  placés  dans  ces 
Eglifes.  Ceft  ce  oui  arriva  en  parti- 
culier â  RyzvycK  près  de  la  Haye, 
f)Our  maintenir  un  Prêtre  que  le  Sei- 
gneur avoit  fait  mettre  en  poffef- 
iion ,  en  vertu  d'un  Décret  nraudu- 
leux  ,  extorqué  à  la  Propagande.  M, 
Cibo ,  Secrétaire  de  cette  Congré-r 
gatîon ,  avoit  été  Finfirument  dont 
oh  s*étoir  iervi  poilr  faire  réuffir 
cette  manœuvre.  Mais,  contre  Fu- 
fege  de  la  Cour  de  Rome ,  qui  re- 
vient fi  rarement  fur  fes  pas  ,  le 
Décret  fut  déclaré  nul  &fubrepticc 
au  mois  de  Juin  1684.  M.  Çibo  fut 
publiquement'  blâmé ,  &  les'Dépê-^ 
che?  de  FEglife  de  Hollande  ne  lui 
Jurent  plus  adraffées  pendant  lui  cer- 
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*aîn  tems  (i).  Une  pareille  avaitture 

ouvrit  les  yeux  à  la  plupart  des  No- 
bles Catholiques  de  Hollande  flir  Le 
caraûère  de  ceux  qui  les  faifoient 
agir.  S'il  y  en  eut  quelqu'un  plus 
opiniâtre  que  les  autres  ,  il  ie  vit 
obligé  peu  à  peu  de  renoncer  à  {es 
prétendons. 

Les  mêmes  auteurs  fiifcîtèrent ,  â       rv, 
peu  près  dans  les  mêmes  circonftan-  u^^^dlvA^ 
ces,  une  nouvelle  affaire  à  M.  de  «or    Pfta»-. 
Neercaflel ,  qui  lui  fiit  d'autant  plus  '*"'* 
fenfible ,  qu'il  y  étoit  queftion  des 
vérités  les  plus  importantes  de  la 
Religion  ;  c'eft  au  fiijet  de  fon  Ou- 
vrage intitulé  :  JmorPœnitens  ,  dans 
lequel  ce  Prélat  avoit  entrepris  d'é- 
claicir  &  de  défendre  les  vrais  prin- 
cipes de  l'Ecriture  &  de  la  Tradition 
fur  la  nature  &  les  caraûères  de  la 
vraie  jtiîlicè ,  ôc  de  la  pénitencç  , 
contre  les  maximes  relâchées  des 
nouveaux  Cafuiftes.  Ce  Prélat  avoit 
travaille  cet  Ouvrage  avec  xm  foin 
&  une  application  particulière  ;  & 

(  I  )  Lertres  de  M.  du  Vaueeî  à  M.  de 
Neercaffel  du  24  Juin,  i  Juilh'&c*  1684* 
Lettre  de  M.  de  Ne^rcailei  à  M.  Bonvicifii , 
'Re6leur  du  Collège  de  la  Propagande ,  du 
:^î  JanTieri636* 
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il  a  toujours  été  regardé,   par  les 
meilleurs  Théologiens  ,  comme  un 
des  Ecrits  de  morale  les  plus  folides 
qui  aient  paru  depuis  plufieurs  fié- 
clés.  Il  fiit  publié  en  1683  ,  &  pref- 
^u'auffitôt  dénoncé  à  la  Congréga- 
tion du  Saint  Office.  Les  intrigues 
puiiTantes  des  ennemis  de  cette  doc- 
trine, Tignorance  des  Confulteurs, 
à  qui  Texamen  de  ce  Livre  tut  con- 
fié ,  les  préventions  trop  générale- 
ment répandues  à  Rome  &  ailleurs  , 
contre  les  véritables  régies,  pour 
l'adminiflration  du   Sacrement   de 
Pénitence ,  produifirent  un  Décret 
informe  qui  fufpendoit  la  diftribu- 
tion  de  YOuvrage  ^Jufquâ  ce  qH*ilfiit 
corrigé.  Innocent  XI  ,  ayant  appris 
cette  réfolution  du  Saint  Office, 
arrêta  la  publication  du    Décret. 
L* Ouvrage  ejl  bon ,  dit-il ,  &  r, Auteur 
tjt  un  Saint  (i).  L'affaire  fut  d'abord 
aiToupie  pour  quelque  tems  ;  mais 
elle  nit  renouvellée  à  tant  de  diffé- 
rentes reprifes ,  qu'on  vint  enfin  à 
bout ,  après  la  mort  de  l'Auteur ,  & 
fous  le  Pontificat  d'Alexandre  VIII , 
Succeffeur  d'Innocent  XI,  de  faire 

(  1  )  Lettre  de  M.  du  Vaucel  à  M.  de 
Neercaffel,  du  x6  Mars  i686. 

publier 
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publier  ce  Décret  fans  nouvel  exa-* 
men;  On  voit  dans  les  Lettres  de  M. 
du  Vaucel  à  ce  Prélat  &  à  fon  Suc- 
cefleur,  un  détail  affligeant  d«  ma- 
nœuvres &  d'intrigues  fur  cette  af- 
feire.  M.  de  Neercaffel  eut  la  patien- 
ce d'écrire  Lettre  fur  Lettre,  Mé- 
moire, fur  .Mémoire  pour  répondre 
aux  différentes  chicanes  qu'on  fai-^ 
foit  9  tantôt  fur  une  portion  de  fon 
ouvrage ,  tantôt  fur  une  mitre.  M. 
du  Vaucel  forma ,  de  tous  ces  Ecrits , 
une  excellente  Apolo^e  de  ^Amor 
Pœnitens ,  qui  fut  diftribuée  à  Rome 
aux  principaux  Cardinaux ,  avec  une 
DiÛertaiionde  M.  de  Neercaffel  fur  le 
même  fujet.  ÇCes  deux  Ecrits  n'ont 
jamais  été  imprimés.  )  Dans  le  cours 
ennuyeux  de  cette  affaire  ,  ce  Pré- 
'  lat  entreprit.de  faire  faire  une  nou- 
velle édition  de  fon  Livre ,  où  il  tâ- 
cha de  corriger  tout  ce  qu'il  put  croi- 
re ou  ioupçonner  avoir  donné  le 
moindre  prétexte  au  Décret  qui^eit 
fufpendoit  iàdiRrihution^donec  cor^ 
rigatttr.  Elle  parut  en  1685  ,  avec 
l'approbation  de  trois  célèbres  Evê- 
ques'de  France ,  (  d'Angers ,  d'Agde 
&  de  Saint -Pons,  )  &  de  plus  de 

JL 
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trente  des  plus  célèbres  Théologiens 
de  la  même  Eglife ,  &  de  celle  des 
Pays-Bas.  M.  de  Neercaffel  auroit 
pu  y^oindre  pluileurs  autres  illus- 
tres approbations ,  comme  celles  du 
Cardinal  Grimaldi,  du  Gurdinal  le 
Camus,  de  M.  Bofluet,  Evêque  dé 
Meaux,  de  M.  de  Choifeut^  Evêque 
de  Tournai ,  de  M.  de  Sève ,  Evê- 
que d'Arras  ;  il  les  avoit  entre  les 
mains ,  mais  il  crut  devoir  s'abfleni^r 
de  les  publier ,  foit  par  ménagement 
pour  ces  Prélats  ,  foit  pour  ne  pas 
faire  retomber  fur  la  doârine  de 
fon  Livre ,  la  mauvaife  humeur  de  la' 
Cour  de  Rome  contre  ta  plupart  de 
cesEvêques,  à  caufe  de  la  part  qu'ils 
avoient  eue  aux  IV  Articles  célèbres 
de  l'AOemblée  de  léSi  (i). 
V.       .  Ceft  à  M.  de  Neercaffel  que  l'Eglife 
n^u^e  dis  àt  Hollande  eft  redevable  d'avoir  au- 
Proteftansen  jourd'hui  un  fentiment  &  une  prati- 
HoUande.     ^^^  uniforme  fur  l'article  du  Maria- 
ge.  Cette  queflion  avoit  long-tems 

(i)  Voyez TEcrit  de  M.  Amauld  inti- 
tule :  Difficultés propofiesâ  M»  Steyaert ,  &c. 
tome,  lu.  DifF.  XCIV.  8.  Exemple.  Les 
Lettres  manufcrites  de  M.  du  Vaucel ,  ceW 
\&i  de  M.  de  Neerçai&l  «  Sic. 
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cmife  des  embarras ,  des  peines  de 
confdence,  des  troubles  même  parmi 
les  Catholiques.  Le  très-grand  nom- 
bre »  jugeoit  des  Mariages  contfaâés 
dans  ces  Provinces ,  comme  de  ceux 
qui  le  font  dans  les  Pays  oti  la  Loi  du 
Concile  de  Trente,  fur  la  néceflîté 
de  la  préfence  du  Curé  ou  d'un  Prê- 
tre commis  de  fa  part ,  pour  la  vali- 
dité de  ce  Sacrement  (i) ,  eft  en 
pleine  vigueur.  Ils  les  regardoient 
conféquemment  comme  nuls  &  in< 
valides ,  à  moins  que  Tabfence  de 
tout  Prêtre  ne  mit  dans  un  cas  de 
neceffitéquidifpeniât  de  cette  loi(i). 
Ils  étendoient  cette  décifion ,  non- 
feulement  au  cas  où  les  deux  con- 
joints étoient  Catholiques,  mais  en- 
core à  ceux  où  Tun  d  enti^eux  ,  ou 
même  tous  les  deux ,  étoient  Protef- 
tans. 

M.  deNeercaiTel  avoit  d'autant  plus 
d'éloignement  de  cette  Êtçon  de  pen- 
fer ,  qu'il  fçavoit  combien  elle  entrai- 
noit  de  conféquences  odieufes  dans 
la  pratique.  Si  tout  Mariage  contrac- 
té,  fans  la  préfence  ou  le  Miniâère 

(\)  Sefi*.  %4:  de  Réf.  cap.  i. 
\a)  Deiponfaduonim.  p.44^. 
Lij 
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d'un  Prêtre  Catholique  étoît  hul,  il 

s'énfuivoit  que  le  gros  de  la  Républi- 
que,&  fingulièrement  le  Corps  de  fes 
Magiilrats  ,  n'étoit  compofé  que  de 
gens  qui  vivoient  dans  des  conjonc- 
tions illégitimes  ;  que  tous  leiurs  en- 
fans  étoient  bâtards  ;  q^ue  lorfque 
quelque  Proteftant  venoit  à  fe  con- 
vertir, on  étoit  obligé  de  lui  défen* 
dre  Tufase  du  Mariage ,  jufqu'à  ce 
que  les  deux  conjoints  euffent  com- 
paru devant  le  Prêtre  pour  contrac- 
ter un  Mariage  véritable.  Que  fi  l'un 
des  deux  refi^oit  de  le  &ire ,  ils  pou* 
voient,  Vnn&c  l'autre,  convoler  à 
de  fécondes  noces ,  le  premier  Ma» 
riage  étant  nul ,  &c. 

Rien  n^irritoit  davantage  les  Sou- 
verains Proteftans ,  qu'une  pareille 
conduite  de  la  part  des  Catholiques. 
Elle  avoit  même  fervi  de  motir  aux 
Edits  les  plus  févères  contre  la  Reli- 
gion Romaine.  Celui  des  Etats  Géné- 
raux, du  26  Mars  i6ix ,  &  celui  des 
Etats  de  Zelande  du  1 6  Oftobre  1 642, 
inflige  de  grofles  amendes  contre 
ceux  qui  ^ fous  prétexte  cTétre  de  la  Reli^ 
gion  Romaine  ^  fi  feront  remarier  par 
queli^ue  Prêtre ,  après  l'avoir  été  félon 
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les  loîx  du  Pays  devant  les  Magiftrat^ 
ou  les  Miniftres  *  (i).  L'Edit  des 
inêmes  Etats,  Généraux ,  du  3  o  A  oût 
ï  64 1 ,  reproche  amèrement  aux  Prê- 
tres Catholiques,  dcditourmr  Us/cm-^ 
mes  de  leur  office  dû  envers  leurs  maris; 
&  l'Ordonnance  du  Magiftrat  de 
Schoonhoven ,  du  6  Mars  de  la  mê- 
me année,  en  prend  occafion  d'éta- 
blir çpit^puifqui  U  Mariage  fait  de-* 
y  ont  les  Magifirats  ou  au  Temple  pU'- 
hlic  ^  ejl  feulement  légitime  félon  la  po-' 
Jitique  Ordonnance ,  il  fera  défendu  a 
fous  cmxde  POpinion  Papale  J^en 
faire  aucun  autre  devant  ou  aprh ,  par 
^ucun  Prêtre  ,  &c.  (2). 

On  auroit  évité  ces  excès  de  part 

' .  *  Ces  mêmes  £dits  accufent  les  Catho-r 
•liqufes  de  rchaptifer  les  énfans  baptifés  dans 
le  Prêche.  C'eft  un  abus  qui  n*a  jamais  été 
.^atsqué  qu^  par  des  Prêtres  ignorans  ou 
fcrupuleux  à  l'excès  ;  &  cette  conduite  a 
toujours  été  condamnée  par  les  Supérieurs 
Eccléfiaftiques  ,  à  moins  qu'on  n*eût  un  lé- 
gitime fondement  de  douter  que  les  Minif- 
ires  eufleAt  obCervé  la  forme  eflentielle  de 
jpé  Sacr«tme»t,K  Voyez  De  fpanja  duorum  y. 

■§•  I'     •   ^^»         ''    ■.' 

(  I  )  De  orta  ôcpa-ogreffu,  p.  187.  Pie- 
iès  touchant  ks  CathoUq.  &€.  p.  55^» 
•  K  2.)  Pièces  tguchant  le$  Catholiq.  &Cr 
p,  46.  &  Cj» 
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14^ 
&  d'autre,  fi  on  avoit  difiingiif  ,  ayçc 
plufieurs  anciens  &  nouveaux  Théo* 
logien&,  k  contrat  naturel  &  civil 
du  Mariage ,  d'avec  le  Sacrement  ; 
&  fi  on  étoit  convenu  cjue  tout  Ma- 
riage conforme  aux  loix  naturelles 
&  civiles ,  tel  qu'étoit  celui  oui  ëtoit 
.contraâé  devant  les  Magiflrats  ou 
devant  les  Minifires  dans  les  Pro- 
vinces-Unies ,  étoit  valide  comme 
contrat  naturel  &  civil  ;  qu'il  étoit 
conféquemmént  obligatoire  &  in* 
diffoliife  ;  &  qu'on  ie  fut  contenté 
de  dire  que  ce  contrat  n'étoit  élevé 
à  la  dignité  de  Sacrement,  que  lorif- 
que  les  Contraôans  recevoient  la 
Bénédiûion  du  Prêtre  avec  toutes, 
"les  circçnftances  effentiellemeûtre- 
qiiifes  par  les  loix  de  l'Eglife  (ijt* 
Il  n'auroit  point  été  queJftion  pour 
lors ,  de  remarier  les  Proteftans  lors- 
qu'ils fe  fàifoient  Catholiques ,  mais 
feulement  de  bénir  leur  mariage  avej^ 
les  cérémonies  Sacramentelles,  ce 
à  quoi  des  Magiflrats  Proteftans  ne 
pouvoient  prendre  aucun  intérêt. 
On  auroit  encore  moins  entrepris  de 
défendre  l'ufage  du  Mariage  avant 

C  i)  Voyez  la  Dédar.  de  Benoît  XIV» 

derani74i.  • 
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cette  Bénédiâion ,  de  permettre  de 

fécondes  noces  à  ceux  qui  ne  Tau-* 

roient  pas  reçue ,  &c. 

D'un  autre  côté ,  les  Ma^ftrat» 
Proteftans  n'auroient  jamais  *  été 
choqués  de  cette  façon  de  penfer , 
&  de  cette  conduite  des  Catholi- 
ques 9  s'ils  Tavoient  bien  comprife; 
&  ils  n'en  auroient  jamais  pris  occa- 
iion  ni  de  défendre  aux  Catholiques , 
ou  aux  Proteftans  qui  fe  convertif- 
ibient  ^  &  qui  avoient  contraâé  de- 
vant les  Magiifarats  ou  les  Minières  ^ 
de  faire  bénir  leur  Mariage  par  les- 
Prêtres  ,  ni  d'ordonner  aux  uns  &C 
aux  autres  de  les  contraâer  dans  les 
Prêches ,  en  préfence  des  Miniftres , 
avec  cette  formule  :  Coram  hacfanc" 
ta  communitatc  (i)  ;  ce  qui  étoit  for- 
cer les  Catholiques  de  reconnoître 
foxxr  fainte^  contre  leur  confcience , 
une  Société  réprouvée  par  leur  Re- 
ligion. 

Heureufement  qu'on  eft,  peu  h 
peu  9  revenu  au  vrai  de  part  &  d'au- 
ti'e.  C'eft  de  M.  de  Keercafl'el  dont 
Dieu  s'eft  principalement  fervi  pour 

(i)  De fpoJifa dttonmi , p/ ^02. 
Liv 
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cet  heureux  changement  (i).  Maïs 

quelques  Théologiens  ,   avant  lui  , 

avoient  déjà  reconnu  ht  validité  du 

Mariage  contraâé  devant  les  Ma- 

Îjiftrats  ou  les  Miniftres  ^  fans  la  pré- 
ence  &  la  Bénédiâion  d*un  Prêtre  ^ 
foit  que  les  Contraâans  fuflènttous 
les  deux  Proteftans,  foit  que  l'un 
d'eux  fut  Catholique.  Rovenîus  lui- 
même  ,  après  avoir  établi  ^  dans  fon 
Ordonnance  du  xi  Août  16x6^  que 
tout  Mariage  contraâé  hors  la  pré- 
fence  d'un  Prêtre ,  étoit  de  nulle  va^ 
kur  (x)  ,  s'étoit  contenté  de  décla- 
rer iUicitt ,  dans  celle  du  i  <  Septem- 
bre 1650  ,  le  Mariage  même   d'un 
Proteftant  avec  un  Catholique  con- 
trafté  decette  manière.Il  faut  avouer 
auffi  que  la  pratique ,  prefque  unî- 
verfeîle ,  fous  fon  Epifcopat  &  fous 
celui  de  Salsbold  fon  prédécefleur  ^ 
c'eft-à-dire  jufqu'en  1651,  avoit  été 
de  traiter  comme  nuls  &  invalides^ 
tous  les  Mariages  contraâés  devant 
les  Magiftrats  ou  les  Miniftres ,  at- 
tendu qu'on  n'y  avoit  pas  obfervé  la 

(  I  )  Ibid.  p.  447.  476.  Declar.  Beaed.. 

:XIV.p.74. 

(  2  J  Batavia  facra ,  2.  P.  p.  8  j  • 
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Ibmre  pre/crite  dans  le  Chapitre  t 

de  la,  114  Sp^.  'du  Conc,  de  Trer>- 

te  (i)*  Mais  M;  de  Neercaffel  (en^ 

tant  le  peii.de  Solidité  de  cette  opi- 

moo^  &  le  préjudice  qui  en  rcful- 

toit  pour  1^  JQLeligion  Catholique  ^. 

iravailla  avefiî*èle^à  édaircir  cette: 

matière  >  &  il  y  réuflit*  Il  fe  procura  , 

dg^  r66^,^jm<  l>écifion  de  quatre 

c^jléhflp^  D^eiU-jî  de  Paris  en  feveur 

de  la  validité  de  pareils  Mariages  (i)  ; 

cette  déçifion  fe  trouva  confirmée 

taût.  par  Tufi^ç  4e  toute  la  France, 

fpnd^   fur  'UQ  article  de  TEdit  de 

Naqtes^Qii les-Mariagies des  Protef- 

tai^s^à^iRoymm^r  contraâés  de* 

Viilit-  I^urs,  Minifla-es ,,  font  déclarés 

y^Udes  par  M  confentement  de  tou- 

ies'leS' Puiffances  de  l'Europe ,  qui 

itoient  conyetius^,  à  la  paix  de  Munf- 

*«îf  ^qiConneitraiteroit  point  dlUé- 

g^imesiies^rMariages  contraâés  dans 

le^[Pr(^vincei  r  Uaies ,   conformé* 

mentaux  loix  de  l'Etat. 

Le  voyage  que  M.  de  Neercaffel 

fit  à.  Rome  ,  en  1670»,  toit  le  der^ 

mer  fceau  à  la  déclfiondes  Doôeurs^ 

Après-  en  avoir  expofé  les  fonder 

De  fponfa  duor,  p.  446. 
Ibid,  p.  478» 
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mens  &  Ic^  motife ,  le  Sàîtit  Office 
répondit ,  qiï*il  pOoivoit  finvte  ce 
qu  il  Jugeait  être  U plus  expédient  pour 
it  falut  des  âmes  qui  lui  étaient  ton-- 
fiées  (i).  L'on  voit  que  ce  Tribunal 
ne  crut  pas  à  propos  de  juger  alors 
définitivement  fa  queftion-  ;  mois  fon. 
filence  n'empêcha  pas  q«e  te  fentî* 
ment  &  k  pratique  de  M.  de  Neer- 
caflei  ne  fiiflent  expreflfément  ap- 
prouvés \t  \%  Mars  JÔTi ,  par.  la 
Pénitencerie  Romaine  (2). 

M.  de  Neercaffel ,  de  retoii-r  dans: 
fon  Eglife  ,  n^eut  rien  {>his  à  cœur 
que  d^nfpîrer  ces  principes  à  tous, 
fes  Coopérateurs.  Quelques  -  wns 
de  fes  adverikires  ayant ,  par  hiï- 
meur,  porté  des  pïainte^  à  Rome^ 
en  i68j,  il  y  envoya  fes.  défen-» 
fes;  &  le  Cardinal  Columna,  Pré^ 
fet  de  1»  Congrégation  des  Car^ 
dinaux  poor  Tiaterprétation  dtt 
Concile  de  Trente,  kti  répondit  t. 
Qju  le  Saint  Siège  approuvait  Icfen^ 
nrrient  &  la  pratique  qu^ilawit  imro^ 
dulfs  dans  fort,  Egtifc(^'Ç). 

Cettedoârineaété  ,  depuis  >.efl^ 


I  )  Ibid.  p.  480. 
Ibid«p..48u 
Ibid.  p.  482*. 
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coreplusicclaifcie.  Plufieurs  (çavans 

Théologiens  de  Louvain  l'ont  con- 
firmée ,  &  fur-tout  M.  Martin-Hen-^ 
ri  de  Swaen ,  depuis  Doyen  du  Cha- 
pitre de  Harlem ,  dans  ios  famewfei 
Thèfes  du  II  Août  1690,  intitu- 
lées Defponfa  duorum ,  &  M.  Van- 
Efpen  ,  dans  fon  Corps  de  Droit 
Canon.  Enfin  Benoît  XIV,  dWès 
ces  éclaircifleînens  ,  a  termine  les 
conteftations  fur  cette  matière  par 
une  Déclaration  du  4  Novembre 
1741 ,  donnée  fur  les  avis  raîfonnés 
des  Evêques  des  Pays-Bas.  Le  Con- 
cile d*Utredit  tenu  au  mois  de  Sep^ 
tembre  de  Tannée  dernière  1763  , 
vient  d'en  faire  un  Décret  foIemneU 
conforme  à  la  Déclaration  de  cet 
illuftre  Pape ,  laquelle  eft  rapportée 
en  entier  dans  les  Aâes  du  Concile. 
D\m  autre  coté  ,  tout  ce  que  les 
Etats-Généraux  exigent  depuis  long- 
tems ,  de  ceux  qui  ne  font  pas  de  la 
Religion  dominante  ,  c'eft  que  lorf- 
qu'ils  veulent  fe  marier ,  ils  vien- 
nent en  faire  la  déclaration  devant 
les  Magiflràts ,  &  qu'ils  fe  foumet- 
tent  aux  trois  publications  des  bans 
prefcrites  par  les  Loîx.  L'ufage  lé 
plus  commun  &  le  plus  foUdement 
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fondé  (i),  eft  même  aujoiirdîTim 
de  ne  recevoir  la  Bénédiftion  nup- 
tiale du  Prêtre ,  qu'après  avoir  com- 
paru devant  le  Magiftrat,  &  en  avoir 
rempli  tout  ce  qui  eft  exigé  par  les» 
Loix  ;  étant  néceffaire  que  le  con- 
trat civil  fôff^valablement  formé  ^ 
avant  de  Tériger  en  Sacrement  ;  Tinf^ 
titution  de  Jefus-Chrift  ayant  été: 
d'ajouter  le  Sacrement  aii  contrat 
civil. 
VI.  Les  affaires  dont  nous  venons  de- 

nérfi^^dç^il rendre  compte,  prouvent  qu'il  efl 
Religion  Ca-  encorc  plus  vrai  de  M.  de  Neercaffel 
^Siftque  de  fes  prédécefleurs ,  que  fes- 
çatdeM.  de  ennemis  domeftîques  lui  fufciterent 
Kcercaffei.    pj^^^  d'embarras  &  de  chagrin  que 
ceux   du  dehors.   D   eut    en    effet 
la  confolation  de  voir  dès  le  com- 
mencement de  fon  épifcopat ,   les*' 
Souverains  du  Pays  fe  relâcher  der 
l'ancienne  féverité  de   leurs  Edits; 
contre  la  Religion  Catholique ,  & 
concevoir  pour  lui-même  des  fen- 
timens.  particuliers  d^flime  &  de* 
bienveillance.    Aufïi  avoit-il   foin» 
d'infpirer  &  de  feire  infpirer  par  fes. 
Coopérateurs  ,    aux    Catholiques 

(  I  )  De  fponfa  duor.  p.  508.  &  liiiv» 


confiés  a  Ces  foins  ,  les  fentimens  cfe 
la  foumiffioa  &  de  Tobéiffance  la 
plus  parfaite.  Catholici  nojiri  ,  dît- if 
dans  une  Lettre  à  M.  l'Abbé  de  Pont- 
chateau  ,  du  lo  Août  1678  ,  dcvo- 
tiffîmis  obfèquiis  tnituntur  cffictrt  ^  ut 
ncc  Catholicos  Principes  fuœ.  pro  eis 
intercejjîonis  ,  nec  potentijjîmos  Ordi- 
nés  fu<&  erga  eos  benignitatis  unquam 
pœniuat.   S'il  y  eut  quelques  Pro- 
vinces où  la  perfécutîon  mt  encore 
renouyellée  en  différentes  circonf- 
tances ,  comme  nous  l'avons  vu  ail- 
leurs ,  on  ne  peut  l'attribuer  qu'à 
jdes  caufes  ,  pour  ainfî  dire  ,  étran- 
gères ,  &  qui  n'ont  point  eu  de  fuite. 
M,  de  Neercaflel  obtint  même  le 
plus  fouvent ,  dans  cqs  occafions , 
des  difpofitions  plus  favorables..  En 
voici  quelques  exemples. 

Lorfqu'en  1668  le  Prince  Evêque 
de  Munfter  déclara  la .  guerre  aux: 
PfovîncT?s-Unies.,  on  foupçonna  le 
Pape  d'en  avoir  donné  l'ordre  à  ce 
Prélat ,  &  de  lui  fournir  des  fecours 
pour  la  foutenir  (^i).  Ce  foupço» 
qui  fe  répandît  dans  les  Provin- 
ce?-Unies,'  retomba  par  contre- 
coup fur  les  Catholiques.  Oa 
{  »  )  Relat.  de  i6ji.  p.  8*. 
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^aïgiîît  que  ceux-ci  n'euflent  reçu 
de  pareils  ordres  du  Saint  Père  pour 
s'unir  à  FEvêque  de  Munfter  ;  cet- 
te crainte  fournit  le  prétexte  d'une 
nouvelle  perfécution  contr'eux ,  fur- 
tout  dans  les  Provinces  qui  étoient 
le  théâtre  de  la  guerre. 

M.  de  Neercaffel  convaincu  que 
ces  foupçons  étoient  fans  fonde- 
ment ,  ne  négligea  rien  pour  en  don- 
ner des  preuves  au  Magiôrat ,  &  if 
y  réuflit.  Rofpigliofi ,  depuis  Cardi- 
nal, étoit  pour-lors  Internonce  de 
Bruxelles*  M.  de  Neercaffel  lui  écri- 
vit fur  toutes  ces  fufpicions.  Il  en 
reçut  pour  réponfe  ,  <♦  que  le  Papç 
9>  improuvoit  cette  guerre  ,  biea 
n  loin  de  Favoir  ordonnée  ,  &  de 
>f  donner  des  fecours  à  TEvêque  de 
»  Munfter  ;  &  que  les  Catholiques 
»  des  Provinces-Unies  ne  pO¥ivoient 
M  rien  faire  de  plus  agréable  au  S*. 
n  Père  dans  cette  occafion  que  de 
n  demeurer  fidèles  à  leur  Republi- 
»  que<*.  Cette  réponfe  communi- 
quée aux  Magiftrats  les  calma ,  tel-» 
lement  que  dans  certaines  occa* 
fions  9  où  les  Miniftres  Protef^ns 
remuoient  le  Peuple  ,  ils  étoiertt 
charmés  d'avoir  des  Prêtres  Catha-r 
liques  à  teur  oppofeir 


A  pen  près  vers  le  mSitie  tems^(î) 
la  Coiir  de  France  ayant  fait  ofirir  a 
M.  de  Neercaffel  y  avec  Tapproba-* 
lion  d'Alexandre  VH ,  une  penfion^ 
de  mille  écus  fur  VEvêchë  de  la  Ro-i^ 
cheile,  en  confidération  de  fon  mé* 
rite  &:  de  Tétat  peu  accommodé  de 
fes  affaires  temporelles,  ce  Prélat 
h  reflifa  généreufement ,  comme  il 
avoit  refmé  au  commencement  de 
1667  l'Abbaye  dont  M.  l'Abbé  de 
Pontchateau  luroffroit  de  faire  dé- 
miiHon  en £1  fevctir  (a).  Il  fe  con- 
duifit  avec  le  même  défint^rcffemenf 
à  regard  de,  l'Ambafladeur  d'Efpa- 
gne.  Ce  Miniftire  lui  offrit  une  pen- 
non  bonnêtr  de  la  part  de  foaSou^ 
verain  y  le  Prélat  ne  crut  pas  devoir 
^accepter  :  l'Aiâbafladevir  fe  fôcha  ^ 
M.  de  Neercafiel  per£ib  dans  fou 
yeiiis*  Cette  réiiftance  fat  fçue  d)e& 
Etats  :  ceuac-a  l'approuvèrent ,  & 
ie  firent  un  fdaiiir  d'accorder  à  M* 
dé  Neercaffel  dans,  plufieurs  Villes  la. 
liberté  (ju'il  demandoit  (  j  )• 

La  bienveillance  du  Gouverne- 
ment po«r  cePf  élat  étoit  telle ,  qu'iî 

il  )  Bid.  p,  *J^ 
1  )  Lettre  du  22  Février  rfé/;. 
3)  Rdat^de  i67i.p».2î;- 


1^6 
îi^etit  que  dû  mépris  pour  Unr  mat- 
heureux  Recotiet  ^  qui  Taccufe  ica-î- 
lomnieufement  ea  11666  d'un  crinié 
de  lèfe-Majefté  ^  dans  im  Ecrit  que 
ce  miférable  ofa  adreffer  aux  Sei»- 
gneiirs  des  Etats  (  i  ).  Les  Magif-^- 
trats  d'Amfterdam  &  d&  Hafclem  eh- 
treprirent  mênie-fa  juftifficatiôn  con- 
tre  un  autre  Prêtre,  qui avoit  fait 
envoyer  à  la. Haye  5  par  le  Réfideiair 
des  Etats  à  Hambourg  ,  une  Lettre 
fabriquée  fous  le  nom  de  ce  Prélat,, 
contenant  une  noire  perfidie  contre 
rEtat(i> 

Ceft  par  une  luite  de  ces  difpoiî-* 
tians,  que  ce  Prélat  fiit  agréé  en  1 6fy, 
pour  négocier  auprès  de  Louis  Xi  Vi 
certains  avantages  pour  celles  de  ces^ 
Provinces  -que  ce  Printé  arôit  pour^ 
loTS  en  fon  |)Ouvoif.  Enfin  Ton  doit 
dire  que  lai  confiance  générale  qitîbit 
âVôit'en  hii  Ta  toujours  tms  à  p©îtéô 
de  foîlïcïter  &  Touvent -dî^ôbtenir  dei 
dîfpofîtions  pacifiques  à  Fégard  des^ 
Catholiques.  On  en  a  un  exemple 
frappant  dans  la  conduite  qu'il  tint 
pendant  le  Congrès  affemble  pour  1» 
paix  de  Nimegue  en  16  jj*  Quoique 

(i)  Ibid.  p.  8. 
(2)  Ibiip.  ra^ 
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les  Papes  n'euflent  plus  dans  ces  {ot-' 

tes  d'Affemblées  le  même  crédit  & 
la  même  autorité  qu'ils  y  avoient 
autrefois  ,  Innocent  XI  y  députa 
néanmoins  M.  Aloyfi  ^  Patriarche 
d'Alexandrie ,  pour  y  veiller  aux  in- 
térêts de  la  Religion  Catholique.  Il 
étoit  accompagné  du  Comte  Cafoni^ 
depuis  Cardinal,  coufin  de  M.  Fa- 
voriti  ,  Secrétaire  &  confident  du 
Souverain  Pontife.  M.  de  Neercaffel 
étoit  déjà  lié  avec  M.  Favoriti ,  auffi 
bien  qu'avec  plufieurs  autres  perfon- 
nés  diftinguées  de  la  Cour  de  Rome, 
qu'il  avoit  connues  durant  le  féjour 
dé  fix  ou  fept  mois  qu'il  y  avoit  fait 
en  1670  &  1671.  Ill'étoit  encore 
plus  particulièrement  avec  M.  i'Ab- 
l>é  de  Pontchattau^  qu'il  avoit  connu 
dès  1 664 ,  &  qui  étoit  venu  à  Rome 
en  1677  pour  la  troifieme  fois.  M.. 
Favoriti  &  cet  illuftre  Abbé  formè- 
rent une  liaifon  intime  entre  M.  de 
Neercaffel  &  le  Comte  Cafoni ,  pen- 
dant leféjour  du  dernier  à  Nimegue. 
Le  voifinage  leur  fecilîta*  un  com- 
merce de  Lettres  très-fréquent ,  dont 
Pobjet  principal  étoit  de  prendre  les 
moyens  qui  paroîtroient  les  plus  con- 
venables pour  obtenir  des  Etats-Gé- 


15$ 
nétaux  quelque  fàvetir  pour  les  Ca* 
tholiques  des  Provinces-Unies.  La 
Cour  de  France  s*y  intéreffoit  ;  & 
c^eft  ce  qu'elle  avoit  fpécialement 
recommandé  à  fes  Plénipotentiaires 
par  le  miniûère  de  M.  de  Pompon^- 
ne ,  Secrétaire  d'Etat ,  à  la  foUicitcH 
tion  de  M.  Arnauld  fon  oncle  ,  &  de 
M.  TAbbé  de  Pontchateau.  Les  Fié* 
nipotentiaires  agirent  en  conféquen'* 
ce  ,  autant  que  les  circonflances  da 
tems  purent  le  leur  permettre  ;  mais 
les  circonflances  même  arrêtèrent 
TefFet  de  leur  zèle.  La  paix  fiit  &^ 
gnée  le  lo  Août  1678  ;  mais  on  ne 
put  rien  feîre  inférer  dans  les  Arti- 
cles en  faveur  des  Catholiques  des 
fept  Provinces.  M.  le  Comte  Ca- 
foni  écrivit  à  M.  de  Neercaffel,  que 
les  Députés^  des  Etats  -  Généraux 
avoient  feulement  promis  verbale- 
ment aux  Minières  de  France  ,  au 
nom  de  leurs  Hautes  Puiffances ,  que 
les  Catholiques  jouiroient  dans  tou- 
tes les  fept  Provinces ,  de Ja  mênié 
liberté  qu'ils  avoient  à  Amilcrdam; 
que  cette  promeffe  feroit  folemnelr 
lement  ratifiée  entre  les  mains  du 
Roi  de  France  par  TAmbaffadeur  que 
les  Etats  dévoient  inceflamment  luî 
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envoyer ,  &  que  l'Âmkdfladeur  de 
France  à  la  Haye  ferok  expreiTé"* 
ment  chargé  d'en  pourfuivre  Texé- 
aition.  M.  de  Neercaffel  en  Ht  fes 
remercimehs  à  M.  l'Abbé  de  Pont* 
château ,  par  fa  Lettre  du  20  Août 
1678.  Les  Etats-Généraux  ont  en 
.effet  accordé  depuis  aux  Catholi* 
ques^  leurs  Sujets,  beaucoup  plus  de 
liberté  qu^ils  ne  le  faifoient  aupa- 
ravant* 

On  ne  laifla  pas  cependant  d'y 
donner  depuis  .quelques  atteintes 
dans  des  Provinces  particulières  ^ 
comme  en  Frife  9  à  Foccaiion  des 
nouveaux  Edits  publiés  en  France 
contre  les  Proteflans ,  &  fur-tout  de 
la  révocation  de  FEdit  de  Nantes  en 
1685  ;  &  il  n'y  eut  guères  que  la 
Province  de  m>Ilande  où,  l'on  con- 
tinua de  traiter  les  Catholiques  avec 
la  modération  ordinaire  (  i  )•  Le  Ser- 
vice divin  flit  interrompu  dans  plu- 
fiews  endroits,  les  Prêtres  obligés 
de  fe  tenir  cachés.  Ceux  qui  étoient 
pris  étoient  bannis  ^  ou  n'étoient 
rathetés  que  par  une  forte  rançon^. 

(i)  Lettres  de  M.  de  Neercaffel  à  ML 
du  Vaucel  &  à  M.  Emeft ,  des  8  &  9  tii>- 
¥end>te&  14  Décembre  1685. 


On  en  vît  dés  ex:€mples  à  IJtrechf  ; 
à  Leiiwarden ,  à  Zutphen  ,  à  Arn- 
héhi,&c-(i). 

On  en  vouloit  fingiilièrement  aux 
Jéfuites  ,  même  à  Rotterdam  ,  &C 
dans  le  refte  de  la  Province  de  Hol-* 
lande,  oti  les  autres  Eccléfiaftiques 
jouiffoient  d'ailleurs    de  la  liberté 
ordinaire.   C'eft   que    les  Jéfuite» 
étoient  regardés  comme  les  princi- 
paux auteurs  des  Edits  févères  pu-> 
bliés'  en  France  contre  les  Protef- 
tans  ;  &  qu'ils  s'étoient  rendus  dé 
tout  tems  odieux  dans  ces  Provin-» 
ces  par  leur  avarice ,  Leur  ambition, 
leur  efprit  intriguant  &  féditieux  , 
&  par  leur  doûrine  meurtrière..  Ces 
Pères  eurent  néanmoins  l'iniufticé 
de  rejetter  fur  le  Glerg^  Séculier  ta: 
caufe  de  ces  difpoiîtions  peu  favo* 
râbles  des  Etats  à  leur  égard.  M.  dé  . 
Neercaffel  fe  vit  obligé  de  le  jufti- 
fier  dans  une  Lettre  à  M.  Camprick , 
Envoyé  de  TEmpereur  à  la  Haye  y 
en  date  du  5  lanviër  i6%6.   Il  y 
prouvé  que  loin  de  pouvoir  imputef 
au  Clergé  de  s'être  rendu>le  4€ft6i^ 
ciateur  des  Jéfuites  devant  les  Ma- 

(  1  )  Lettre  de  M.  de  Neercaffel  àl'Iifr 
ternonce  à&  Bruxelles ,  du  2.1^  Dec.  16S5- 
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giftrats  Proteftans  ,  cjuoiqu'il  n'en, 
eût  pas  manqué  de  fujet,  c'étoit  les 
Jéfuites ,  au  contraire  ,  qui  avoient 
dénoncé  le  Clergé,  tout  innocent 
qu'il  étoit ,  comme  on  en  avoit  des^ 
exemples  récens  à  Culemburg  ,  à 
Middelburg ,  à  Scollchwyk  ,  à  Haef- 
trecht,&c.(i) 

La  perfécution  éclata  principale^ 
ment  en  i686.  Le  Service  divin 
ceffa  dans  toute  la  Frife.  Tous  les 
Prêtres  y  étoient  pourfuivis  pour 
être  emprifonnés.  U  en  flit  à  peu 
près  de  même  dans  les  Provinces  de 
Groningue ,  d'Overyffel ,  de  Guel- 
dre  &  de  Zelande  9  &  même  dans 
celle  d'Utrecht.  On  mandoit  à  M* 
de  Neercaffel  que  dans  la  Province 
<le  Groningue  les  Avocats  Catholi- 
ques étoient  interdits  ,  les  Nobles 
privés  de  toute  jurifdîâion  fur  leurs 
vaflaux ,  les  fimples  Particuliers  me- 
nacés d'être  privés  de  la  faculté  de 
commercer.  Dans  la  ville  de  Gro- 
ningue même  ,  une  fille  dévote  fut 
mite  en  prifon  &  n'en  fortit  qu'en 
payant  400  florins ,  pour  avoir  pro- 

(i)  Lettres  du  même  à  MM.  d*Avaur, 
duVaucel,  Bonyîcim^  ^n  2  &  4  Jatiyier 
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curé  le  baptême  à  un  en&nt  de  (on 
frcre.  Le  freye  du  Curé  de  Leuwar* 
den  flit  lapidé  par  le  Peuple*  On 
çonvenoit  néanmoins  que  la  fureur 
de  la  populace  étoit  la  principale 
caufe  de  ces  violences ,  &c  que  les 
Magiilrats  ne  s'y  prêtoient  ordinal* 
rement  que  contre  leur  inclina-- 
tion  (  I  )•  On  obligeoit  lesCatholi- 
crues  dans  certaines  Provinces  (  2  ) 
oe  porter  leurs  en&ns  au  Prêche 
pour  les  y  feire  baptifer ,  &  d*y  con- 
«raâer  même  devant  les  Miniftres  le 
contrat  matrimonial.  On  délibéra 
très-*férieufibment  fi  on  n'interdiroit 
VAS  févèrement  dans  toutes  les  fept 
Provinces  tout  exercice  de  la  Reli- 
gion Catholique.  On  ie  reftraignit 
eofuite  à  la  résolution  d'en  bannir 
tous  les  Trt^tres  étrangers ,  &  fur- 
iDÙt  les  Jéfuites  &  autres  Religieux. 
Cette  réfolution  auroit  été  exécu- 
tée faos  les  vives  follicitàtions  des 
Ambaâadeurs  des  Princes  CithoÙ* 

(  X  )  Lettres  du  mime  des  z  i  &  17  Jan* 
vier  1686  à  Innocent  X.  du  23  Janv.  à  M* 
du  Vaucel  du  8  Févr.  à  Tlnternonce  du  2 
Avril  1686. 

(«  )  De  Swaen ,  De  Sponfa  duorum ,  p. 
439* 
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qiies ,  &  fans  les  repréfentatîons  de 
M.  de  Neercaffel ,  fur  Tinfiiffifance 
dés  Prêtres  du  Pays  pour  maintenir 
Texercice  de  là  Religion  Catholique 
qu'on  ne  vouloit  point,  abolir.  Ce 
Prélat  fe  louoit  fingulièrement  fur 
ce  fujet  du  zèle  du  Roi  d'Angleterre 
(Jacques  II)  &  de  celui  des  Âmbaf- 
fadeurs  de  l'Empereur  &  du  Roi 
d'Efpagne.  Le  grand  nombre  de 
Proteftans  de  France  qui  fe  refii* 

Î lièrent  dans  ces  Provinces  ,  entre 
efquels  on  comptoit  deux  cents  M i- 
niures ,  contribuoit  beaucoup  à  ani- 
mer les  efprits.  Les  Magifirats  or* 
donnèrent  prefque  dans  toutes  les 
Villes  des  quêtes  en  leur  faveur. 
Les  Catholiques  furent  taxés  à  Gro- 
hinguepar  un  Edit  public  ^  à  des  fom* 
mes  coniidérables.  Les  contribua 
tions  étoient  laiiTées  à  leur  libéralité 
dans  la  plupart  des  autres  endroits. 
La  génerouté  que  les  Catholiques 
firent  paroître  dans  cette  occafion , 
furrtout  dans  les  Provinces  de  Hol- 
lande (  I  )  &  de  Weftfnfe ,  ne  con» 
tribua  pas  peu  à  leur  rçndre  Êivo- 

(x)  Les CathoU(jae$dçLeyden donnè- 
rent }0Q0  florins. 
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raWes  les  Magiûrats  de  ces*  deux 
Provinces  (i), 

Ces  deux  Provinces  étoient  celles 
oïl  la  Religion  Catholique  avoit  été 
de  tout  tems  plus  floriflante.  M.  de 
Neercaflel  en  donne  une  idée  des 
plus  avantageufes  dans  les  difFéren-r , 
tes  relations  de  l'état  de  fon  Eglife  , 
qu'il  a  envoyées  à  Rome  durant  fon 
epifcopat ,  &  fur-tout  dans  celle  qu'il 
y  préfenta  lui-même  à  la  Propagande  . 
en  1671.  La  perfécution  qu^^n  y 
éprouvoit  de  tems  en  tems  ,  dit-il , 
étoit  plutôt  un  exercice  pour  la  Foi 
qu'une  tentation  :  exerça  magis  quam 

figitfidem  (  2  ).  La  ville  d'Utrecht . 
it  remplie  d'excellens  Catholi- 
ques :  ahundat  CatlioUcis  optimis. 
L'ancienne  Foi  y  dominoit  dans  les 
campagnes.  La  portion  de  la  Hol- 
lande qui  étoit  comprife  dans  l'Ar- 
chevêché d'Utrecht ,  compofoit  un 
troupeau  des  mieux  foignes  :  nume^ 
rofo  &  cultiffimo  grege  gaudu.  L'an- 
cienne Foi  étoit  affez  vive  dans 

(  I  )  Lettres  de  M,  de  Neercaffel  à  In- 
noc.  XL  du  23  Jany.  au  C.  Carpegna  du  8  * 
Févr.  1686.  ' 

(a)  R€Ldei668. 

toutes 
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.toutes  les*  VHIes  &  les  ViHàgès  âvt 
•Diocele  de  Harlem,  pour  prendre 
^e  jour  en  jour  de  nouveaux  accroif. 
Jemens  :  in  omnibus  oppidis  &  pagis 
Mgu  &.icrcfca  a^iufides.  Les  moeurs 
'^toient  pures  &fimpl€s  :  vioresjin^ 
,ceri  &  càndidi  (  i  )^  dirîfféès^ar  «ne 
toi  très^cïairée:,  pttifée  dans   les 
Jources  de  l'Ecriture  &  de  la  Tradi- 
tion ipUktnique  bmc  inJlruSi^plw 
'timi  Scripturas  dili^nter  legtint  y  &c. 
Le  Peuples  n'ëtoit  tell  que  parce 
'':qii41  trouVoit  dans  le  Clei^é'un  mo- 
•dèle  de  toutes  ces  vertiK?.  Celui  d'0. 
-trecht  étoit  fingulièremênt  recom- 
mandable  par  fa  pieté  &  fèn  éni- 
.ditîoJi  :  virtutc&  eruditionefptciabi^ 
lis  (  1  ).  Un  grand  nombre  dans  tou- 
rtes les  fept  Provinces  idifioienrPE- 
igUsTe  par  leur  bonne  coaduite ,  & 
-réclairoient  parieurs  Ouvrages  (3). 
Jls  vivoient  de  leur  patrimoine  * 
exerçoient  gratuitement  leur  minif- 
tère  ,  faifoient  d'abondantes  aumô- 
nes ,  &c-  Si, quelqu'un  cherchoit  à 
'  'augmenter  fon-^bie»  en  vivant  des 
-oblations'des  Fidèles,  il? étoit  odieux 

^    (i)  Rel.dôi<S7t.  '  ' 

(2)  Rel.de  1668. 
<3)  Rel.de  1671.P, 22.  ' 
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•k  tous  lls$  autres  j  &  s'il  laifToit  àfes 
parens  après  fa  mort  ce  qiill  ne  te- 
noit  que  du  fervice  de  Tautel,  à 
peine  daignoit-on  prier  pour  lui. . 
Inilruits  des  loix  &  des  coutumes 
du  pays  ^  ils  étoient  exaéls  à  rendre 
a  Céiar  ce quiappartenoit  à  Céfar , 
&  n'étbient  (uipeÔs  ni  d'eiaVoyer 
les  richeffes  dupays  à  rEtrangér,  ni, 
d'aimer  &  de  fevorifer  d'autre  Gou- 
vernement que  celui  de  la  Républi- 
que dans  laquelle  ils  étoieni  néà. 

Il  n'y.  avOït  point  de  Prêtre  oifif 
dans  le  Olergé.  Les  fréquentes  inf- 
truôions  qn'Hs  faifoiencà  leur  Peu- 
ple ,  les  matières  de  controverfe 
qu'ils  étoient  ibuvent  ohh^és  de 
traiter  avec  les  Proteâans ,  les  foric- 
.tioD».  pénibles  du  &mt  Mimâiere^ 
.partugeoiwt  tout  ieiar  tems  entre 
J'étii^  &/lav  prière,  ilsdiibknt  pref- 
qùeîôus  les  jours  k  fainte  Mefle , 
prêchoierit  les  Dimanches  &  Fêtes 
Jte  matin  &  l'après-midi  ^  vifitoient 
avec  jfoin  les  malades,  &c.  (  i  ). 

A  peine  M.  de  Neercaffel  peut-il 
citer  l'exemple  de  deux  Prêtres  Sé- 
culiers déréglés.  1|  les  avoit  auf&tôt 

(i)  Ibid.pwï4- 
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Interâîts  de  ïeiirs  fonftions  &  en* 
voyés  dans  un  Monaftère  hors  du 
pays  pour  y  faite  pénitence  ;  Tun 
*  pour  te  vice  de  i'yvrognerie  ,  Tau»^ 
tre  pour  un  crime  d'impureté.  Le 
Peuple  étoit  élevé  dans  iin*e  telle 
horreur  de  ce  dernier  vice,  qu'il 
fliyoit  k  Pafteitr  qui  avoit  le  mal- 
heur de  s'y  livrer ,  &  he  vouloit 
point  écouter  fes  inftruôions.  Il  exi- 
geoit  ime  chafteté  fi  exafte  dans  les 
Prêtres ,  qu'dle  devenoit  une  heu- 
reufe  nécelîîté  pour  totis  ceux  qui 
vouloienft  fe  confervet  dans  leur 
pofte. 

M.  de  Neercaffel  ne  fait  d'excep- 
tion notable  à  ce  portrait  que  pour, 
le  Clergé  &  le  Peuple  de  la  portion 
^e  fon  Diocèfe  qui  joiiiflbit  de  Te- 
[  xercice  public  de  la  catholicité  dans 

I  les  Provinces  de  Giteldre  &  de  Cle- 

i  ves.  Cet  avantage ,  bien  loin  de  les 

rendre  plus  fervens ,  les  faifoit  plu- 
I  tôt  languir  dans  une  tiédeur  très- 

dangereufe.  Comme  les  Bénéfices  y 
I  étôienf  éonférés  par  TEIeâreur  de 

^  Brandebourg ,  ils  étoient  accordés  le 

plus  fouveftt  à  la  faveur  &  à  l'ar- 
gent. Le  Chapitre  d'Emmeric  étoit 
I  un  fujet  de  gémiffement  pour  le  faint 

i  Mij 
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Prélat.  Il  ne  pouvoit  en  tirer  aucun 
fecours.  Ils  étoient  fujets  à  des 
vices  qu'on  n'àuroit  pas  pu  même 
tolérer  dans  des  Laïcs,  Le  Prévôt 
jie  réfidoit  jamais.  Le  Doyen  étoit 
prcfque  toujours  dans  Tyvreffe.  On 
voyoit  prefque  continuellement  les 
Chanoines  dans  les  tavernes.  Tout 
ce  que  fon  zèle  put  lui  infpirer  dans 
différentes  vifites  pour  corriger  ces 
abus ,  fut  inutile.  Ils  promettoiènt 
toujours  de  fe  convertir  &  he  le  fai- 
foient  jamais  (  i  ). 

Les  quinze  Dominicains  Miflion-? 
naires  dans  ces  Provinces ,  étoient 
ceux  de  tous  les  Réguliers  dont 
JM.  de  Neercaifel  avoit  le  plus  à  fe 
louer  (i).  Leur  bonne  doârine  , 
leur  éloignement  pour  tout  ce  qui 
reffentôit  l'avarice  &  Tamour  de 
l'argent ,  leur  efprit  pacifique  ,  leur 
foumiffion  àrOrdinaire,  &c.  lesren- 
doient  fingulièrement  recommanda- 
bles.  Il  f^it  à  peu  près  le  même  éloge 
des  quatre  Carmes  François  &  des 
neuf  Auguftins  q^ii  travailloient  fous 
fon  autorité.  Les  feize  Francifcains 
eux-mêmes  ,  dont  il  avoit  d'abord 
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p.  aï  &  i6. 
P.  ij. 
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fait  des  plaintes  à  Rome,  s'étoîent 
enfin  rangés  à  Tordi'e  :  Je  nullo  que^ 
rtla  notabilis.  Il  nV  a  que  des  qtia* 
tre-vingt  Jéfiiiteî;  dont  il  fe  voit  for- 
cé ,  dit-il ,  de  renouveller  les  plain- 
tes ,  parce  qu'ils  font  toujours  indo- 
ciles ,  qu'ils  ne  refpeâerit  d'autre 
autorité  que  celle  des  Supérieurs  de 
leur  Ordre  ;  qu'ils  fe  maintiennent 
dans  les  fonôions  même  paftorales , 
non-feulement  fans  fa  miffion ,  mais 
même  contre  fa  défenfe  &  malgré 
fes  Sentences  d'interdit,  &c. 

M,  de  NeercafTel  comptoit  en 
1671.  environ  cinq  cents  mille  Ca- 
tholiques dans  les  fept  Provinces  ; 
trois  cents  Prêtres  Séailiers  ,  cent 
vingt  Réguliers  ,  &c.  Il  y  avoit 
trente  Prêtres  à  Utrecht.  De  trente- 
deux  Villes  dont  ce  Diocèfe  parti- 
culier eft  compofé  ,  il  n'y  en  avoit 
que  deux  petites  fans*Prêtres.  Les 
Catholiques  des  deux  cents  foixante- 
dix  Villages  qu'il  y  compte,  et  oient 
tous  gouvernés  par  des  Prêtres  Sé- 
culiers &  par  fix  Jéfuites.  Ces  Pères 
avoient  &  ont  encore  un  Collège  à 
Emmeric  ,  pays  de  Cleves ,  ou  il  y 
a  aufS  deux  autres  Communautés 
f  de  Criicifcrîcni  &  de  Grégoriens) 

Miij 
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&  trcMS  G>uvcns  de  Refigîeirfes  , 

nombreux  &  édifians.  M,  de  Neer- 

caflel  parle  cf  un  quatrième  de  Filles 

nobles  qui  avoit  grand  befoin  de 

réforme* 

vn.  M.  de  Neercaffel  fiit  la  viâîme 

^^  Neercaî:  ^^  1^  pci^cution.  Tranquille  &  fan$ 

iei.  danger  à  Amfterdam ,  oh  il  feifoit 

depuis  quelque  tems  fa  réfidence  or-  \ 

dinaire  ^  il  fe  crut  obligé  d'en  fortir  ^ 

pour  aller  vifiter ,  inftruire  &  forti-  i 

fier  fon  Peuple  dans  les  Provinces  i 

oh  il  étoit  le  plus  mal  traité  ^  au  rif-  i 

que  d'éprouver  lui-même  ks  plus  ' 

grandes  violences.  La  prudence  l'en- 
gagea feulement  à  faire  fes  vifites. 
avec  le  moins  d'éclat  qu'il  étoit  pofc 
fible  5  &  fan&autre  compagnonqu'u» 
Diacre  ou  im  Acolyte.  Il  les  iaifoit 
ordinairement  à  pied ,  ou  tout  aur 
plus  dans  un  chariot  de  payfan,  à 
moins  que  qifelque  perfonne  de  con* 
dition  ne  voulut  Iç  conduire  dan* 
fon  carrofle.  Il  commença  par  la  vi- 
iite  de  la-Gueldre ,  du  pays  de  Cle- 
ves  &  de  ro veryflèl ,  qui  étoit  la 
plus  périlleufe.  Il  l'entreprit  fur  la 
fin  du  mois  d'Avril ,  avec  la  difpo-^ 
'  fition  au  martyre ,  &  un  vif  preffenr 
timent  qu'il  y  finiroit  fes  ioiu-s;»  I£ 
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arrangea  en  conféqucnce  toutes  fes 
affaires ,  comme  s'il  devoit  mourir, 
ne  pouvant,  dit- il ,  fçavoir  ce  qui 
m'arrivera  au  milieu  dehant  de  dan- 
gers ,  dû  la  yoKt^  des  fauxfrtrts  ^dtla 
pêa-t'dts  ùnmmis  publics  dz  notre  foi ,' 
deiaptirtyiicc.{i^. 
*  n  mourut  en  eâet  à  Sisrol  le  6  Juin 
1686 ,  des  fatigues  exceffives  de  ces 
vifites.  Nous  avons  une  relation  dé- 
taillée de  la  dernière ,  dreffée  par 
lui-même.  J^  Peffer ,  fon  Sécrétai-» 
re  ,  y  ajouta  les  circotiôances  de  fa 
maladie  ^de  fa  mort.  Ceft  une 
pièce  très-édifiante.  Elle  fît  une 
grande  impreffion  à  Rome ,  oîi  Ton 
regretta  extrêmement  ce  Prélat.  On 
peut  rvoir  dans  le  Batavia  facra  (  1  ) 
le  tribut  de  louan^^  iquè  lui  rendi* 
rent  des  perfonnes  de  tout  état , 
Cardiiiaijx/,  Evêqties ,  &c. 

Le  même  Auteur  nous  a  donné 
auffi  la  lifte  des  Ouvrages  de  M.  de 
Keercaffel,  imprimés  oumanufcrits. 
tl  y  fait  mention  d'une  multitude  de 
Lettres  écrites  aux  perfonnes  les 
plus  célèbres  de  tous  les  Etats  &  de 

)  Lettres  an  Cardinal  Altieri  du  23  , 
M.  du  Vaucel  du  18  Avril  1686. 
(2)  2.  P.  p.  483.  Scfuiv. 
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tion  que  te  Prélat  en  avoit  faite  Ttar 
iûfiême.Il  V3ppe\k>itdé]^;{onTimothcc^ 
c'eft-à-<lire ,  fe  Âdèie.compa|gnoi;i  de 
(es  travaux  &  de  (es  vifirès  àpoftoli- 
ques.  Après  l'édairdiîèineflt  de  quelr 
ques  chicanes  qu'on  fit-  d'abord  à 
Rome  fiur  r%e  du  Coadjuteur  ,  & 
£ur  la  forme  de  la  demande  qui  ea^ 
et  oit  faite  (i) ,  le  «ï^pe  lftk>cent  XI 
étoit'fiu?  le  point  d^  acquiefcer  ,, 
loriqiielesadverfaires  de  cette  Eglife 
vinrent  la  tiaverfer  par  Tindécenter 
dénociciation  qu^fi  firent  au  Saint 
Office  de  l'important  Ouvrage  de 
TlAmour  Pénkint  ^  que  M.  de  Neeir- 
eafiel  venoit  de  publier.  Cette  af-. 
^ire  arrêta  tout  court  la  conclufioit 
de  celle  du  Coadjuteur,  &  l'arrêta 
pendant  plus  die  trais  ans.  Inno-*- 
cent  XI  srétant  enfin  déclaré  pour  le 
Êvre  &  pour  fon  Auteur ,  avec  dé-* 
i^nfe  de[  publier  Je  Décret  informa 
qui  ayt)îf  été  drefle  pour  en  fufpea-- 

(  I  )  On  étoit  choque  à  Rome  que  M.  de 
Calorie  eût  demandé  Tagrément  du  Pape* 
|tour  que  les  deux  Chapitres  fiffent  Télec-^ 
tien  d'un  Coadjuteur^  parce  qu'on  préten- 
doit  y  avoir  le  droit  de  le  nommer'p/fi» 
jm*^.  Lettres  dfr  M;  du  VauceJ  à  M.  de 
iJ^rcaffeL,  du.  16  Jjmy.fic  aj  Eéitt.  1^83» 
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^re  le  débit  ]tifqu'à  c^  qii^îl  fôt  cor^ 
rigé,  on  reprît  l'afFaire  du  Coadîu^ 
feiir.  rHn0centXIét0it^poféàla 
terminer  feïon  les  vœux  du  Clergé  ^ 
mais  les  ehii^nûs  travatUerânt  de 
npuvçan  à  la  faire  é^bo^ier  fCn  s'tf^ 
(ôrçmt  Je  rendre  fofpeôe  k  docr 
tf ine  deM»  Vaivli^fleiu  CefotJ'a- 
bord  par  h  dénoneiation  ^e.  (es  Tke» 
jfiçs  fur  la  gfôce ,  fur  Tamour  de  Dieu  ^ 
h  crainte  des  peines  ^  ia  caoonifsK 
tion  des  Saints ,  &c.  fouteaues  pu^ 
bliqtfement  à  Louvam  en  1677.  Mw 
-Van-HeiilTên  ayartt  pleittement  fetis- 
£iit  les  R<miaîns  fur  cet  article  ^  on 
dénonça  ibn  Troué  des  Indulganets  ^ 
imprimé  à  Louvain  en  t68 1 .  Le  Caiy 
dinal  Azolin ,  &  M.  iSchelftrate ,  Gai- 
de  de  la  Bibliothèque  du  Vatican;^ 
entreprirent  la  fâftinca^ion  doTrai*- 
té  ^  &  firent  tomber  cette  nouvelle 
attaque.  M.  de  Neercaffel  étant  veim 
à  mourir  dans,  ces  circQnftances^  & 
les  deux  Chapitres  pourfuîyanf  ^ 
Home  la  confirmation  de  la  nouvelle 
éleâion  qu'ils  vcnoient  de  faire  de 
M.  V^n-Heùfïen  poiir  Archevêque 
d^tJtrecht ,  fes  adyerfaires  fe  remuè- 
rent^ encore  pour  Fpmpêcher  ;  &  i^ 
oBtinrent  ^  par  leurs  iatriguies.^iée 
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fe  Congrêgatîtm  des  fîx^  Cîàf cKnâtik: 
chargés  des  afFaires  de  Mollanëes^ 
dans  i'Afferablée  du  ly^Septemlfre 
1686,  qu^  raffaire  des  Thèfes  de 
1677  &  celle  dii  Traite  déî  Ihduigcn^ 
€es  feroient  de  nouveax^  difcntées 
dans  h  Congrégation  dit  jS.  Office» 
Ce  noxivel  ex^nien  tràîiiant  êà 
tengiieitr  ,  lès  adverfaîreé  profite* 
rent  de  ces  délais  pour  tâcher  d'en;^ 
gager  Rome  à  nommer  d'office  pouf 
te  gouvernement  de  FEglife  de  Hol- 
land? ,,  un  ftijet  qui  leur  fût  dévoué^ 
&  pour  exclure  à  jamais  M.  Van-^ 
Heuffén  de  cette  place ,  ils  arpache- 
Tentmètaedn  Saint  Office  contre  le 
Traité  des  Indulgences  un  Décret  du 
15  Mai  1687,  fi  irrégulier  &  ac* 
compagne  de  tant  de  marques  de 
forprife ,  que  le  Pape  le  fît  réfor^ 
«ler  &  en.  fupprima  la  première  édi^ 
tion»(  i). 

(  I  )  11  y  avoît  erreiMT  cTanis  la  date' de 
?iiTipreffion  de  TOuvrage  ;  le  titre  en  étoit 
défiguré  ;  on  y  avoit  omis  le  Iku  de  l'im- 

Îreiïion  ;  &  pour  que  cette  condamnation^ 
îfvît  davantage  à  Récrier  TAûteur ,  on  y 
avoit  ajouté  fon  nbni  avec  un  iblécifme 
{  Ugo  pour  Hugone  ).  Ce  même  Traité  fut- 
imprimé  eh  Latin  en  1690  ,  dédié,  au.  C^ 
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Néanmoins  comfaie  les  JiigemBns       ^- 
les  plus  informes  de  ce  TribiinaîveauTsi^» 
font  facrés  à  Rome,  le  Clergé  de  no«m^*p» 
Hollande  comprit  f  o«te  la  difficulté  ^L  ^^^ 
qu'il  aiiroit  d'obtenir  la  confirma- 
tion de  réleûion  de  M.  Van-Heiif- 
fen.   Pour  obvier  à  cet  inaonvé- 
Aient,  il  propoia  au  Pape '/dans  fa 
Lettre  du  29  Juin  furyant ,  treis  noii* 
Veaux  Sujets  (M.  Codde,  Ghanoînè 
&  Provicaire  d'Utrecht ,  M.  Caufe*- 
bant,  Doyen  du  Chapitre  de  Har- 
lem ,  &  M.  Schep  9  Chanoine  dtt 
ixîeme  Chapitre  ) ,  continuant  néan- 
màînjs  â  infifler  pour  la  confirmation 
àe  M^Van-HeuiTen.    ,       , 
*    Cette  nouvelle  démarche  p.our 
Vant  déconcerter  tous  lés  projets 
des  oppofans  9.  ils  tentèrent  9  pouf 
]a  rendre  inutile ,  de  former  de  nou»^ 
veBes  accufations ,  beaucoup  plus 
propres  que  les  précédentes ,  à  faire 
^mpreflîan  fur  les  Romains.  Ils  ac^ 
cuferent  les  quatre  &ijets  propofés 
de  Janfenifme,  &  fur-tout  de  Riche- 
rîfme ,  &  ils  firent  autorifer  ces  ao*^ 
cufatîons  par  des  Lettres  qu*lls  fur- 
J>rirènt  à  pTufieurs.  Ambàffadeùrs/4^ 
iidens  à  ]a  îfaye  .(  i  ).  :...  r 

(1)  Voicifce  cpe  M.  duVaacd  éeriïlolt 


Ce  ilratugême ,  tout  greffier  m^it 
fiit ,  eut  au  moins  une  partie  du  lue* 
ces  qu'ils  en  ei^roient.  M.  Van* 
Heuflen  eut  beau  donner  une  décla- 
ration au  fujet  des  IV  Articles  de 
TAfienibléedu  Clergé  de  France  di^ 
jj58:t  i».où  il  ^'expriiD^it  à  peu  prèp 
comnïe  M.  Boflli^t  dws  rExpofitioa 
de  la  Doctrine  Càiholîqne ,  on  n'ea 
fskt  pasiatisÊiit  à  Rome  ;  &C  les  mievuc 
intenticmnés  pour  lui  difoient  affer 
publiqoement  ^  qu^oti  ne  pcuvoit 
rendre  dépofîtjiire  de;  toute  Tautor 
rite  du  Saint  Siège  ^  un  Sujet  Mpf^ 
d'c^dhcrei:  mK  ïrançois*  Ce  fut*  Ir 

a  ce  fujçt  à  M.  Van-Heuffen  le  27  Septtnv- 
bre  1687.  "  L'accufatîon  qui  regarde  le  pré- 
»  tendu  Richerifine  eft  bien  plus  maligne  8c 
»  pluscapableckiiuiired^nslacirconftance 
»  préfente  ;  car  quowja'elle  »*ait  point  de 
9  tondefioeot  ,  on  eft  ici  dans  une  $eUe  ^ 
n  tuatîon  à  Téggird  de  ces  queftions ,  qu'oa 
»  ne  fe  déterminera  point  à  nommer  ui» 
n  Vicaire Apoftolimie  ,  qu'oane  foit  affuré 
»  non-fe^ement  qirii  ne  fuit  pas  la  doôrinè 
»  des  IV.  Articfes  du  Clergé  de  France,. 
Ji  mab  qu*il  tient  pofitivement  le  çontrair 
»  re .  • . .  Ws  prétendent  ici  qu'un  Vicairç: 
n  Apoftolique  eft  Thomme  du  Saint  Siege^ 
âr  &  qu'on  peut  exiger  de  luî,  aran*  qujr 
»  de  le  oonwner,  d^s  clK^fes  qu'on  n'exi-^ 
I»  j^oitpasd;attt.re»Eyl^ufts^     .    ,,  ^ 
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principal  motif  qui  le  fit  excrurecE^ 

réleâion  par  la  (Jongrégation  du  %^ 
Septeiabre  1687,  dont  le  Cardloaf 
Azoliiî  et  oit  abfent ,  quoiqu'on  n'ait 
©fé  y  exprimer  pour  prétexte  que 
fe  condamnation  à&  £on  Traiti  dt^ 
indulgences^ 

A  la  pluralité  d<  trois  voix  contre 
deux  ^  on  arrêta  diajis  la  même  Con^ 
grégation>  iàuf  Tâgréfixent  du  Saint 
Père  :Ji  San^Jpmopfactuney  i^.  que 
M.  Baffery  [queles  J^éfuites  avoient" 
déjà  fait  nommer  par  fuf priie  Vicaire* 
ApofloUque  de  Bois-le-Dlic  (i^J 
feroit  chargé  du  gouvernement  des* 
Provinces^  d'Utrecht ,  de  Gueldic  i. 
de  Hollande  &"  de  Zelande  :  %^.  que 
fes  Nonces  de  Cologne  &  de  Bru- 
xelles feroient  chargés  de  i^ire  dés- 
informations fur  le»  dispositions  des 
Etats  &  fur  celles  de  huit  autres  Sur 
jets  propofé^par  les  Réguliers,  afîik 
de  choifîr  Tun  d'entr'eux  pour  Vi* 
caire  ApofloUque  du  refle  des  Pro- 
vinces-Unies j  c'efl  -  à  -  dire ,  au^oa* 
vouloit  exécuter  le  projet  tenté  déjà; 

(  3  )  Lettres  de  M  .du  Vaucel  dti  1  a  Oc- 
tobre 1686  ,14  lùin  i68.r,  ^7  Mai  idoo^ 
du  27  Septembre  &  11  Oâobre  1687.  nn^ 
kiion  de  MvdftCa«kMSC.'  g.  f4f.       ; 


îmitîlement  plufieiirs  fois  ,  &  no» 
tamment  fous*  Rovenîus  en  1613  ^ 
d'introduire  une  espèce  de  fchifme^ 
en'  Hollande ,  en  lui  donnant  deux^ 
Supérieurs  fous  le  nom  de*  Vicaires 
Apoftaliques  (  r). 

Le  Pape  n'approuva  point  ces  ré- 
folutions  ;  il  blâma  en  particulier  Té- 
leôion  de  M.  BafTery,  &  déclara 
que  ie  Ficaire  Apojio tique  devait  être 
pris  du  Corps  du  Clergé  'de  Hollande  ^ 
auquel  M.  Baflery,  de  même  que  la 
plupart  des  autres  Sujets  propofés 
par  les  Réguliers ,  étoient  étran- 
gers (1).  ^ 

Cette  déclaration  du  Pape  oblî-  - 
gea  la  Congrégation  ài^s  fix  Cardi- 
naux de  procéder  le  19  Février  et 
Tannée  fuîvante  (3^  â  une  nouvelle 
éledion  d'un  Vicaire  ApoftoKque 
pour  les  fept  Pt-ovinces.  Le  choix 
tomba  fur  M.  Vander  Mey ,  Paftéur 
du  Béguinage  d'Amfterdam ,  homme 
infirme  &  âgé,  qui  avoit  été  pro^ 
pofé  par  les  Réguliers ,  dans  Fefpé»- 

i\\  Tr. hiff.  I.  p.  279. 

(  a  )  Lettr.  de  M*  du  Vaucel  du  1 1  OQt^ 
&  8  Nov.  ^687,  du  8  Nov.  &  20  Dec 
•^687. 

(  3  )  Rcl.  TL  de  C«€k.  E^  77. 
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rance  de  le  gagner  ou  de  le  fiibjii- 
guer.  On  avoit  déjà  fait  courir  le 
feux^briiit  de  fon  éleaion  fur  la  fin 
de  l'été  précédent.  Il  en  avoit  reçu 
des  compiiméns ,  &  il  en  reçut  de 
nouveau  cette  fois-ci,  en  particu- 
lier du  P.  le  Drou ,  Auguftin }  mais 
ce  fiit  en  vain.  Le  Pape  n^approuva 
point  fon  éleôion  ;  le  Cardinal  de 
Norfolck  en  avoît  fait  fentir  Tirré- 
gularité,  &  le  Clergé  de  Hollande 
lui  fut  principalement  redevable  de 
Kmprobation  du  Pape  (  i  ). 

Ces  deux  échecs  ne  rebutèrent 
point  les  advérfaires  du  Clergé,  Les 
éleûions  de  MM,  Baffery  &  Vander 
Mey  ayant  été  rejettées ,  ils  remuè- 
rent ciel  &  terre  pour  faire  élire  h 
fieur  Adrietx  Fan  Wyck ,  Pafteur  du 
Kcul^  auprès  de  Delft  (1).  C*étbit 
un -homme  fou  veraînement  décrié 
pour  fon  caraftère  brouillon,  pro- 
cejSîf ,  difîîpé ,  &c.  Mais  il  étoit  cher 
aux  Jéfiiites  :  il  leur  étoit  fervile- 
ment  dévoué.  Ce  fiit  hii  qui  pour 
leur  plaire  ,  compofà  depuis  fept 
Ecrits,  dans  quelques-uns  defqucis 
il  traitoît  d'héréfie  la  doftrine  de  la 


(2)Re 


Lettres  di>  î.3  &  20  Mars  i 
Relat.  de  M.  deCocfc,  |j.  78^ 


Î[rtce  efficace  par  elle-même  ;  ces 
ept  Ecrits  méritèrent  d'être  con-^ 
damnés  par  le  Saint  Office  (i  )•  Le 
décri  où  ce  perfoonage  étoit  fi  .ju^ 
tement  tombé,  ûe  fet  pas  capable 
d'arrêter  le^  J^ites*  Ils  firent  écrire 
au  P^pe  en  ùl  faveur  par  tous  les  Am-i 
^afiadeurs  des  Covufonnes  Catholi-^ 
ques  auprès  des  Etats-Généraux  , 
ayant  à  leur  tête  M*  Kramprige,  Am- 
bafladeur  de  l'Empereur  ;  &  pour 
donner  un  nouveau  poids  à  leurs  re- 
commandations,  ils  firent ,  au  rap-i 
port  du  Cardinal  Colonne,  les  élo- 
ges les  plus  pompeux  de  celui  qu'ils 
fouhaitoient.  On  n'auroit  rien  dit  de 
plus  de  Saint  Ambroife  &  de  Saint 
Auguftin(2). 


{ I  )  Index  de  1758  ,  pag.  499  &  300» 
InUrea  Patres  è  Soçietate  Jsfu^  am^ 
nctn  movere  lapidem^  ut  quemdam  Adrianum 
Van  fpyck ,  in  ApoftoUci  Vicariatus^officium 
fronôverent,  Subornarimt  omnes  Qaîkoîica" 
fum  Coranarum  Miniftros  in  Aula  Hagienfi^ 
quùrum  corlphaats  Mineur  Cefadus  D.  Kram* 
frigt  tota  quâ  valuit  tm^eritate .  .  .  D<  D^i 
Van  fVyck  taie  concinabant  elogium  »-ytf</^ 
{^verba  funt  ipfiufmet  Card,  Colonna  çui  fz-" 
plus  accinerunt)  vïx  Amhrofio  aut  Auguflirié 
dates,  Relat.  Ablegif.  Riue.  Theodori  de 
Cock,£.7^.    .  .  ; 


Mais  ces  recommandations  &  ces^ 
éloges  furent  mal  reçus  ,  &  le  fîeur 
Van  Wyck  ne  tarda  pas  àêtre  connu 
à  Rome  pour  ce  qu*il  étoit.  Les  Je- 
■  lliites  (es  protefteurs  voyant  leur 
manœuvre  inutile ,  ne  rougirent  pas 
de  propofer  à  la  place  de  leur  pro- 
tège le  fieur  Jean  Staer,  Prévôt  & 
Chanoine  de  Maftricht  ;  celui-ci , 
félon  le  témoignage  que  M.  Davia  ^ 
Internonce  de  Bruxelles ,  en  rendit 
à  la  Propagande  ,  n*avoit  d'autre 
mérite  que  d'avoir  follicitc  poun 
cette  place  la  proteftion  du  Prince 
d'Orange  &  des  autres  Seigneurs  de 
Hollande  ,  dont  il  n'étoit  bien  reçu 

3ue  parce  qu'il  était  de  leurs  parties 
e  plaifir  (i). 
Les  Pï-otefteurs  que  le  Cfergp  d» 

{i)  De Joanne Staer parum intelUxî ( dit 
M.  Davia  au  rapport  de  M.  de  Cock ,  dans 
&  Relation  y  p.  164.)  videUat  quodftuduc-^ 
'  fit  Principem  Aràujîcanum  y  aliofque  Pro^ 
vinciarum  Faider*  Magnâtes  (fctlicet  haretU 
eos  )fibi  adftringere,  quo  in  ApoftoHcum  Vi^\ 
carium  eTigeretUr  j  quodque  apud  Deputatos: 
Statuum  aliam  non  hahebat  hudem ,  nifi  biba-- 
eitatis  &  converfationis  curn  ipfis.  Ecquisr 
mortaUum  hune  homintm  bzbacem  ad  Ep'^-^ 
iopale  anus  nominare  pràfumpfit  ?  Hicfervidè 
Êommendaitis  efi  à  Jefuitis^ 
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Hollande  avoît  à  Rome ,  voyoîent 
ces  intrigues  avec  peine.  Ils  le  fol- 
licitoient  d'envoyer  des   Députes 

2ui  fuflent  en  état  de  les  découvrir^ 
e  les  fuivre  &  de  les  déconcerter  : 
mais  le  Clereé  flit  long-tems  à  fe  dé- 
terminer ;  il  craignoit  que  la  Cour 
de  Rome  ne  convertît  infenfible- 
ment  en  une  efpèce  de  Loi  ces  Dé- 
putations  ,  pour  des  affaires  auffi 
lîmples  que  celle  de  la  confirmation 
d'une  éleftion.  Elles  étoient  d'ail- 
leurs difpendieufes  y  fujettes  à  mille 
inconvéniens  ,  &  prefque  toujours 
incertaines  pour  le  fuccès.  Ces  rai- 
fons ,  &  d'autres  peut-être  qui  nous 
font  inconnues,  empêcKerentk  Cha- 
pitre de  Harlem  de  confentir  à  la 
Réputation,  &  celui  d'Utrecht  ne 
s'y  rendit  que  fur  les  înflances  réi- 
térées des  amis  de  Rome.  M.  Théo- 
dore de  Cock  ,  Pafteur  à  Leyde  ^ 
Elevé  du  Collège  de  la  Propa'gande, 
celui-là  même  qui  dans  la  fuite  eft 
devenu  l'ennemi  mortel  du  Clergé  , 
fut  muni  de  tous  les  pouvoirs  du 
Chapitre  d'Utrecht  ^  par  afte  du  1 1 
Mai  1688.  Le  Chapitre  de  Harlem 
fe  contenta  d'envoyer  une  procura- 
tion pour  agir  en  fon  nom,  à'M, 


n: 


Gcoffroi  Luffy^  Sacriftain  de  PégKfe 
de  THôpital  appelle  à  Rome  De 
anima ,  connu  du  Doyen  de  Harlem 
depuis  près  de  vingt  ans. 

M.  de  Cock  arriva  donc  à  Rome 
le  26  Juin  de  la  même  année.  Il  y 
trouva  les  chofes  dans  une  telle  con- 
fufion ,  qu'il  dit  que  fans  fon  arrivée 
ou  celle  de  quelqu*autre  Député  du 
Clergé ,  fes  adverfaires  feroient  ve- 
nus à  bout  ou  d'empêcher  qu'on  ne 
mît  aucun  Evêque  à  la  tête  de  l'E- 
glife  de  Hollande  ^ou  d'en  faire  nom- 
mer un  dont  ils  auroient  été  totale- 
ment les  maîtres  (  i  ).  U  vit  les  Car- 
dinaux, &  les  trouva  prefque  tous 
peu  au  fait ,  ou  même  prévenus  peu 
avantageufeinent  fur  cette  affaire. 
Pour  les  éclairer  ,  il  leur  dlftribua 
dans  le  mois  de  Juillet  une  inftruc- 
tion  préliminaire  fur  la  asceflité  de 
pourvoir  promptement  FEglife  de 
Hollande  d'im  Evêque  ;  fur  les  in- 
convéniens  d'une  fi  longue  vacance 
du  Siège  ;  fur  l'abus  qu  en  faifoient 
les  Réguliers  en  prontaiit  de  cette 
circonftance  pour  violer  les  Concor- 
dats avec  plus  de  hardieffe  que  ja- 

(1)  Rcl.  p.  79. 
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mais;  fur  les  bonnes  qiiaUtés  des 
quatre  Sujets  élus  par  le  Clergé  ;  fur 
l'incapacité  ou  rindîgnité  manifefte 
de  ceux  qui  étoient  propofés  par  les 
Réguliers ,  &c.  (  i  ).  Il  demanda  auffi 
qu'on  lui  communiquât  les  Ecrits 
des  deux  Parties  qui  avoient  été  re- 
mis au  Secrétaire  de  la  Propagande. 
C'étoitMonfeigneur  Cibo,  livré  aux 
Jéfuites  ,  qui  jouiffoit  d'un  grand 
crédit  en  qualité  de  frece  du  Cardi- 
)ial  Cîbo  ,  premier  Miaiftre  de  fa 
Sainteté-  Ce  Secrétaire  étoit  pour^ 
lors  malade.  On  ie  fervoit  de  cette 
circonftance  pour  traîner  l'affaire  en 
longueur,  &  poiu:  remettre  à  fa  con- 
valefcenceFaffembléedes  Cardinaux 
qui  dévoient  la  décider  :  mais  enfin 
le  Cardinal  Colonna  procura  à  M. 
de  Cock  la  fatisfaftion  qu'il  follici- 
toit,  L'-fflfchivifte  de  la  Propagande 
eut  ordre  de  lui  communiquer  tou- 
tes les  pièces  ^  &  l'on  découvrit  à 
cette  occafion  l'énorme  infidélité  du 
^  Secrétaire.  11  avoit  fupprimé  toutes 
les  Lettres  &  les  "Ecrits  du  Qergé 
de  Hollande  qui  lui  étoient  adreues 
pour  la  Congrégation  ;  &  il  n  avoit 

(  I  )  Ibid.  p.  85-107.  Tr.hift,  L  p,  337* 
352. 
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compofé  llnflruâion  foitànaire  qu^ 
avoit   fournie  aux  Cardinaux  fur 
cette  affaire  ,  que  des  acaifations 
calomnieufesd^ fes  adverfidres  cbns 
tre  ies  quatre  Sujets ^'il  avoit  élus,' 
&  des  éloges  outrés  dé  céot  que  iès 
adver&ires  avoient  poropofiés  (  i  ). 
Cette  cîécofUYOTteTefaiplit  d'indigna-i 
tion  tous  les^Membtes  de  la  Congré- 
gation 'qui  avoient  crueèques  fenti* 
mens  d'Eonn'Cur&  d.'equite.-Le  Cari 
dâsftal  Altieri  qui;  en  étok  Préfet  ^ 
fixa  l<e  lO'Sôpibeitibirepcur^k  jour  de 
fedë^iâonv  &<iéclara;^fie£  M%âi» 
&i§r»ôur  Cibo  éeoit  ent:orè!inaladey 
on  tiendroit  la  Congfëgatian  fans 
lui.  Pour  ett  obtenir  plus  ^rretnent 
an  fuccès  favorable ,  M.  de.  Coclç 
crut  devoir  le  dèfifisr  'dans  \^%  *  vb&( 
tes  t|iftIreiidit>atixCardftiaux^à<certe 
eccafionyde  la  deftiandede  \k  confit^ 
matkxi  de  M.  Van-H^i&ti ,  &  ibl<-» 
ticiter  prmcî|]ialetneiit  en  faveur  de 
M,  Codde(a), 

La  Côogrégatioa  sWembia  eti      nr. 
effet  le  i^Septëmbfe  v€A%  LcLCam'  dcM^Ccddê 
dinal  Azoli]^  y  fut;  le  premier  opi^  confirmée, 
nani^  il  doona  ik  voix  à  M.  Vaii^ 
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Heuffen  9  dont  il  fit  un  éloge  com-» 
plet-  Il  înMa  fur  ce  qu'il  avoit  été 
élu  le  premier  par  le  Clergé ,  &  fit 
voir  qu'il  n'avoit  aucun  iujet  légi- 
time d'excluiion.  Il  ne  regarda  point 
comme  telle  la  condamnation  de  ion 
Traité  des  Indidgences  ^  quoique 
adoptée  par  la  Congrégation  du  19 
Septembre  de  Tannée  précédente 
1687  9  à  laquelle  il  n'avoit  point  kC- 
ûûé.  Le  Cardinal  Altieri  ,  fécond 
opinant  9  convînt  que  cette  condam* 
nation  feroit  un  motif  infiifiîfant 
d'exdufion ,  fi  M.  Van-Heuffen  avoit 
été  léfeulfujetpropofé  parte  Clergé; 
maïs  puifqu'am  en  a  9  dit-il  >  préfenté 
pluiieurs ,  il  convient  de  ciélibérer 
pour  choifir  le  meilleur.  Le  Cardi- 
nal Ottoboni  adhéra  à  ce  dernier 
avis:,  aufii  bien  que  le  Cardinal  Co« 
lonna  9  qui  opina  avec  plus  d'éten- 
due qii'aucun  autre.  Il  appella  dans 
fon  difcours  l'Eglife  de  Hollande  /a 
plus  fiorijfante  de  toute  la  Catholicité. 
Il  parcourut  enfuite  les  légitimes  fu- 
jets  d'exclufion  des  huit  Sujets  pro-, 
pofés  par  les  Réguliers  9  déd^ta  le 
fieur  Yan^Wyck  U.plus  inepte  d^ 
tous  ^  balança  le  mérite  des  quatre 
élus  par  le  Clergé  , .  mit  à  Técart 

M. 
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M.  Van-Heuflen ,  par  la  feule  raifon, 
qu'il  avoit  déjà  été  exclu  par  la  Con- 
grégation ,  qui  rt'étoit  point ,  dit-il , 
dans  Tufage  de  revenir  fur  ce  qii'efle 
avoit  une  fois  décidé.  II  coaclut  en- 
fin pour  M,  Codde  ,  &  ce  fut  en  fa 
faveur  que  toutes  les  voix ,  même 
cell^u  Cardinal  Azolin ,  fe  réuni- 
rent. Le  Cardinal  Colonna  qui  re- 
gardoit  cette  éleftion  comme  étant 

{)rincipalement  fon  ouvrage ,  vou- 
ut  en  drefTer  le  Décret ,  pout  pré- 
venir toute  altération  ;  il  ne  fe  fioit 
nullement  -à  Monfeîgneur  Cibo  qui 
étoit  préfent ,  auquel  Tufage*  conf- 
iant de  la  Congrégation  réfervoit 
cette  fonâion  (  i  V 

Ce  Jugement  fut  très-applaudi  à 
Rome  ,  comme  le  dit  M,  de  Côck 
lui-même  dans  fa  Relation  (  1).  Le 
nouvel  élu  fut  félicité  de  toute  part , 
&c  le  Pape  approuva  Téleâion  de 
toute  la  plénitude  de  fon  coeur  (  3  ). 
Le  Cardinal  Colonna  difoit  avec 
une  efpèce  de  ferment:  que  Dieu  me 
puniffcjîfai  conjîdcré,  autrt  chofc  que 
la  plus  granit  gloire  de  Dieu,  il  n'y 


ii] 


Ibid.  p.  \%ù 
P.  iS§. 
3)  P.  18a. 
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avoit  qu'un  article  qui  avoit  feit  hé* 
fiter  fur  la  perfonne  de  M.  Codde , 
c'eft  raccufatlon  d'être  attaché  à  ce 
qu'on  appelloit  les  maximes  nouvel" 
les  de  la  France.  On  ne  paffa  par-def- 
{\xSy  que  parce  que  fes  accufateurs  nô 
purent  en  apporter  aucune  preuve. 
M.  Cafoni  dit  à  ce  fujet  à  M,  de 
Cock  y  dans  fa  vifite  de  remercî- 
ment ,  d'un  ton  fort  férieux  :  Si  je 
Jçavois  que  U  Vicaire  élu  fut  attaché 
aux  maximes  nouvelles  des  François  » 
je  ferois  à  V avenir  aujfi  ardent  contre 
lui  ,  que  j^.  ai  été  jufqiia  préfent  [èU 
pour  fa  défenfe  (  i  )• 

{  ï  )  Graviffima  autem  voce  monehat ,  dît 
M.  de  Cock  dans  fa  Relat.  p.  ^i.fi  fcirem 
êleSum  Fïcariumfore  GaUorum  maximis  mo* 
demis  addiEium ,  talem  me  cxperiret  advcrfa* 
rium  ,  qualem  invenitpatronum.  M.  de  Code 
lui  dônnoit  en  confequence  cet  avis  quel- 
que tems  après  :  Vie.  Apoft,  erga  5.  Sedem 
fit  ita  reverens^  ut  etiam  ejus  auBoritatem  tuea* 
tur^  Et  fi  tnim  tx  tus  qum<ircs  iUam  fitnt  li* 
hera  fidei  niÂil  determinare  fogatur  «  tameM 
contra  hanc  ex  iUis  qiûdpiam  docere  ,  pradir 
çare  aut  propalàre  non  permittitur,  Proinde 
Lovanienfibus ,  nudto  minus  Gallis  ^  non  ni-^ 
misadAareat  ;  quippequi  Roma  malè  audiant^ 
€0  auod  auétoritati  Ponùficim  minus  fint^ad* 
dim,  De£eaf.  Sebaft.  &c. p.  i  lo. 
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A  R  T  ï  C  LE  ixil. 

■Epifcopm  dt  M.  Pitm  Codde ,  Archt' 
véqut  dWtnchf  i  fous  le  titre  d'Ar- 
chevêqiie  de  SeBàAt:, 

MONSiEtrfe  Pîèrte  eèdde  étoît       i. 
né  à  Amfterfkm  aii  -tiiois  dejJif^^^j;;^ 
Novembre  1648  ,  de  parèns  zèles 
pour  Ja  foi  catholique  ,  &  diftingués 


dans  le  pays;  Il  fiit  envoyé  à  Lou- 
vain  pour  y  faîi-e  les  études  ,  ^  y 
obtint  un  des  pi^emiers  rangs  dans  le 
Cours  de  la  Phïlofophie  (  i  ).  U  en-^ 
tra  enfuite  dans  la  Congrégation  de 
rOratoire.  Après  y  avoir  reçu  les 
principes  d'iine  faine  Théçlogie  ,  il 
alla  enfeigner  la  Rhétorique  au  Col- 
lège que  fa  Congrégation  avoir  à 
Malines ,  &  revint  enfuite  à  Lou- 
vain  profefler  la  Philbfophie  dans  le 
Collège  du  Château.  H  fiit  enfuite 
«nvoyé  dans  les  Maifons  de  TOra- 
toîre  de  Paris  &  d^'Orleans ,  pour  y 
vacquer  avec  plus  de  liberté. à  une 
^tude  plus  profontlé  de  la  ï^eîîgion. 

(a)  Chron,Or.p.  114.  • 
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Rappelle  peu  de  t^ms  après  dans  fa 
Patrie  parfon  Evêqiie  (M.  de  Necr- 
caffei),  il  vécut  avec  hii  piufieurs 
années  dans  la  ville  de  HeuiTen  au 
Duché  de  Cleves ,  oh  ce  Prélat  fki- 
foit  pour-lors  fa  réfidence.  En  1683 
.le  Prélat  le  chargea  delà  première 
Cure  de  la  ville  d'Utrecht ,  &  peu 
après  il  le  fît  fon  Grand- Vicaire  pour 
ce  Dîocèfe. 

La  piété  9  la  douceur ,  la  fagefle 
avec  laquelte  il  fe  conduiiit  dans  ces 
nouveaujc  pofies ,  lui  attirèrent  une 
çftime  univerfelle ,  &  le  firent  choi- 
ûr  ,  comme  nous  l'avons  vu  ,  ea 
1688  pour  fuccçffeur  de  M.  de  Neer- 
caffel. 

M.  Codde  fiit  comme  fon  Prédé» 
cefleur ,  pulffant  en  paroles  &  en 
peuvres.  Il  avoit  des  talens  particu-* 
liers  pour  la  prédication.  La  pre-^ 
miere  Inftruûion  Paftoralç  qu'il 
adreffa  à  fon  Peuple  le  9  Avril  i68a  , 
auffi  bien  que  celles  dont  elle  mt 
fuivîe,  étoittout-à-la-foi^touchan-' 
te  ,  fçavante  &  éloquente  (  i  ).  On 
ne  fçauroit  affez  admirer  avec  quel 
zèle  il  rempliffoit  les  autres- fonç- 

(  I  )  ibid,  &  Bat.  facn  %.?,  p.  514. 6c 
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ûons  de  {on  miniitère.  Il  faîfoit  avec 
Beaucoup  d'exaâitude  la  vifite  des 
ïîx  vaftes  Diotèfe$  dont  il  étoît 
chargé  ;  il  y  adminiûroit  par  luîr 
même  non-leulçment  les  Saçremens 
de  rOrdre  &  de  la  Confirmation  , 
mais  encore  ceux  de  la  Pénitence  &C 
de  TEuchariftie. 

Il  acQiiit  par  touç  ces  moyens  une  jy  jh  , 
conpoiffançe  plus  exaâé  de  fon  Egii-  de,*  T^iSS 
ie ,  qu'aucun  peut-être  de  fcs  prédé-  ^u  "^"Ê^ff! 
cefleurs.  La  defcription  qu'il  en  pré-  copat  d«  ^ 
fen ta  à  Clément  XI  en  1701  ,  eft^®*****^ 
très-intéreflknte..  II  y  compte  dans  les 
Provinces-Unies  environ  deux  mil- 
lions d'habitans  ,  entre,  lefquels  il 
met  1500000  Calviniflës  ^  80000 
Luthériens  9   16000b  Ménonites  , 
60000.  Arminiens,  70000    Soci-' 
niçns  ,  Déïûes  ou   Matérialises  ^ 
.15000  Juijfs  ,    &  environ  350000 
Catholiques^  Les  Calviniftes  &  le* 
Luthériens  y  étoient  les  feuls  en  pof- 
jTeffion  des  anciennes  églifes  des  Ca- 
tholiiques.  'Toutes  les  autres  Se&QS  ^ 
.quoique  tolérées ,  n'y  exerçoient  le 
culte  de  leur  Religion  que  dans  des 
lieux  partîciiHers  qui  n'avoient  ex- 
térieurement ni  les  entrées  ni  la  fôr^ 
rte  ordinaire  des  églifes.  Il  en  faut 
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excepter  les  Jiiifs ,  dont  les  Syna- 
gués  etoient  publiques  ,  au  moins 
dans  la  ville  ^'Anifrerdam  (  i  ).  Leh 
Affemblées  reiigieufes  avoient  été 
d'abord  rigotu-eufem.ent  défendues 
aux  Arminiens  après  le  Synode  de 
Dordrecht  ;  mais  letir  nombre  &c 
leur  zèle  ayant  beaucoup  diminué^  ^ 
ils  avoient ,  au  commencement  du 
fiçcle  ^  &  ils  ont  encore  âûjoiu*- 
dTîui ,  la  même  liberté  de  s'àffem- 
blér  que  les  Menonites  ,  &c.  Les 
Sociniens ,  qui  attaquent  ouverte- 
ment la  divinité  de  Jefus-Chrift,  & 
les  hérétiques  de  la  même  trempe  , 
n'avoient  pas  la  liberté  de  prêcher 
publiquement. 
ffl.  ^  A  regard  des  Catholiques  ,  M^ 
,^f*  *"'*!""  Coddeavoit  la  confolatîon  de  voir 

Edits  contre  -      ^  . .  t-  i  •  "" 

les  Cathoii-  de  lou  tcms  que  les  anciens  Edits 

Sécuté$r^"  qui  défendoient  ^exercice  de  leur 

Religion  en  fecret  &  pendant  ta 

nuit ,  fous  de  groifespeineis ,  fur-- 

tout  pour  les  Prêtres  .,   n'étoient 

(  I  )  On  voit  aujourd'hui  dans  pîufieurs. 
autres  Villes  de  Holîande  abs  Synagogues 
publiques  pour  les  Juifs.  On  Toit  auifi  à 
>àm{lerdam  uae  Chapelle  publique  pour 
les  Arminiens  Schifmatiques'Jmi'on  aajfc 
étredelaSeÛedesEùtychiens^  ^ 
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exécutées  nulle  pai?t  (  i  ) ,  par  rîn- 
dulgence  des  premiers  Magiftrats 
de  la  République  :  cependant  com^ 
me  aucun  de  ces  anciens  Edits  n'é-^ 
toit  révoqué,  les  Catholiques ,  pour 
fe  rédimer  des  vexations  que  les 
Baillis  ou  autres  Magiftrats  auroient 

fai  leur  faire  fous  ce  prétexte  (  i  )  » 
eur  donnoient  tous  les  ans  une  cer- 
taine fomme  convenue  pour  chaque 
Paftorat ,  à  proportion  des  facultés^ 
des  Paftoi'ats ,  du  nombre  &  de  la 
richefte  des  Catholiques  qu'ils  ren- 
fermoient ,  &  de  Tavidité  pu  de  l'hu- 
manité des  Baillis.  Il  n'y  avoit  que 
la  ville  d'Amfterdam  oii  les  Pafto- 
rats  fuffent  exempts  de  cette  fedevati* 
ce,  D  eil  même  à  obferver  qu^eHe  ne 
fe  levoit  par-tout  ailleurs  que  d'une 
manière  en  quelque  façon  ciandef- 
tine  9  qudîque  très-connue  d'ail- 
leurs :  ces  fortes  de  conventions 
entre  les  Baillis  &  lès  Catholiques , 
pour  Pinobfervation  des  Placards  , 
$*y  trouvant  fpécialement  défen- 
dues. U  reftoit  cependant  encore 
des  endroits  oti  les  Magiftrats  me- 
naçoient  Se  infligeoieiît  même  queir 
Rel.p.  38» 
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qiiefois  des  peines  févères  contre 
les  Catholiques  qui  ne  fe  condui- 
foient  pas  avec  afîez  de  prudence , 
fbit  pour  la  conftriiAion  de  leurs 
églifes  particulières,  foitpowrquel^ 
que  autre  exercice  trop  eciataut  de 
la  Religion  catholique. 

M.  Codde  avoue  néanmoins  qu'en 
général  les  Catholiques-  rfa:woient 
qu'à  fe  louer ,  de  fon  tems ,  de  la 
liberté  que  les  Magiûrats. leur  accor- 
doient^  Les  Pafteiws  qui  autrefois 
etoient  obligés  d'errer  dîe  maifon 
en  maifon  pour  n'être  pas  décou-, 
verts  ,  avoient  alors  un  domicile 
connu  9  dans  lequel  ils  avoient  la 
liberté  de  porter  l'habit  eccléfiaftt- 
que ,  &  oà  îLy  avoit  des  meubles 
&  quelquefois  même  un  petit  re- 
venu ,  qui  paffoient  à  leurs  fucce^ 
feurs  (  I  )•  Les  oratoire  où  ils  af»» 
fembloient  les  Fidèles  étgient  pa- 
reillement fixes  ,  ornés  &  connus* 
On  obtenoit  même  quelquefois  la 
liberté  d'enconflruire  de  nouveaux^ 

(^i)  Les  Religieux  n*y  portoîent. ordi- 
nairement que  rhabit  eccléfiaftique  jH  Tèx- 
ception  d'un  ou  deux  qui  difoiem  la  Mèile 
avec  leur  habit  de  Religion ,  au  rifque  <f  ifr 
tttejr  le  Magiilrat  &  la  populace» 
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enoiau'avec peine,  même  à  Amfter^ 
dam  0  )  ;  xnais  c'étoit  toujouFs  fous 
le  nom  de  quelque  pieux  Laïc  qua 
ces  maifons  presbytéralesavec  leurs 
égif fes  étpieftt  poffédéeg.  On  ch^n- 
toit  la  Meile  tous  ks  Dimanches  Se 
Fêtes  ^  même  avec  IHifage  des  or* 
flues^.  dagSjles  Proyinces  de  Hol* 
Ende  &' d'ÎJtrècht  (x ).  M.  Codde 
^'excepte  que  les  Provinces  de 
Gueldre  &:  de  Tranfifulanle.  Dan$' 
pli^uys  endif pits  v  |çs.Fidè^es  ,ne  s^y- 
zfftvfïb^f^ient  e^icore  que  dans  dcs^ 
établesjc^  clans  des  falles  qui  n'é^ 
tpienti  pqîpt  des  oratoires  fixes*.  On 
ne  les.  ornoit  que.  pour  le  Service 
divin  y  &  on  les  deparoit  enfuite  ^ 
quelquefois  en  i^ins  d^upe  demi 
neuf  e'dje  tçp^  ,.  conajoie  on  le  f^ifoi^ 
42^  tovf^^  J|es.  iepi^  ^ovifiçes  dur 
,ran^i|a  y^fiienr  de,  If^  pecieçutioiu 
1,^1  a$uws,',.d^s.cef  sicc^ons  , 
X^  f  n^g^^nt  chacun  xl'une  portioa 
de  ce  qui  fcrvoit  à  rornement  de 


^BÎm|>le^»t^(^    remarqué  plus  d'un^ 
mis-qv^%$%i}^  toute 
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pSrticù^rère  rien  ne  Ife.pèfdqiï,  tt^ 
gré  la'précipîtation  avec'laqùelfe  oit 
ctoit  louvent  obligé  de  faire  cette 
répartition^ 

Au  fur jilus ,  Te*  Cathofigues  de-^ 
rteuroient  exclus  par-tout  tfc  tout^i 
les  charges,  dé   la  République  ,  '  à 
f  exception  des  '  WSlîtaires  ,  encop^r 
#  même  étoîenfr-îls  exchti   dés  prè^ 

miers  entploîs  ,  &  n'anxlevôient-ils- 
attendre;  ordinairement  aucun  que: 
de  leur  mérite  ÀftingiîéV  ' .     '  '    '^ 
YY.  I-a   Religion  fjrofttoît  -  '  ié"  cette 

Converfions,  tranquillité  pour  fkire  tbiTs4é^  jôuri 
'^^^*^*^*  dé  nouveaux  progrès.  Mi"  Gôdflè  • 
comptfe'  qu'it  fe  feifoit  à-peu-préfc 
tous  les  ansdèux  cent  ou-  deux  cent 
cinquante  converfions.  J  mâis.raré'- 
ment  j  ndri  ^Aï^^  dans  les  ierifi: 
précédéns  ^  dé  U)^'tdei^ni^ 


emplois  y 'leur  -crédit ''&  Jèiu^'Rà?- 
fons,poiir  s'ete  détacfter  (i)i  Qp 
avoit-auffi  la  dbultîuf1&  voirtô^îs» 
les  *  aiis  •  énvîi^W^ceiît  tJfiqitiffi^^  (*• 
deux  cent  a^oflats/^  înaîïî^avëé^fcQftfe 
différence ,  que  -pericMë  tié  x^ftok 

(i)  Relat.  p.  57^.        .    **  •     ».  '  - 


199; 
jirc^prement  la  Religion  catlioïîqtté 

par  féduâion^  c'était  par  foibleffe 
êc  par  des  motifs  humains ,  pour  ac- 
quérir une  charge  ,^  pour  faire  un 
mariage  ,  pour  ne  pas  perdre  un 
héritage ,  pour  avoir  plus  de  liberté 
de  fatisfaire  fes  paffîons,  quelque-^ 
fois  même  pour  fe  procurer  les  né* 
ceffités  de  la  vie  Çi  ).  Les  ProteP' 
tans  au  contraire  qui  rentroient  dans 
TEglife  Catholique  9  ne  pouvoiént  y 
être  portés  que  par  cohviôion  Sç 
pour  des  intérêts  purement  fpiri- 
tuels.  Ils  avoient  même  ordinaire^ 
ment  à  fouffrir  pour  une  pareille  dé- 
marche ,  non-feulement  la  perte  de 
leurs  emplois  9  mais  encore  des  re^ 
proches  y  des  avanies ,  des  outrages 
publics  ^  &;  en  qfuelques  endroits- 
même  une  excommunication  publi- 
que dénoncée  au  temple  par  leiu^s 
Miniflresf  i)v 

On  ne  doit  pas  être  étonné  iî  en; 

Îareilles  conjonftures  les  conven- 
ons n'étoient  pas  plus*  commîmes-^. 
for-tout  quand  ort  obferVe  que  les 
Minift^es  fe>  doAnyrfent'ofdinaif e-- 
mcM  b^ûcou^  plus 'de  mouveûiéns 

(2)  P.  ^6. 
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&  témoîgnoiént  plus  d'ardeun  pouf 
retenir  les  Peuples  dans  leur  com» 
snunion ,  xm^  les  Prêtres  catholiques 
pour  conferver  les  Fidèles,  dans  la 
leur.  Les  premâer^  ne  fe  conten- 
toîent  pas  de  déelamer  publique* 
ment  &:  avec  véhé^nenee  en  chaire 
contre  les  Catholiques ,  ce  queceùx*- 
ci  n'aToieat  ggrde  d'imiter  ;  ils  air 
leient  même  le  faire  dans  les  mai** 
ibns:  pardculîères,  &  ils  éïoient  fo 
condés  par  leiws.  Catéchifles  ,  leurs 
Maîtres  d'Ecoks  ^  leurs  Confola* 
teurs  de  malades  ,  &c.  M.  Côdde 
remarque  aulfi  ( i)  que  les  Proteftan^ 
ëtoient  ordinairement  plus  attenti& 
&c.  plus  fpigneux  que  les  Catholiques 
à  lire  &  à  méttites  les  livres  propres 
à  les  entretenir  dans  leur  Religion, 
v:  Le  Clergé  s'étoit  multiplié  à  prce 

Wuitîpiîca.  MKtion^  M.  Cx)dde  „  dans  refpacc 

gé.  Nombre  de  moms  de  douze  ans.,.  Év^^Sonoè 
Ses  CAthoii-  vingt  nouvqlle^  Paroifles  qu*ii  ap^ 
'^^^  pelloit  Stations  ,  dans  lefquelles  il 

ayoit  placé  des^  Prêtres  féculiers.  H 
les  entretenoity  pour  la  plupart ,  de 
fès  propres  revenus^  cm  de  ceux  d? 
ies  Coo^ér^eiu-s  ^  paiice;  qy'U*  h^^ 


3^ 
aTOit  étàbKes  dans  des  lieux  pauvret^ 

•&  abandonnés  ,  où  le  Peuple  n'étoit , 

fas  en  état  d'entretenir  fon  Paûeur- 
1.  Codde  compte  de  fon  tems  dans- 
les  fix  Diocèfesr  de  fa  Province  ec«- 
défiaâîque  envi];oa  cuatre  cent  foi^ 
xante-dix  Prêtres  ;  Içavoir  ,  trois 
■cent  quarante  Séculiers  &  cent  tren* 
ie  Réguliers.  Les  Prêtre  iéculiers 
deflervoient  deux  cent  foixante^ 
feize  Paroifles  en  qualité  de  Curés,, 
de  Vicaises  <hi  d'Aides  :  (car  il  n'y 
avoit  aucun  Prêtre  oifif  dans  cette 
Ëglife^que  ceux  que  leur  âge  oaleurs 
infirmités  a^v^ient  mis  hors  de  com?- 
bat  )•  Les  Réguliers  poiTedoient  cent 
quatre  Stations ,  oii.  ils  exerçoient 
toutes  les  fopâions  pafl9rales,  au 
^  -mépcis  de  Tordœ  hiérarchique ,  $c 
malgré  tes  défenles  des  Décrets  djS 
la  Propagande  (  î).  Il  y  en  avoit 
même  qui  re&iibient  de  recevait  I» 
miffion  de  TEvêque  oudel^exhiber 
à  {çs  Grands.  Vicaires  &c  mxK  Pafr 
teurs  &  Fidèles  des  lieux  où  ils  fe 
fixoient.  De  ces  cent  quatre  Sta- 
tions ,  il  n*y  en  avoit  que  trente  de 

(  I  )  A  HarIeQT^au€ulviR4guIi6i^ftty^U9^ 
Toitadminiftisr  le  Sacrement  de  Managj^ 
&eiat.p.';{i;i. 


foferees  par  les  ConcorcTats  ;  toutes^ 
les  autres  avoient  été  ou  iifurpées 
iiir  les  Pafteurs  féculiers,  ou  établies 
fans  permiffion.  Les  Jéfuhes  tenoient 
à  eux  feuls  quarante-fépt  de  ces  Sta* 
tiens  ,  dans  lesquelles  ils^ctoient 
quelquefois  deux  ou  trois  ,  contré 
fesRéglemens  les  plus  exprès  deSr 
Concordats.    Les  Dominicains  en. 
deffervoient  quatorze ,  &  avoient 
deux  furnusnéraires  ;  les  Auguftins  > 
fix  avec  imaide#  Les  Francifcains 
vingt-cinq  ,  avec  quatre  compas- 
gnons  fit  un  Supérieur.  Il  y  avoir 
auffi  quatre  Norbertins,  deux  Bé-^ 
nédiftms  ^  un  €hanoine  Régulier  *^ 
tm  Cruciferien  8c  fix  Carmes  Dé- 
cfiauffésqui  deffervoîent  les  trois* 
églifes^  fi*àaçoifes  'dPAmfterdam  >  dé 
h¥tayt6c de Leydè.  M. Codde di^ 
tîiigue  ces  detniers  Religieux  de  toiii» 
ies  autres ,  en  ce  que  ,  dé  concett 
avec  leurs  Supéiieurs,  ceux  d'Am* 
âerdam  8c  de  Ja  Haye  n'exerçoient 
cnce  téms-là  dans  feurségîifes  au- 
cune des  fondions  réfervées  aux 
Curés  fi);.  .      -> 

Ce . Corps dfrCIergé  étoit  dlv/fê 

CO  R«lat.p.74ÔE7j^ 
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«ir"  dflc-fept  Atchiprêtrô  ,  Sx  pàvàr  ' 
feDiocèïed'Utrecht ,  feinq  pour  ce- 
Riî  d.e  Harlem, trois  pour  ceFui  de^ 
Devent€r,&  un  pour  chacun  des 
trois  autt^jS  -Diocèlfes ,  -  Leuwrdeil  ^ 
<5romngùe  &  Middelèur g;  Tcfûtei* 
les  Paroiâes  deis  campagnes  fourni^ 
fes  à  quelqu'un  de  eesArchiprêtrés^  ' 
et  oient  divifées  par  diftriâs  ;  &  iî. 
a^ëtoit  pas^  permis  â  un  Cure  d^ei^èr- 
cer  fes  fonâiô|ns  fans  permiflion  oir 
fens  rteceflîtié  V  hors  dî^s  bornais  de 
éiPâMifle.  Il  n'en  étoit  par  de  mêiî^^ 
«bnsles  Villes  j.iSies Kdèles,  dan^ 
<{uélque  quartier  de  la  '  Ville  qvJ'às^ 
KabitaiTent ,  friéquentoient  t^Ile  Pa- 
toiffe  qu'ils  jugeoieiit  à  propos;.  M^ 
Codcte  gémiflbit  4es  incotlv^nienlS^ 
Iqtiîen  mukpieni  V  fur-tbut^te)ur  l«fe 
Pauvres  -&  les  Etrangère ,  dont  plfi^- 
fieurs  fe  tr6Uvoient»  abandonnés ,  àc 
fl  a  long-tétts^foHfeité  à  Rome ,  maiV 
feutilemenft',tm  Règlement  fur  cet 
actîcle.  ''• 

\  L'Archevêché  d^Utrecht  conté»- 
^<Aï  àlùiftuî  autant  dé  Gathôliqiie^ 
*ue  léé^  ckril  'âiltrey-  Dîbcèfes  eni- 
•fe!tybfeiîî«ê'îrètt)ît>foiifiii  k  propor- 
tion d'im  plus  grand  nombre  de  Mi- 
Biûres.  On  y  comptost  1 59000  Ides 


yr^eauefs  y  &:  i6o  ParOiiTeâ  oii  S»^ 
rions  ,  1 17  du  Clergé  &  43  des  Ré»- 
guliers ,  dont  %i  des  Jciuîtes.  Il  y 
«n  avoit  |i  dans  la  ville  d^UtrectiMt 
.&«j^  daqs  fes  faiixbfouvgs  jt  dofiit  ; 
itoieiit  gouvernées  par  dec^  Régu« 
.^evsy  Tçavoir  2.  Jéfuîtes-f  iDomini^ 
cains  Se  t  AuguÀîn. 
Këté&înf-     ^^  ^^  ph^  admirable  étoit  h 
fruéHoD   4I  ptété  8c  TinAruâion  qiû  regnoient 
Clergé  &  du^^n&le  gro»du  Qergé  &  du  Peuple 
^"^^      4ç  icette  flonflkût^  Eglîfe  (>  ).  M. 
Codde  nediffimule  p^^.  qu'on  auA>it 
iouhaité  dans  quclqu^-ims  ^.  memf 
;A,i  Cbi^»  une  vie  plus  exeiBp}aire> 
irn  zèle  plus  fervent;,  une  ér»ditioâ 
^lus  profonde  :  mais  il  ajoute  que 
toiis  ceux  qui  avptent  quelque  Kont 
aoiiTance  de  Xét^t  ancien*  èi  aâuel 
de  cetieËg^fe  .,  i»e  faiToîefit  poiitf 
lAffijivké  d'avouer  qtï'm>  grand  nom* 
ire  de  fes  Minières  «voit  &it  beaUf 
coup  de  progrès  dans  la  piété  ^  la 
/        fcience  &  le  zèle  eccléfiaflique  ;  qu'il 
n'y:  avoit'poifitde  Parô^fe  oii  il  ft^ 
eôt  au  moins  une  kfbruâfioa  tous 
ks  Dimanches^  &c  ,¥èt»  ^  jdo^it  4^Pt 
phiûeur$  ^  .&;,ttoi$  mêi^edïi^.^HeV*' 

(f)  Relai,p^4î^ 
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3<^5 
qties-unes  ;  qu'il  y  avoît  mêmerfei 

Pafteurs  qui  en  faifoient  fouvent 
dans  le  cours  delà  femaihe  ;  qu'ils 
avoient  tous  un  grand  foin  ainf- 
truire  le*  cnfans»;  &  aue  la  plupart 
Hienoient  une  yie  fi  frugale ,  qu'ils 
trouvoient  dans  leurs  épargnes  de 
quoi  fournir  à  l'entretien  non-feule* 
ment  des  Pauvres  de  leurs  Paroiffes , 
mais  encore  des  Pafteurs  qui  étoient 
dans  k  befoin. 

Le  Peuple  étoît  tel  à  proportion 
que  le  Clergé  ,  non  qu?il  n  y  eût , 
comme  par-tout  ailleurs,  desChré* 
tiens  qui  ne  l'é^oient  que  de  nom  ; 
mais  le  nombre  de  ceux  qui  vivoienc 
d'une  manière  réglée ,  étoit  beau- 
coup plus  grand  :  longe  major  (  i  ). 
Ceux'-ci  étoient  animés  d'un  zèle  ar- 
dent potu*  tout  ce  qui  regardoit  la 
ReHgiott.>  pour  entendre  la  parole 
de  Dieu ,  af&fter  au  faint  Sacrifice  , 
foulager  les  befoins  des-  Pauvres  , 
£iire  dans  leurs  maifons  des  prierez 
particulières  &  des  leâures  depiété^ 
&c.  en  un>  mot^  dit  M.  Codde  en 
finîflant  fa  Relation  <  i  )  ^  fi  l'Eglifc 
de  Hollande  ^  comparèeà  cdles  des 


(nP.47. 
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pays  infidèles  ,  ne  les  furpafle  pas 
toutes  par  retendue  des  terres  qu'elle 
occupe ,  on  peut  dire  qit'elle  ne  le 
cède  à  aucune  pour  lé  nombre  des 
Catholîaues.,  &  qu'elle  les  furpaffe 
même ,  h  Ton  fait  attention  à  la  piété 
diflinguée  des  Fidèles  ^  à  ta  multi** 
tude  &  à  Texcellence  des  Ouvriers 
évangéliques  ,  au  bon  gouverne-' 
ment,  à  Tordre  &  àkfubordinatioti 
qui  règne  entr'eux,  &  à  k  pratique 
des  différentes  vertus  chrétiennes. 
^oncîn      ^^  P^"^  grand  obftacle  qu'il  y  eût 
'""""'peut-être  dans  TEglife  de.  Hollande 
au  progrès  de  la  Religion  &  delà 
piété ^  venoit  des  difputes  internes, 
&  fingulièrement  des  fauiTes  accufa- 
tions  que  ceux  qui  étoient  les  plus 
relâches  dans  leuirs  maximes  &  leur 
conduite  ,  intcntoient  continuelle*- 
ment  contre  les  plus  réguliers  &  les 
plus  attachés  à  la  faine  morale  (  i  )» 
M.  Codde  traite  ce  point  dans  ui?t 
article  particulier  de  fa  Relation,  lï 
y  obferve  néanmoins  que  ces  dif- 
putes n'étoient  ni  auJfli  vives  ni  auifi 
Îmbliqties ,  que  ceux  qui  en  étoient 
es  principaux  auteurs  youloient  le 

(  X }  Ibidc  p.  47.  &  paffifiii: 


laîre  croire ,  &  qu'elle^  n^avoîetit 
giières  été  moindres  fous  fes  Prcdé- 
tefleurs,  depuis  rentrée  des  Jéfuites 
dans  ces  Provinces  (i).  Il  ajoute 

?Li'elles  avoient  oblige  quatte  dé  fés 
irédéceffeurs  de  faire  le  voyage  dé 
Rome  y  fans  pouvoir  réuffir  à  en 
tarir  la  fource  (  i  )  ;;  que  ^objet  de 
leurs  gémiâefmens  6c  de  Vs\xri  plain* 
tes  avoît  toujôut's  été  devçir  ceux 
^i  mérirôiètitles  ptàs  jufles  repro- 
ches pour  leurs^  nouvelles  doôrînes, 
poiur  leuir  défaut  de  foumiffion  ou 
leur  révolte  ouverte  contre  l'auto- 
rité hiérarcbiqiie  ^  par  leurs  maii- 
vaifes  mdeurs ,  &c*  être  toujours  lès 
plu$  ardent  accufateurs  •&  k$  plus 
obflinés  calomniateur  de  ceux  qui 
étoient  les  plus  diftîngués  par  leur 
régularité  &  par  la  pureté  de  leur 
doôrinc  ,    &c.   M.  Cqdde  dit  de 
plus  (  3  )  ,  qu'à  l'exeaiple  de  /es; 
'PrédéceffeurS  ,  il  n*avoit'rien  né- 
gligé poiu*  srdbiipir  ces  dîvifipns,  & 
que  s'il  avoit  quelque  chôfé  à  fe  re- 
procher,  c-étoit  d'avoir  trop  mé- 
nagé les  vrais  coupables.  Il  le  prouve 


)  P.  6^ 
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.  m  entrant  fur  cela  dans  un  détaS 
circonAancié. 

Le  phantôme  du  Janfenifoie  étoît 
fous  M.  Çodde  Tobjet  priacipal  & 
perpétuel  de  eêis^  accufatkms  &  Âe 
cts  calomnies^  Cet  objet ,  vagàé  & 
indéterminé ,  laifToit  la  liberté  à*cti 
faire  telles  applications  qu^il  pilai* 
ibit.  Il  aMoit  pris^ia  place  des  aiï- 
ciennes  aciîufatiofifi  ^hénlfie  ,  doot 
.Sashold  s'étoit  d^a  plaint  de  foit 
tems.  Nous  avons  vu  qu^ofien  avoit 
fait  ufage  contre  M.  de  NeercafTel 
avant  &  pendant  fon  voyage  de 
Rome  en  1671,  Ceft  mêçfié  à  ce* 
Prélat  gu'on.9  depuis  attribué  Tiit- 
trodufltion  du  prétendu  Janfenîfm^ 
en  Hollande ,(  i  ),  fou$  prétexte  que 
vers  Tan  16^0  il.  y  ayaît  reçu  M. 
Arnauld  avec  un  accueil  diftingué  , 
&  que  les  {principaux  Membres  de 
fon  Clergé  >  M  M.  Çodde^^  Van-Heuf- 
fen,  Van-Erkel,  Rops,&c.  aVoient 
eu  des  liaifons  avec  ce  Dpâeur ,  du- 
.  quel  ils  fe  :glori^oîent  d'avoir  reçii 
d'excellentes  leçons  dans,  le  féjour 
gu'il  avoit  feit  à  Delft  pendant  plu- 
sieurs' années.  Les  adverfaires  de 

(i)  Memor.  brey<j^;^§^2,.     * 
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cette  Eglife  avôient  un  prétexte  par- 
ticulier pour  accufer  M.  Codde  de 
lanfenifme.  C'eft  le  réfiis  au'ilavoit 
fait  la  veille  de  fon  facre  a  Bruxel- 
les ,  de  figner  purement  &  fimple- 
ment  le  Formulaire  d'Alexandre  VIL 
M.  Davia,  Internonce  de  Bruxelles , 
S^étoit  avifé,  contre  Tufàge  ,  de  lui 
demander  cette  fignatiire ,  fans  or- 
dre particulier  de  Rome,  &  feule- 
ment 9  comme  il  i*avoua ,  à  lafolli* 
citation  &  par  te  confùl  de  tAmhaf- 
fadeur  ïtEfpagne  à  la  Hâve ,  qui  n'é- 
toit,  en  cela  9  queriflftmment  des 
}éfuites  (  I  )  :  maisM.  Codde  lui  ré- 
pliqua^ avec  tant  de  fermeté ,  qu*il 
«e  pouvoit  point  s'afTujettir  à  ce 
nouveau  joug-,  ni  encore- moins  ju- 
rer un  fait  fur  lequel  il  ne  pouvoit 
être  que  dans  le  doute,  que  Tinter- 
nonce  fe  vît  obligé  de  fe  défifler  de 
fa  demande. 

Les  Jéfuitcs  conçurent  dès-lors  le      vm. 
projet  &  Tefpérance  de  fe  fervir  un- 
jour  de  la  délicatefle  de  confcience  J|^"^  feSe 
de  ce  Prélat  fur  la  matière  du  For-  dëpoferM, 
mulaire ,  pour  le  faire  dépouiller  avec 

(  1  )  Lettre  de  M.  du  Vaucel  à  M.  Cod- 
de, du  16^  Décembre  1690.  Lettre  de  M. 
Arnauld ,  da  6  Mars  1692  (t.  6*  p.  381  }• 
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Ignominie  du  gouvernement  âe  fin 
Eglife  (i).  A  peine  ,étoU-iI  entré 
dans  la  troideine  annéç  de  (on  Epif 
copat  ,  qu'ils  drefferent  leur  pre- 
mière batterie  pour  cet  eflFet.  Ils  en- 
gagèrent rAmbaffadeur  d'Efpagne 
<iont  nous  venons  de  pîarlér  ,  &C 
quelques  autres  AmbaiTadçurs  ou 
Réfidens  des  Souverains  catholiques 
à  la  Haye ,  &  fingulièrement  le  fieuT/ 
Mollo ,  foi-difant  Il^éfident  de  la  Ré-? 
publique  de  Pologne  ,  à  écrii-e  à 
Rome  9  &  à  y  envoyer  im  nofnbre 
de  pièces  ou  ce  PréUt,&  fon  Clergé 
étoient  accufés.  fêt'rc  infcSés^  du  Jàn^^ 
ftnifme^  &  deS:  ai^tres  4o3rines  erro^r.  -^ 
nées  &  fufpeSei  des  Loyamftts.  Ces^'  ^?_^ 
doôrines  ,  prétendues  erronées  ^\ 
étoient  relatives  aux  IV;  Articles  de 
rAffemblée  du  Clergé:  de  France  de  . 
1682  5;qu^  les  Doâeursde  Louvaia- 
avoient  refufé  de  cenfurej ,  malgré 
les  ibllicitations  les  plus  vives  de.  la 
Cour  de  Romp.  C'étoit  un  artifice 
de  la  plus  fine  politique  des  J^ui- 
tes ,  d'avoir  ainfi  réuni  ces  deux  ac- 
cwfations.  Celle  du  Janfcnifirie  avbit 
beaucovip  perdu  de  fon  crédit  à  Rome 

'  (  I  )  DeçL  ApoL«p,  11;  &  12.; 


fous  le  -Pontificat  d'Innocent  XI  ; 
mais  on  y  étoit  fort  vif  fur  la  fé- 
conde ,  &  les  Jéiliites  étplent  atten- 
tifs à  y  faire  envifager  le  refus  de 
figner  le  Formulaire  comme  une 
fuite  des  principes  qui  bornoient 
l'autorité  du  Pape.  L'examen  de  ces 
deux  accufations  fiit  commis  à  la 
Congrégation  particulière  des  Car-: 
dinaux  de  la  Propagande,  chargée 
des  affaires  de  Hollande.  Bonvicini , 
Reôeur  du  Collège  de  la  Propa- 
gande y  fut  chargé  de  faire  le  rap- 
gort'des  pièces,  &  l'Internonc^de 
raxelles  eut  ordre  de  faire  des  in-^ 
"formations  fur  le  même  fujet  &  de 
les  envoyer  à  Rome  :  mais  la  muir 
titude  de  fourberies  qu'on  y  décou- 
vrit (i),  &  la  mort  d'Alexandre 
VIII  arrivée  le  feizieme  mois  de  fon 
Pontificat ,  firent  échouer  cette  pre-! 
miere  tentative  (2). 

(  X  )  On  découvrit  en  particulier  que  le 
fieur  Afollo  n'étoit  pas  Refîdent  de  ïa  Ké^ 
publique  de  Pologne  ,  qu'il  réfidoit  à  Am- 
fterdam ,  d'où  il  entretenoit  un  commerce 
fecret  avec  le  Cardinal  iBarberin  ,  qui ,  di- 
fdit-on ,  l'avoit  établi  Inqiùfiteur  du  Cler^» 
^  (z)  M.  Coddè  étant  tombé  fériéuie-» 
irnent  malade  dans  ces  circonflances ,  Sgna 
le  29  Septembre  1691  une  Déclaration  fur 


L4  rlfolutîon  fixt  &  învanahle  des, 
lëiuites  de  travaitUr  à  dépouiller  tôt 
eu  tard  M.  Codde  deja  dignité  ^  pour 
mettre  le  gouvernement  de  fon  Eglife 
fur  un  pied  propre  à  leurs  dejfeins  â*  à 
leurs  intérêts  particuliers  (  i  ) ,  les  en- 
gagea en  1694  à  revenir  à  la  charge 
avu  tant  d^ acharnement  &  d^ artifice  , 
en  entaflant  accufations  fur  accufa^ 
lions  (  2) ,  qu^Hs  forcèrent  enfin  In- 
nocent XII ,  fuccefleur  d'Alexan- 
dre VIII  y  de  les  faire  examiner  dans 
une  Congrégation  de  cpelques  Car- 
dinaux qu'il  voulut  prlfider  en  j?er* 
fonru.  M.  Codde  ayant  eu  commu- 
nication de  ces  nouvelles  accufa- 
tions ,  y  oppofa  une  riponfe  détail- 
lée ,  dans  laquelle  il  prouyoit  qu'el- 
les étoient  tout^  maUdeufemeru  fit" 
briquées  par  fes  ennemis  (  3  )•  Le  tout 
ayant  été  mûrement  exammé  en  pré- 
fence  de  fa  Sainteté ,  il  fiit  arrê^i , 

Tobjèt  de  ces  accufations ,  qui  ne  fiit  pas 
rendue  publique.  Batavia  facra  ,  2.  P.  p. 
5»7- 


(  I  )  Dedar.  Apolog.  p.  16. 


^  l)  On  peut  voir  un  échantillon  de  ces 
accufations  dans  les  Lettres  du  fieur  MoHo 
au  Cardinal  Barberin ,  dé  l'an  1692.  Voy» 
Tr.  hift.  I.  p. '356-359. 

(3)  DecL  ApoLp.  19* 

fur 
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&xr  le  rapport  du  Csrrdinal  jftbam  ^ 
depuis  Pape  fous  le  nom  de  Clé- 
ment XI ,  que  M,  Codde  étoit  /«- 
hount  en  tous  les  pointSr  ou  articles 
dénonces  (  i  )• 

^  Ce  fécond  édiéc  ne.rebuta  point 
les  aëverfaires.  Le  Congrès  pour  la 

fciix  de  Ryfvycb  ayant  attiré*  les 
lénipôtentiaires  de  toutes  les  Puif- 
faiices  catholiques  à  la  Haye ,  le  (à* 
meux  P.  Doucin  ,  intime  confident 
4u  P.  Tdlier,  y  fuivît  M.-de  Ver- 
ftis,  Comte  de  Creci  (i)»  Ce  Jé^ 
fuite ,  de  concert  avec  ceux  du  pays 
&  avec  leui^  créatures ,  y  compofa 
un  libelle  infâme,  qu**on  fit  impri- 
mer en  flamand,  en  latin  &  en  fran- 
çois  9  pour  y  itrediflribué  à  tous  les 
-Mîniibres  étrangers!,  &  être  envoyé 
-à4eursiiCom:s  refpeâivés,  pour  le$ 
•exciter  à  appuyer  leurs  projets  con- 
tre le  Clergé  de.  Hollmide.  Ce  li- 
belle ,  fans  nom  ni  d'Auteur ,  nî 
d'Imprimeur ,  ni  du  lieu  de  Timpref- 
/i^n  (  3  )  j  port0  pour  titre  ;  Mémo^ 

.    (a)  ,Iiuftî&;*  des  JEhap»  des  Prov.  U^ 
p.  196.     "  ''    *  • 

(  3  )  Uédîdon  latine  dn  Mémorial  al)ré« 
gé  eu  accompagnée  d'uae.atteflatioi|  com^ 

O 


1*4 
rhil  dhri^i ,  extrait  d^un  aumplus  am* 
pu  (qiu  n'a  jamais  paru) ,  touchant 
fétae  &  le  progrès  du  Janfinifme  en 
Hollande^  On  aupoit  peine  f  dit  M* 
Codde ,  à  trouver  un  lUeite  plus  rem^ 
pli  de  menfonges  &  di  calomnies  y  ob 
d^une  malice  plus  noire  (  i  )«  Les  Jé« 
fuites,  &  les  autres  adverfaires  dn 
Clergé ,  n'eurent  pas  honte  d'en  feirc 
eux-mêmes  les  préièns^  en  obfer* 
y  ant  néanmoins  de  n  en  donner  qu'à 
leurs  amis ,  &  aux  perfonnes  àux« 
<j[UeUes  ils  efperoient  d'kiipirer  leurs 
préventions* 

M.  Codde  en  ayant  décottvèrt 
un  exemplaire ,  s'emprefla  de  l'eni- 
voyer  au  Pape  &  aux  Cardinaux  de 
Ja  Propagande ,  avec  .les  Lettres  les 
plus  refpeâuèufes  ,  pour  leur  de- 
mander juôice  contre  une  entarepriCe 
qmne  XtnAoit  iSj^ii renverfer mùirè- 
mène  le  gouvernement  préfent  de  l'E- 
glife  de  Hollande  (  z)  ^fous  un  faux 


fne  elle  efl^fidèlemeilt  traduite  dq  âaniafld  i 
datée  de  la  Haye,  4p  7  Novembre  1697,  & 
fignée  par  un  certain  CkfitUn  BUii ;  Çha^ 
ptlain, Rbyal\fl^incU m  Théologie,  Prçio/h 
Apofiûlique  ^M.  P. 

(i)  I>ecLApol;p.a4' 

i%)  Ibid.p^ad, 


r 


^nUSKU  dctrtmbUs  &  (Tetfmrs  imagî^ 
'flaires  j  à  la  remplir  de  difputes  ^  dt 
Àijfenfions  &  defcandales  ^  à  ajfujet'^ 
jdr  à  la  loi  imphievfe  du  relâchement 
ia  difcipline  falutmre  qui  s'y  objér^ 
v(?/V,&c.  f  t). 

Le  Carainal  Grimaldi  écrivit  pa^ 
preill^ment^u  Pape  pour  appuy er4e& 
«demandes  de  M.  Codde.  Ces  pre* 
inieres  Lettres  du  Prëlat  y  &  <:eUes> 
-au'il  écrivit  fept  ou  huit  mois  après , 
étant  deme^irees  fans  réponfe  ,  par 
%às  artifices  de  fes  ennemis  ,  il  ^it 
le  pati  de  répondre  à  VEcrit  fèdi^ 
ticux  du  P.  Doncin.  Cette  Réponfe 
fiit  imprimée  à  Rome  en  1699  ^  i 
tlmprimmt  de  la  Chambre  Apojloli^ 
qiu  ,  avu  ptrmiffîon  des  Supérieurs  ^ 
>$€  M.  Vailoni  (<fai  Vaucel) ,  Agent 
de  M.  Codde ,  la  préfenîa  aux  Cai?- 
finaux  chargés  de  cette  affaire  ,  & 
^ux  perfonnes  qui  y  ptenoient  'm^ 
térêt  (1).  Mais  les  artifices  de  fes 
ennemis ,  dit  ce  Prélat ,  &  leur  énor^^ 
me  trédit  aupris  des  Puifances ,  em* 
picha  de  tirer  de  cette  Réponfé  Ca^ 
i^antage  qu^on  en  devait  naturellement 

^   "(  I  )  Ânâl.  de  la  Sentence  contr^  ie  P*» 
^Quefn.  p.  70. 

{aj  Pejçlaiw  Ap.p.  31.  .  - 


3i6 
attendre  (i).  Dès  le  25  Septembre 
de  la  même  année  1699 ,  la  Congre^ 
gation  particulière  prepofée  pour 
les  affaires  de  Hollande ,  forma  fe- 
erètement  la  réfolution ,  fur  le  rap- 
port du  Cardinal  Âlbani ,  de  fubm* 
tuer  à  M.  Codde  le  fi^ur  Théodore 
de  Coçk ,  &  de  mander  le  premier  à 
Rome  pour  y  rendre  compte  de  fa 
conduite  ,  comme  fufpeâ  dans  fa 
foi ,  fur-tout  en  matière  de  Janfenîfme 
&  de  Baïanifine» 
IX.  Cette  Réfolutîon ,  qui  n'a  été  pro- 

^t*ë^  frlfudû^  ^^^^  qu'au  bout  de  quatorze  ou 
leufement  au  ouinzeans  parlcs  adverfaires  même 
RomT  ^"^  ^^  cette-Eçlife  (1) ,  efl  le  dénoue- 
ment de  Pmtrigue  myflèrieufe  qui 
la  fuivit.  Il  étoit  fi  odieux  &  fi  ré^ 
voltantde  mander  à  Rome  un  grand 
Affchevêque,  Chef  d'une  Eglife  Na- 
tionale ,  poiu-  y  être  jugé  par  quel- 
ques Cardinaux ,  fur  les  accufations 
les  plus  dignes  de  mépris ,  déjà  re-> 
jettées  deux  fois  par  le  Saint  Siège, 
qu'il  fallut  ufer  de  déguifement  & 
ds'artifiçe.  On  prit  donc  le  parti ,  en 

(i  J  Ibid.  p.  32. 

(ijiDi Pétro  Coddao^^  parM.de  Cock, 
1.  2.  çb.  20.  Hoynck,  Hift.  Eccl.  Ultraj»  ^ 
^^^  AnoA.  de  i-ebus  Vltraj.  p.  1 3  5 .   . 
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tenant  très-fecrete  la  Réroiution  àvL 

25  Septembre,  d'inviter  gracieufe- 
ment  M.  Codde  de  venir  à  Rome, va 
Toccafion  du  Jubilé  de  Tannée  féciv 
laire.  Rien  T^ttoitplus  honnête  que  la 
Lettres  (du  25  Septembre  1699,  10 
&  30  Janvier  1700)  par  Ufquelles  la 
fainte  Congrégation  de  Propaganda 
fîde  ,  tinvitoit  à  s'y  rendre  ,  en  .le 
flattant  quau  bout  de  quelques  mois  on 
'  le  ren;Verroit  avec  honneur  dans  fa  Pa" 
trie  y  pour  continuer  £y  exercer:  fa 
charge  à  F  ordinaire  (x).  Ulnternonce 
de  Bruxelles  (Bufli)  écrivit  de  fop. 
côté  (le  25  &  le  26  Mai  1700)72 
MM.  des  Chapitres  J!Utrccht  d*.  de 
Harlem ,  pour  leur  repréfenter  coni- 
bien  ce  voyage  feroit  propre  \  fairp 
connoîtrç  à  Rome  les  grandes  qua- 
lités de  M.  Codde  {  2  )  ,  &  proci^- 
reroit  d*autres  grands  avantages  à 
la  miflion ,  but  auquel ,  dit-il ,  noiis 
tendons  tous  :  ad  quem  firum  omnes 
.  colUmamus, 

M.  Codde  fut  peu  flatté  de  cçtte 

invitation  ,  &  il  fit  ce  qu'il  pitf  pour 

être  difpenfé  de  s'y  rendre  :  outre 

^  qu'il  connoifToit  l'importance  du  de- 


ui 


Decl.  ApoLp.  53. 
Tr.hift.  K.pt  359»  . 

O  M} 


▼oîrdela  réfidence^,  fingulièremenr 
dbins  une  Eglife  telle  que  la  fieohe  ^. 
&  durant  Porage  qui  la  menaçoit,. 
îl  ne  pouvoit  ignorer  entièrement 
les  maiivais^^  deflefns  de  fes  ennemis^^^ 
dans  cette  invitation.  Preffé  néan- 
moins de  tous  côtés ,  il  fe  déterminai 
i  venir  à'  Bruxelles  pour  y  prendre 
ia  dernière  réfolùtion.  M.  Buflî  ne- 
manqua  pas  de  lui  faire  toutes  les^ 
iiftances  imaginables  poiu-  le  déter- 
miner au  voyage  :  il  lui  donna  les; 
affurancea  les.  plus  pofitives  qu'on 
ne  le  retîendrott  pas  long-tems  à 
Rome  „  &  qu^il  fèroit  promptement 
renvoyé  a  ion  troupeau.  Cet  hïter- 
nonce  lui  tendit  un  autre  piège  :  ce, 
lut  de  le  preffer  de  nommer  M»^ 
Théodore  de  Gock  pour  fon  Pro*- 
vicaire  en  fon  abfence  (i  ) ,  dans  le- 
deflein  Jôppofer  cette  démarche  aux 
contradiâions  que  pourroit  éprou- 
ver dans  la  fuite  fe  Réfolùtion  du^ 
a<  Septembre  1699.;  mais  ce  Prélat 
découvrit  la  rufe.  M,  de  Cock ,  de- 
puis fon  retour  de  Rome  en  1688,. 
Vétoit  peu  à  peu  dépouillé  des  fen- 
rimens  qui  Pavoient  dirigé  diuant 

40  DcCSeb.  p.i^*. 


V9 
|d   toxxfi  de   fa  déptitâtîom   Détf 

t6^Zj  îi  s*ëtoit  fiiffiiamment  livré 

aux  adverfaires  dtt  Clergé ,  pour  mé* 

rîter  d*étre  propofé  par  une  panie 

d'entr'eux ,  comme  digne  d'être  fub* 

'  ftitttéàlVt;Côdde,  s'ils  réuffiffoient 

â  le  faire  dépofer  r  mais  comme  oit 

fie  fè  croyoit  pas  encore  affuré  de 

lui  en  1698 ,  on  fe  contenta  de  le 

propofer  pour  Vicaire  Apoftolique 

éi  Diôcèle  (fe  Barlem  (i  )  ,  Se  ce 

ne  fiit  que  depuis  qu'^1  le  fut  prêté 

aux  dernières  attkque^  corrtrc^  M# 

Codde^  qù'oii  le<:rut  propre  à  être 

fiibftitué  piirement  &  fin»pleînent  à 

ce  Prélat. 

M.  Codde^  quoique  peu  rïtiîuré 

par  toutes^  les  proteftatîons.  qu'on 

hii  faifoit  ^  fe  détermina  cependant 

au  voyage  de  Ronfe*^  par  la  cr^înt^ 

dlrrîter  cette  Cour  ^  ^il  perfîftoîr 

plus  loiyg'-tems  dans  fon  refiisr.  H  y* 

fïit  accompagné  par   cinq    ou  fi3& 

Membres  dîffingues  du  Clergé  d*U- 

trecht  &  dé  Harlem.  Arrivé  à  Rome' 

le-ti  Décembre  1700,  it  y  trouva 

Pétat  des  chofes  bien  changé;  Inho-^ 

cent  Xn  étoitmort  le  xj  Septembre 

(i)  Tr.*hift.I;p.  r42.&35iî; 
Oiv 


X700,-p€u  de 'jours  ajJrès  font  dé- 
part ,  &L  le  Cardinal  Âibani  avoit 
été  élu  Pape  à  fa  place ,  fous  le  nom 
de  Clament  XI  ^  Ip  13  du  mois  .de 
Novembre  fuivant.  j 

-    Quelque  dévoué  .qiie  ce  noiiveau 
pape  fut. aux  Jéifuites,  principaux  ^ 
pour  ne  pas  dire  feuls,  adverfeires 
de  M.  Coddeôc  de  fon  Eglife ,  on. 
ufa  néanmoins  encore  de  déguifè- 
ment  &  de  diflimulation^.M»  Codde 
fiit  reçu  Jl  Rome  .avec  des  honneiurs 
qu'on  n'accçrdoit  pas  ^\ïk  Rrélats 
même  les  plus  diftingués  (  i  )  i  il  eut 
un  carroue  du  Pape  à  fon  fervice^ 
.Dans  fa  première  audience  (qui  fut 
k  20  Décembre  1700) ,  Cjement 
XI ,  par  une  modération  Bffe&ét  y 
Eefufa  de  renvoyer  la  çaufe  du  Préi-1 
Ut ,,.  comn>e  celuirci  Ven   CoUici-. 
toit  (z)  5  SOI, Tribunal  U  plus  rig&u-^ 
tmx  (celui  de  njiquifition),pour 
y  être  examinée  dans  toutes  les  for- 
mes de  Droit ,  &  nomana  trois  Car- 
dinaux particuliers  poiïr  Te^amea 
des  4Cpufa):ions>  .&  des  Ecrits  pré-' 
fentes  contre  lui.  \  . 

(  ï  )  Lettre  de  llntern.  du  19.  Noretïdb» 
1702.  Def.  Seb.  p.  167. 
(2)  Ded.  Ap.  p» 90-  • 


-  Ces  txois  Cardinaux  (^arefcotti,, 
Tanara  &  Ferrari)  s'aflemblerent 
cincj  fois  dans  les  mois  de  Mars  , 
Avril  &  Mai  1701  ,  fans  rien  con- 
clure.  Le  fameux  Fabronî ,  Secré- 
taire de  celte  Congrégation  parti- 
culière ,  effaya  de  luppléèr  à  cette 
fedécifion  par  des  interrogatoires^ 
auxquels  M.  Côdde  voulut'bien  s'af- 
fujettir  ;  mais  il  y  poufla  Pinfulte  & 
J'indécence  jufqii'au  point  d'obliger 
Je  Prélat  d'en  porter  des  plaintes  au 
-  Pape  ^  qui  ne  put  s'empêcher  de  les 
défapprouver ,  mais  faris  les  réprij- 
.mer  (  i  ). 

Pour  abréger  cette  fcène  indé- 
cente ,  M.  Codde  préfenta  le  1  Juin 
1701  un  Mémorial  à  la  Congréga- 
tion des  trois  Cardinaux  ([  i).  Il  y 
répondoit  à  quelques  griefs  géné- 
raux ,  &'  demandoit  qux)n  lui  don- 
nât connoifTance  de  fes  accufateurs 
&  communication  de  leurs  accufa- 
'  tiens.  M,  Fabroni  lui  remit  à  ce  fujet 
im  long  Ecrit  des  Jëfuites,  qiti  n'ér 
toit  gueres  qu'Un  extrait  de  Vin/amc 
&  infoUnt  Mémorial  as,  Tan  1 697  (3) > 

il >  Avis  finçeres , p. d^. &  toa.  * 
a  1  Dechr.  SebifL  &c.  p.  i.  &  34. 
})  Dccl.Apol.-p.  3J. 

Ov 


auquel  M.  Codde  avoit  répondu  de*'- 
puis  deux  ans  (ij^   Pour  couvrir ^ 
cette  in  juflice  y.on-nt  valoir  une  nou- 
velle Supplique  dé  quelques  Mif- 
fionnaires  dé  Hollande  contre  M.- 
Codde  &  fon  Clergé  (>).  Ce  Pré-- 
lat,  par  fa  Requête  du  ix  Juin  ,  eût- 
demanda  au  Saint  Pfere  la  communi- 
cation y  auffi:  bien  que  des  autres^: 
pièces  aiithentiques  de  fes  adver- 
feires,  s'il  ea'étoit  quelqu'une.  Le 
Pape  la  lui  promit  &  ne  tînt  point' 
parole.   Ml  Codde  en  fiit  réduit  à^ 
deviner  là  plupart  des  accufations 
portées  contre  lui ,  &  à  les  réfuter 
dans  fes  Réponfis  au  long  Ecrit  de- 
Eabronil  Ges'Réponfes  ,  du  15  Oc-- 
tobre  1701, .furent imprimées,  zwfCu 
bien  ûue  fa  Déclaration  dû.  1  Juia^ 

Îrécédent,à  Ilmprimerie  delà  GhattiT- 
re  Apbftolique  (3)". 

Càufa  Codd.  p*  49. 
Elle  étoit  datée  Avt  mois  d'Avril  ^ 
1701',  &  fignée  de.  vingt  Prêtres ,  entre: 
lefquels  fe  trouvoîem  M.  de  Cock  &  M. 
Van-Wvck.  Voyez- UDéfexife  de  M.  de^ 
Sehaft.  9/16.  p.  I  lo;  &  fiiivi 

(3  ).  On  trouve  ces  deux  EcritSt^avec  la^^ 
Réfutation  du  Mémorial ahrégé ieYztï  1697^ 
&  quelques  autres  Pièces  ^  dans  TOuTsag^ 
intitulé  :  Caufa  Co  ddaaaa* 
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î^9 
£c  Prélat  oppofa  une  £ettre  au^ 

l&çmique  ^.  ilgnée  par  300  Prêtres 
fie  ion  Eglife,  à  cette  Supplique  de 
quelques  Miffionnaires*  9  dont  on 
avoit  refiifé  de  lui  donner  commu-^^ 
mcation  (  i  ).  Il  y  joignit  la  rétrac- 
tation de  deu^if:  Patteurs  qui  Tavoient 
%née  ,  réduits  par  le  fieur  Van- 
Wyrk  ;  mais  tout  fot  inutile;.  Le- 
projet  itmt  forme  &  arrête  par  Usprin^ 
êipaux  acUurs  de  eau  tragçdie  ^^ de  lui 
arracher  j  à  quelque  prix  que  ce  fut  ,^  U 
Vicariat  j4pofiolique  y  &  même  défaire 
en  forte  ^  fous,  divers  prétextes  y  &  par 
tputes  tes  intrigues  pofjibles  y  qiiil  ne, 
petoumdt point  à  fon  Eglife  Cx^.  On' 
ne  chercha  donc  qu'à  Tamufer.  On 
forma,. à  Ton  infçu ,  une  Congréga-^- 
tion  de  dix  Cardinaux  pour  exami- 
ner fa.  Déclarutioa]  du.  x  Juin  &  (es 
Réponfosdxx  15  Oâobre  1701*  M* 
Sabroiiii.en  fut  nommé  Ponente  ou 
Rapporteur  ^  &  il,choi£t  lui-même 
pour  Qu^Mcateurs^les  Théologiens 
de  Rome  tes*  plus  dévoués  au^  Je- 
fuites  (3> 

riVOcch  Ap^E  p»  4^  D^Sebaft.p,. 
Vifi.ii  149.        ^   '  '  ''      '       .  ^ 

C%  Y  D^.  Apol.  p.  54* 
(})  Avis  fine.  p:.$44<^  65.  CatfaCodd. 


quand  il  fcrotit  vrai  d^s  putfôs  ef* 
pèces'  èc  Vicamts>  ApoflbKqH^^  > 
xïu'ilS'ferokitf.irQy^Qçables  oi/  ^r^i-- 
uium^qîi  nepottvoit  le  dire  de  celui 
deSi  Evêquei-d^i  HoU^nd^  rtq\xi  de- 
^çoii  être  re^»^  comme  iwa  /^ic^r 

J^ Ordinaire ,  &  dont  p?fir.çanfé<juenr 
on  né  pou  voit  être  -  dépiwilié  fajn^- 
connpi&nce^de  caiife^ôf  fans  prcn- 
cédure  cancmique  :  fine  jtidicudipro^ 

.    Si  un  CanôniftêUltramontain  xb^t 
ifonnolt  ainfiyque  n^ftur^entpas^diit: 
àës  Ganonii^  rnieu):  inâmks  des^ 
droits  des  E^eques  &  de  là  forme* 
prefcrite  jMtf  des  iGan0n$  lorfqu -il 
îV^ît  de  tes: jfitger } SdicMiles^  vraig^ 
prmûpss^.  M;  Coddè.  étoit  indubir 
l^Ueirient  ^Ivéritablenient  Arches 
iVfèque^'lïttecKt  9  quoiquecette  qu*' 
Iké  tiès^rédleMt  cachée  foâs  le  titre^^ 
«mpnmté  d^Atchevêqtte  de  Sebafte  ;. 
&  »^us  ce  rapport  il  Wpottvoit  être- 
jiigé  que  par  un  Concile  de  dowze- 
Evêques  .de  fa  Province  ,   ou  dei^ 
figUfes  voifines  àfoachoix^  Le  jV>i«a»- 

(vi  ),  Caufa  Codd.V85>^ 


iîaf  Apoftolîque  réuni  à  fa  qualité^ 
d'Archevêque  n'étoit  qit*un  accef^- 
foire  ,  &  n'empoitbit  que  les  fecul-^ 
tés  réfervées  au  Saint  Siège ,  &  qui 
ne  font  pas  cotnmunes  au^çautres^^ 
Evêques.  Si  Élément  XI  avoit  di{- 
tingué.ces^deuX'Chofes»;  fi',  en  laif-- 
fant  M:  Codde  en  plein  exercice  des  - 
fondions  &  de  rautorite  archiëpif-^ 
copale,  il  n*eûr  prétendu  lui  ôter' 
ique  Testercice  dfes  facultés  extraoi*-- 
dinaires  que  ks  PrédécefTeuri  lui^ 
avoient  accordées  ,<  fbn  procédé  au- 
ïoit  été  moins  intolérable ,  quoi— 

Su'au  jugement  mâmie  d'ArcKange-- 
s ,  il  n^eût  pas  été  ekempt  d'injuf-- 
lice  :  mais-  quelle  qualification  don-- 
ner  à'  la  démarche  de  ce  Pacpe  ,  qur 
a  réellement  prétendu  interdire  M.^ 
Coddé  de  toutes  fi^  fbnftions  par 
tm  fimplè'Bref ,  qui' ne  fait  mention» 
ni  d'aucun  corps»  dedélir,  ni  d'au- 
cune ombre  de  procéditre;  gui  ne' 
lui  a  pas  même  été  adreffé  ni  ftgnifîé^^ 
juridiquement;  quoiqu'ilftitàRome;  • 
dont  il  n'eut  connoinance.que  deuxr 
mois  après  fa  date,  par  des  Lettres* 
venues  dè^  trois  cents  lîeues  ;  &  au? 
Âijet  dùquelil  ne  put  obtenir  ni  jujp-- 
tice  m  édairciffement  pendant  plw> 


î^4-       .  ..  ,.    .. 
X.        •  Cependant  malgré  une  înftrù^Kdif 
déd^Téi^l  fi  défeauetife  ,*  le  bruit  éfoitii^ibKc' 
cens  de  fes  dans  RoHic ,  &  il  étoit  Confirmé  par 
fonaioM.      ^g  perfonnes  d^un  caraÛère  à  être 
i)ien  informées  des  chofes,  qiie-deà 
dix    Cardinaux    qui    campofoient 
cette  Congrégation  ,  cinq  avôîent- 
trouvé  la  jiiôifîcation  de-M.tCodde 
fiifEfante  ;  qu«  le  Pape  s'etott  jçiilt 
à  leur  avis ,  &  qu*il  alloit  le  ren- 
voyer à  fon  troupeau,  fans  rietr 
changer  à  fon  état.  Cette  réfolutionr 
fiit  priie  dans  la  Congrégation  dit 
î8  Décembre  1701  ( r),  &  il  n'y» 
manquoit ,  pouf  la  forme ,  qu«  de  la* 
publier  d'une  manière  authentique? 
mais  les  adverfaires  dii  Prélat  yin-^ 
rent  à  bout  de  h,  faire  tenir  fecrete  y 
irialgré  (es  înftances  réitérées  pour 
en  demantler  communication.    Ilsr- 
réuffirent*  même  à  la  feire  en  qiieî* 

2:!e  forte  révoquer  depuis  par  là 
ongrégatiott  dîi  7  Maî  i^ôi ,  & 
par  I^  Bref  de  Clément  XI  du  13  du 
même  -mois.'  En  effet  ce  Bref  adrefiè 
aufieur  de  Cock  ^  le  nommoit  Pro- 
yicaire^ApoftoIîque  de^  Projrincçs- 
tJnies,  à  iaplacedeM.PiQf.ireC<>d» 

(i)  Def.Seb.p.î9.^    •"'  --  i 


ié4  ArciwVequade  Sêbade'(:i  )  ^  ati 
fu)et  dirquél  le  Fâ^e  âjolite  :  Nous 
fugVéns  À  propos^  ^  tn  vertu  des  Préfen* 
tes  i  de  hîfufpendfe  de  téut  exkreiee  & 
ndmimjiràtiofi  dudit  Vicariat  Apojld^ 
iique  ,,^de  tous  les  privilèges  y  fadul^ 
tes&  hnduiis  qtii  iuii^^eneUU  atcoY" 
dès  par  -té'  Sàii^t  Siège  edtetu  qu^Uth 
\A  Bref^M^Êiit  ffliention  ni  d^  pro^- 
téàiiséi'tod^'Scntence ,  nîd'aucim 
jrief  qui  f&t-te  motif -de  -cette  fu^ 
penfe/       '       ,        ;      - 

Ceû  dîfcH^^c  mamere  fi  pèu^  dé* 
tîéiifé,  potfr  ne  rien  -dire  de  plus  , 
^qii'bn  a  ptéteïidir^mçrdire  à  Rome 
ttn  Àrchevéc|KC  d^uneî^randeËglhfev 
fous  prétexte  que  le  Vicariat  Apof* 
tolique  réuni  a  cette  dignité  ;  itoit 
«ne  de  ces  grâces  que  la  Cour  d# 
•Rome  prétend  accorder  &;té¥di- 
-giier  à  ion  gré ,  fansr  foàne  die  jpvo^ 
-ces:  Le  famemc  Canonifte  Romain 
Hyacinthe  de  Archangclis  j  donna 
dans  le  tems  une  Confultatiouy  dans 
laquelle  il  réftita  cette  prétention  V 
par  le  principe  général  qu'une  pa^ 
ïeille  révocation  étant  une  peine  & 
Me  fiétriâkre  9^  ne  devoit  pas  être 

<  I  )  Aflon,  p.'.i  j6^     .  :      :  . 


3t^' 
les  faire  revivre  dès  qu'ils^  vîrefH 

Clément  XI  fur  le  Saint  Sie^e.  Ils: 
féfolurènt  dès4orsr  de  refîufi^tèr  la^ 
chimère  cbi  Janfeiiifme ,  &  deiéta«- 
blir  la  fignature  pure  6c  fimple  iki 
'  Foiiaiuladre ,  qva^  li'avoieik  poîdt  eu 
d'autre  defiinalâon  êèxïs  leur  mi- 
gine.  Le  Êimeux  cas  <fe  cem&i^ce 
igné  ver9  ce  f em^  par  quarante 
DoâeiH-s  de  Sorbonne  ^.leurea  four- 
dit  Toccafion  pdiir  la  France  ;  &  M» 
Codde  qui  fe  trouvott  dans  cetue 
éonjonâtire  à  Rc^me,  pour  ainfi  di^ 
fur  la  ftllette  9  fut  deftiné  à  leur  fet^ 
vir  de  moyen,  par  fa  condamnation^ 

Four  établir  dette  figna^ire  dans  le» 
ays-Bas.  Us  firent  dcAïc  enten:dFe  à 
Clément  XT ,  que  ce  Prâat  n'étant 
pasdifpofë  à  ûgnerpuremeQt  &r&tt^ 
ùlement  le  Formulaire  d'Alexandre 
VII ,  il  ÊiUoit  en  feire  un?  exemple  ^ 
&  qu'étant  dénué  de  proteôion  ,  Ik 
Sainteté  ne  tiouveroit  point  de  ré- 
£fiance. 

M.  de  Cocfc  convïeUt  (*!  )  dans^^ 
POuvrage  qii'il  publia  à.  Rome  quel^ 
^ues  années  après;  que  tel  fut  em 
effet  le  principal  motif  de  FintetdSu 


r" 


M.  Codiie  qiil  en  eut  aufïï  quelque 
feupçon  durant  fon  féjour  à  Rome  ^ 
en  prit  occafion  de  préifenter  le  2(J- 
Juillet  1701  une  Déclarttrîon  au  Pape,. 
&  un  Mémorialiii  la  Consrégatîon' 
des  Carcfinaux  ( i ).  Il  ytemoigne , 
que  ma%ré  le  bruit  fourd  qui  s'en 
répandoit ,  il  ncpouvoit  croire  que 
Faf&îre  du  Formulaire  eût  été  la» 
caufe  de  fa  fufpenfe,  puifqu'il  n'en- 
a  voit  été  fait  aiicume  mention  ni  dans^ 
fes  Congrégations  tenues  à  fon  fu- 
j^ ,  ni  &ns  les  accufâtioTis  de  fe^ 
adverfâiresquj  luiavoient  été  com- 
muniquées; oue  cette  fijgnature  ne 
ftii  avoit  d'aiHeurs  jamais  été  légi- 
timement demandée  depuis  fon  ar- 
rivée à  Rome  ^  ni  dte  la  part  du  Pape^ 
ni  pBTvràre  de  la  Congrégation  ^  &c,. 
Ce  Prélat  déclarenéanmoins  par  fur** 
abondance  de  droit ,  qu'il  a  autre^ 
fois  figné  à  Louvain  ta  Formule  de 
là  Faculté  de  Théologie  drefféé  fur 
cette  matière  en- 1660  ,  &:  apprôu- 
Tée  par  Alexandre  VH  9  par  Clé- 
ment IX  &  par  Innocent  XII  ;  qu'it 
cft  toujours  dkas  ht  même  difpofi-^ 

^%y  On  lés  ttomtCaufi  CodJ.  ink., 


3Î* 
lions  ;  qvâil  condamne  les  V  Propo* 

Étions  comme  le  Saint  Siège  lès  a 

condamnées  ;  &  qu'à  l'égard  du  fait 

il  promet  tout  le  refpeâ  &  la  fou-^ 

miffiéti  que  les  Théologiens  les  plus 

attachés  au  Saint  Si^ge  exigent  en 

pareil  cas.  II  n'obtint  pas  plus  de  fa- 

tisfaûion  fur  ces  nouvelles  pièces 

que  fur  les  précédentes.  Il  eut  beau 

demander  d'être  entendu  ,  infifter 

pour  avoir  communication  des  caiv 

fes  de  fon  interdit ,  offrir  tous  les 

éclairciiTemerts  qu'on  pourroit  défi* 

rer ,  repréfenter  les  motifs  preffans 

qui  exigeoient  fon  prompt  retour 

dans  fon  Egïife  ,  tout  fut  inutile  î 

fon  ôppreffion  étoit  réfolue.  On  le 

retint  à  Rome  plus  de  onze  mois 

après  fon  interdit ,  &  il  rfen  fèroii 

peut-être  jamais  revenu ,  s'iln'avoit 

été  reclamé  par  fes  Souverains  , 

comme  nous  1^  verrons    âans  •  la 

fuite. 

xr.         .  En  partanf  pour  Rome  il  avoît 


ÎX  de  fo;:aPPelloit  Provicaires.  C'étoient  les 
Archevêque  Doyens  &  les  deux  plus  ancienS' 
îiVée  teCl^oîûes  des  deiix  Chapitres  d'U- 

fn9« 


trecht  &  de  Harlem  (  i  ).  Dès  que 
•le  Bref  du  13  Mai  1701  flît  arrivé 
dans  les  Pays-Bas  ,  rinternoncé  de 
Bruxelles  &C  M.  de  Cock  s'empref- 
fcrent  de  leur  écrire  pour  les  enga- 
ger à  s'y  foumettre  ,  en  reflifaiit 
néanmoins  conftamment  de  leur  en 
donner  copie  (i).  Ces  Meflîeiu*s 
répondirent  au  nom  de  leiirs  Cha- 
pitres (3)). que  leur  Archevêque 
étant  à  Rome ,  &  leur  ayant  écrit  le 
27  du  mêm£  mois  de  Mai  &  le  8  du 
mois  dé  Juillet  fuivant ,  fans  leur  dire 
un  feul  mot  de  ce  Bref,  il  de  voit 
leur^  êtrjie  fufpeft  ;  &  qu'ils  ne 
pouvoient  d'ailleurs  rien  raire  dé-* 
çemment  dans  une  affaire  de  cette 
nature ,  avant  d'avoir  reçu  de  lui 
quelque  inftruftion  ;  qu'un  pareil 

,  (  I  )  M.  Gatz  Doyîeo,  &  M.  Van-Heuf^ 

fen  Chanoine  du  Chapitre  d*U trecht ,  jjour 
ce  Diocèfe  &  pour  ceux  dé  Deventer  & 
de  Mîddelburg.  M.  de  Swaen  Doyen ,  & 
M.  Van-Groenhput  Chanoine  du  Chapitrç 
de  Harlem ,  pour  cerDiocèfe  &  pour  ceux 
d^  l.euwar4en  Scdç^Groningue-. 

(2)  Les  Lettres  de  Tlnternonce  font  dii 
S  &  du  %i  Juin  ;  celles  de  M.  de  Cock  di| 
^4  Juin  &  du  21  Juillet.  &c.  Trafl.  hift.  I, 
p.  361.  366.  367.  380. 

(3}  BatayiaÀcra  ^  p»  524» 


Bref  n'étant  propre  cjvlIl  càmer  m 
ruine  de  leur  Eglife  ,  ils  dévoient  , 
<avant  tout ,  repréfenter  ces  incon- 
véniens  au  Saint  Père ,  &  en  atten* 
4re  de  nouveaux  ordres ,  &£.  Ces 
réponfes  ,  quelque  modérées  qu'el-* 
les  fuflent  par  rapport  à  l'étrange 
procédé  qu'on  tenoit  à  leiur  égaré 
&:  à  celtti  de  leur  Archevêque  »  fu« 
cent  taxées  par  l'Internonce  à^opi* 
nidtnti ,  qui  fbnnoit  contre  eux  une 
note  ûuffaçatle ,  d'une  cûontmacc  cri^ 
jninclU  j  attendu  qu'une  obéiffance 
fans  délai  étoit  infiparahUdt  laquof* 
litédeCathotique:.  M.  de  Cock  ajouta 
que  cette  défobéiflknce  les  dépouil- 
lant ipfofaBo  de  tous  leurs  pouvoirs  , 
elle  ne  pouvoit  Tempêcher  d'exer- 
cer les  ionâions  de  fa  nouvelle  di^ 
finité.  Il  afiembla  à  cet  efièt  chez  lui 
2ouze  Prêtres  féculiers  ou  réguliers, 
&  leur  lut  le  Bref  du  Pape ,  auqud 
tous  ,  dit-il  \  promirent  de  fe  lou-^ 
mettre  (  i  }•  U  en  donna  connoi^ 
£ince  par  Lettre  aux  cinq  Supérieurit 
des  Réguliers ,  jk  à  fept  Archiprê- 
treà  ,  qui  n'étoient  point  du  Corps 
des  Chapitres  d'Utrecht  &  de  Har-. 

(i)  Def.$cbaft.p.  i$6. 
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33T 
îem.  Tous,  dit-il  encore-,  S*empreïl 

feront  de  mie  reconnoître  pour  Pro* 
vicaire  ,  excepté  deux  Arcluprêtres. 
il  n'en  fallut  pas  davantage  à  M* 
Ae  Cock  pour  le  mettre  en  pléia 
exercice  oe  fes  fonâioiis ,  quoique 
de  fon  aveu  les  deux  Chapitres  & 
douze  Archiprêtres  fur  dix-fept  , 
<r'eft-à-dire ,  la  plus  grande  partie  du 
Clergé  Séculier  refusât  de  le  recon- 
noître (i).  Il  prétetxd  néanmoins 
avoir  aabord  mé  de  modération  , 
&  s'être  contenté  d'admettre  un  ou: 
deux  nouveaux  Religieux,  de  don- 
ner le  pouvoir  de  biner ,  de  foire  les 
prières  de  Quarante  heures,  de  lire 
des  livres  défendus ,  de  donner  des 
ddémiflbires^  &c«  mais  il  ne  fe  con* 
tint  pas  long-tems  dans  ce$  bornes^. 
L'Internoncê  lui  ayant  adreffé  la 
fiuUe  <ki  Jubilé  de  Clément  XI,  il 
ren\^va  auflitât  à  tous  les  Pafteui^ 
&  Catnoliques  des  Provinces-Unies,, 
par  une  Lettre  circulaire  knprimée 
Se  datée  du  8  de  Juillet  1701 ,  ouoi^ 
^e  les  Ctiapitres  Teuffent  ptuiieurt 
fois  ptié  de  différer.  I^es  (chapitres 
&;  les  Archiprêtres  ayant  remfé  de 

(  1  )  Lcttr.  àk  Pfo|i.  du  xo  Nov.  tjox, 
De£.5eb.p.  ij/. 


Î3« 

ïa  puMier  pour  ne  pas  r ecotmoître  fa 

jurifdiâion,  M.  deCock  nomma  fept' 
i;^u veaux  Archiprêtres, trois  pour  le 
Diocèfe  d'Utrecht ,  autant  pour  ce- 
lui de  Harlem ,  &  un  pour  la  Zelan- 
de ,  qui  tous ,  ditril,  diftribuerént  la 
Rulle  avec  la  Lettre  circulaire  aux 
Mifllonnaires  de  leur  diftriô.  U  eft 
à  remarquer  que  M.^de  Cock  loue 
tous  ces  Archiprêtres  comme  des  fu- 
jets  dijlingués  par  laprobiti  de  leur  vie 
& Uurs  trçyau^ apojiidiques (i),  quoi- 
qu'un d'entr'eUx  fut  le  fieur  Adrien 
Vart-Wyck.,  dont  ilavoit  fait  à  Rome 
quelques  anoipes  auj^aravant  le  por- 
trait le  plus  ^f&eux ,  &  mathéureu- 
fement  trop  reffemblant  ,  jujfqvi'à 
Tappeller  la  lie  du  Clergé  :  fex  Mifi 
Jionis  (i).  , 

Cçjttedeniarche  du;  nouveau  Prô- 
yicaire ,  qui  introduiibit  Un  fchifme 
çléplorable  dans  cette  Eglife  ,  obU^ 
gea  les  deux  Chapitres  à  s'aflemibler 
a  XJftrgçht  le  20  du  même  mois  de 
Juillet ,  pourdélibérer  fur  les  moyens 
^e  prévenir  up  fi  grand  mat  II  en 
réfuita  une  Ordonnance  au  nom  des 

'    (1,)  Ibid.p.Mç8.     " 
(vit)  Relat.  ableg»  Rom.  p.  90.  no.  & 

quatre 


quatre  Provicaires ,  pour  avertir  lei$ 
Fidèles  des  motifs  qui  leur  rendoient 
iiifpeéle  j  &  qui  les  empêchoient  de 
reconnoître  Tautorité  de  Provicaire 
que  M.  de  Cock  s'arrogeoit  dans  fa 
Lettre  circulaire  du  B  du  même 
mois  (  I  ).  Us  avoient  d'abord  été 
d'ayis  d'attendre  des  nouvelles  de 
leur  Archevêque ,  avant  de  faire  au- 
cune démarche  publique  &  de  pu- 
Mier  le  Jubilé  ;  mais  ils  crurent  de- 
voir,  dans  la  mêi^e  Ordonnance , 
en  permettre  la  publication  y  pour 
oéder  aux  iniftances  de  l'Internoncev 
6c  pour  prévenir  les  murmures  que^ 
leurs  adverfaires  n'auroient  pas  man-- 
que  d'exciter  à  cette  occafion  parmi 
le  Peuple.  Cette  Ordonnance ,  im-- 
piimée  en  latin  &  en  hoUandois  , 
ntvune  grande  împreffion  fur  le  Peu-* 
ple^,  &  ût  perdre  à  M.  de  Cock  une 
grande  partie  du  crédit  que  le  nom 
du  Pape  &  du  Saint  Siège  ^  dont  il 
s!étoit  paré ,  lui  avolt  donné. 

Cependant  ce  confliû  de  jurifdîc- 
tion  caufa  les  plus  grands  troubles; 
&  il  en  réiulta  le  conjmencement 
d'un  fchifme  parmi  les  Catholiques 

P^  (i)  Def.  S^.  p«  I58.  Batay.faCra^  p^ 


éécès  Provinces.  Ceux  qiû  recon-^ 
noiffoient  M.  de  Cock,  regardèrent 
le  Clergé  qui  demeuroit  fidèle  à  fon 
Archevêque  ,  comme  fufpèd  dans 
ÛL  catholicité  &  féparé  du  Saint  Sie* 
ge  ,  &c.  (  I  )•  Il  y  en  eut  même  qui 
s'abflinrent  de  toute  conununitationf 
avec"  eux  in  Jmnis.  Ces  femences 
de  fchiime  crûrent  fi  fort  en  peu 
de  tems ,  qu'on  ne  tarda  pas  à  voir 
dans  le  Peuple,  excité  par  les  parti- 
fans,  du  fieur  de  Cock,  des  di0en«' 
fions  &  des  procédés  ,  tels  qu'iL 
étoit  à  craindre  qu'il  n'en  fiiiyît 
Àfis  féditions  &  des  émeutes  po-- 
pulaires(i)* 

Les  Etats  de  Hollande  &  de  Weft- 
frife  avertis  de  ces  défordres  ,  cite» 
rent  quelques  Membres  du  Clergé  , 
&  en  particulier  M.  Van-Erkel  , 
pour  s'infoi'mer  des  feits  (j  ).  Après  ' 
s'en  être  fiiiSfamment  aflurés ,  ils 
publièrent  un  Placard  le  17  du  mois 
d'Août  1701  (4) ,  pour  défendre  au 

minus  Catholicos ,  &c.  Dçf.  Seb.  p,  159» 
.(;.)  Avis  fine.  p.  13.  Dçfenl,  Sçb,  p. 


*  i  ^  \  TJ^^*  ^^  ^*  P'  37Î» 


-  »-»••    .MAM    M.%^,    J^ 

Hoynck,  p.  i3j« 
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ficur  de  Cpck  d'exercer  aucune  ju- 

rililiftion  fur  les  Catholiques  Ro- 
mains leurs  fu jets  ,  &  à  ceux-ci  de 
le  reconnoître  pour  leur  Supérieur , 
attendu  qu'il  n'avoit  été  ni  ilufdon 
rancienujage ,  par  le  Clergé  du  pays , 
ni  admis,  par  les  Ma^flrats^  &  que. 
fon   intnifion  n'étoit-  propre  qu'à, 
troubler  la  paix  &  la  tranquillité  pu- 
blique.  Ils    déclarèrent  en  confé- 
quence  nul  &  de  nulle  valeur  tout  ce. 
qu'il  avoit  fait  en  vertu  du  nouveau 
Bref. 

M.  de  Cock  rapporte  lui-même 
qu'il  fiit  cité  le  1 1  Septembre  fui- 
vant  devant  les  Etats  (  i  )  ;  qu'il  re- 
çut ce  Placard  imprimé ,  des  mains 
du  Grand  Penfionnaire  Heinjius  , 
avec  ordre  de  travailler  à  procurer 
le  retour  de  M.  Codde  dans  ces  Pro- 
vinces ;  que  la  publication  s'en  fît 
le  14  dans  toutes  les  Villes  &  les 
Villages  de  la  campagne ,  au  fon  des 
cloches ,  &  avec  une  folemnité  dont 
on  n'avoit  peut-être  jamais  vu  d'e- 
xemple ,  &  que  quoiqu'il  fût  inféré 
dans  les  Gazettes  ,  les  Imprimeurs 
pouvoient  à  peine  fournir  à  Pavi- 

(  I  )  Lettre  à  la  Propagande.  Def.  Seb^ 
p.  i6i* 

pij 
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dite  des  derniers  même  du  Peuple  , 
qui  vouloient  fe  le  procurer*  Il 
avoue  aufli  que  cette  publication 
donna  lieu  auffitôt  à  des  aâions 
fcfùfmatiquAS  ,à  desjeditions  qui  obli- 
gèrent les  Magiftrats  de  Leyde  à  lui 
ordonner  le  dernier  du  même  mois 
dfe  Septembre  (i) ,  d'avertir  fes  Prê- 
tres de  Élire  ceUer  ces  excès  de  la 
part  des  Catholiques  qui  leur  étoient 
foumis. 

M.  de  Cock  prétend,  qu'il  obëit  à 
ces  ordres ,  &  qu'il  réuflit  à  appai* 
fer  les  feditixms.  Ilfe  vante  même , 
dans  ime  Lettre,  à  la  Propagande  du 
lo  Novembue  1701 ,  d'avoir  il  bien 
fait  auprès  des  Magifirats.,*{bit  par 
lui-même ,  foitpar  les  Ambaffadeurs 
des  Princes- Catholiques  à  la  Haye , 
que  les.  premiers  étoient  enfin  con- 
venus, avec  lui ,  qu'on  Jes.avoit  trom- 
pés (  1  ).  Il  fe  flattoit  en  conféqjuen- 
ce  ,  que  cet  Edit  ne  feroit  point 
adopte  par  le&autres.  Provinces,  & 
qu'il  ne  feroit  pas  même  exécuté 
dans  celle  de  Hollande.  Ilcrutnéan- 
moins  devoir ,  p^r  pcoviiion  >  s'ah^ 
ûenir  de  tout  exercice  de  &  nou- 

(1)  Ibid..p.  162. 

(2)  Ibid.p.  164. 
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velle  éignîté  (  i  ) ,  &  déclarer  même 
par  un  afte  public ,  qu'il  fe  foumet- 
toit  de  tout  foti  cœur  au  Placard , 
jufqu'à  ce  qu'il  plût  à  leurs  Hautes 
Puiffances  de  le  révoquer  ou  de  l'a- 
doucir. Dans  ces  circonftances  ^i) , 
le  Nonèe  de  Bruxelles  &  le  Cardinal 
Paulucci ,  Secrétaire  d'Etat  du  Pape , 
écrivirent  de  nouvelles  Lettres  aux 
Provicaires  pour  les  preffer  de  re- 
c^ftnoître  le  fieulr  de  Cock ,  &  pour 
leur  défendre  tout  exercice  de  leurs 
pouvoirs  pour  le  gouvernement  des 
Catholiques  de  ces  Provinces  {  3  )4 
Ils  leur  reprochèrent  âmèreinent  d'à* 
voir  elix-mêmes  foUicité  le  Placard 
des  Etats  du  17  Aoèt  170a ,  &  de 
ne  l'avoir  obtenu  qxi'à  force  d^ar^ 
gent(4). 

Le  Clergé  fe  juftifia  de/oes  fauffeî 
imputations  dans  les  Lettres  qu'il 
écrivit  au  Pape ,  à  la  Propagande ,  à 
rinternonce  ^  &c.  (  5  ).  Les  princi* 

(i)  Ibid.  p.  163. 
(2)  Tr.hift.Lp:588. 
(  3  )  Lettr.  du  Nonce  du  4  Où.  &  de 
Paulucci  du  a  Dec.  i702«  Tr*  hift^Lp.  S77.' 

^384. 

(4)  Traflat.  hîftor.  I.  p.  38a» 

(5)  Tr.hift.  I.p.  381. 

Pii) 
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paux  même  cPentr'eux  protefterent 

ea  chaire  avec  ferment  qu^ils-  îï*a- 
voient  folKcité  ce  Placard,  ni  direc- 
tement ni  indireâement  (  i  ).  Ils  repré- 
fenterent  en.  même  tems,  combien 
les  nouveaux  ordres  qui  leur  étoient 
fignifîés ,  de  reconnoitre  le  fieur  de 
Cock ,  &  de  s'abftenir  de  toute  ad- 
miniflration  fpirituelle  de  cette  EgK- 
fe  ,  étoient  contraires  à  la  décerrce , 
à  la  juftice ,  &C  au  bien  efTentiel  de 
la  Religion.  Ils  a joutoient ,  qu'après 
les  défenfes  des  Etats ,  il  n'étoit  plus 
poflible  de  reconnoître  le  fieur  de 
"  Cock  ,  fans  s'attirer  leur  indigna- 
tion ,  &  fans  expofer  leurs  biens  ^ 
leurs  perfonnes  &  la  Religion  ca- 
tholique aux  plus  grandes  rigueiu-s  , 
&c.  Que  d'un  autre  côté ,  abandon- 
ner le  gouvernement  des  Peuples 
dans  des  circonftances  (i)  où  le 
fieur  de  Cock  avoit  cru  devoir  lui- 
même  s'abftenir  de  toute  fonôion 
de  Pro vicaire ,  ce  feroit  priver  tota- 


(i)  Def.Se 

(a)  M.  de  S 

de  Harlem ,  du 


,Séb,  p.  1628c  163. 

'  )  Svaen ,  Doyen  du  Chapitre 
lun  caraâère  timide  &  {cra- 
puleux, crut  néanmoins  devoir  s'abfteniy 
de  toute  fonâion  de  Pio vicaire.  Tr.  hiit  I» 
p.  383. 
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lemetit  les  Catholiques  des  fecourd 

fpirituels  dépemians  de  leurs  pou- 
voirs ,•  en  expofer  plufieurs  à  fe  trou* 
ver  fans  exercice  de  Religion  ,  à 
mourir  fans  Sâcremens ,  &c.  &c  laif- 
fer  anéantir  peu  à  peu  la  Catholi- 
cité dan^  ces  Provinces,  &c-  (  i  ). 

Ces  juftes  défenfes  n'attirè- 
rent au  Clergé  que  de  nouvelles 
animadverfions.  Non  contens  de  lui 
renouveller  les  défehfes  tf exercer 
aucun  aôe  de  jurifdiâion  pour  le 
gouvernement  fpirituel  des  Peuples , 
on  entreprit  même  de  nier  un  fait 
auffi  notoire  que  celui  de  fon  exif* 
tence.  Ulnternonce  de  Bruxelles, 
<|ui  dans  toutes  fes  précédentes  Let- 
tres* av  oit  reconnu  les  Chapitres 
d'Utrecht  &  de  Harlem ,  &  les  avoit 
même  qualifiés  de  célèbres  &  d'illuf- 
très  Chapitres  (2-)  9  s'avifa  dans  une 
Lettre  à  M.  de  Swaen ,  du  25  Jan- 
vier 1703  ,  de  traiter  ^ignorance 
crajfe  &  affeSée  la  témérité  de  qui- 
conque oferoit  affirmer  qu'il  exiftoit 
iin  Clergé  &  un  Chapitre  de  Harlem. 
Depuis   cette  époque  ,  tous  les 

(  I  )  Lettres  du  1 3  Où.  1701.  du  3  Janv. 
a703.  &c.  Traô.  Jîitt.  L  p.  379. 387. 
(2)  Tr.hift.Lp.  389- 

Piv 
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Miaifires  de  h  Cour  de  Rome  crh 
rent  devoir  imiter  le  même  langage; 
il  leur  paroiflbit  plus  £ôivorable  an 
deflein  qu'ils  avoient  de  s'arroger  le        I 
gouvernement  immédiat  de   cette         ^ 
Eglife  9  comme  d'un  pays  de  mif« 
fion  9  où  il  n'exiûoit  ni  Clergé ,  ni 
Chapitres  j  ni  hiérarchie»  &c.  (  i  )•  Il 
n'y  avoit  eu  jufques-là  que  ks  Je- 
fuites  qui  euflent  ofé  avancer  un  pa^ 
reil  paradoxe  \  &  la  Cour  de  Rome 
bien  loin  de  l'adopter ,  avoit  tou- 
jours  autorifé,  ou  du  moins  fuppofc 
le  contraire.  Ù  n'y  avoit  point  mi 
d'Evêques  en  Hollande  depuis  la  ré- 
volution, qui  dans  les  Relations  de 
l'état  de  leur  Eglife  envoyées  1  Ro^ 
mç  9  &  dans  pldkurs  autres  pièces^ 
n'euflent  fait  mention  du  Clei^ 
hiérarchique  &  des  Chapitres*  M. 
Codde  lui-même  favoit  fait  de  h 
manière  la  plus  exprefle  dans  celle 
qu'il  avoit  préfentée  à  la  Propa- 
.^ande  au  mois  de  Janvier  1701  ^ 
^àns  éprouver  la  moindre  contradic*>' 
tien.  Toutes  les  provifions  des  É»- 
cultés  surcordées  par  les  Papes  à  ces 
Evêques ,  même  à  M,  Codde ,  en 

(  I  )  Mr.  de  llntern.  DefenC  Sebafi» 
p.  169. 


ôiialîté  de  Vicaires  Apoftoliques  , 
enonçoient  le  pouvoir  de  nommer 
aux  Dignités,  Canonicats  &  Pré* 
bendes  des  Chapitres  Métropolitain 
&  Cathédraux  de  ces  Provinces,  dont 
on  iuppofoit  cônféqueiftment  Te^ 
xîftence ,  au  moins  de  quelques-uns. 
Les  États  eux-mêmes  reconnoiffoient 
cette  exiftence,  en  fc  fervantplus 
d'une  fois  du  terme  de  Chapitre  dans 
leur  Placard  du  17  Août  1701.  On 
ne  put  donc  revenir  de  fa  furprife 
de  voir  les  Miniftres  de  la  Cour  tte 
Rome  felaiffer  fuirprendre  jufqu'â\i 

i)oint  de  iiier  un  fait  que  des  thiU 
ions  de  perfonnés  étoient  efi  état 
de  voir  de  leurs  propres  yeusr.  Oh 
eut  beau  relever  cette  ifteprife  datls 
des  Ouvragés  pleins  de  lumière  (i)*, 
les  Chapitres  d'Utrecht  &  de  Hajf- 
lem  ne  forent  plus  que  Ac  prétendus 
Chapitres.  C*eft  ainfi  qu'ils  font  trai- 
tés dans  la  Ltntt  de  la  Propagantfc 
à  un  certain  Miflionnairè  ,  du  3  Fé- 
vrier 1703  ,  &  dans  le  Bref  de  Cle- 
inent  3CI  aux  Catholiques  des  Pro- 

(1)  Voyez  les  Ecrits  intitulés:  Moti-' 
wmjufisprô  Capituh  ItarUmtnfi  ^  &c.  Re-^ 
Jutàtio  rejponfi  ad  motivumjaris^  &c,  Ajfer- 
.  tiQjuris  CapituU  l/hraj,  &c« 

Pv 


34^  , 

yînces-Umes,  duy  AvrH  fuivant  (i%r 
Tous  les.aôes  de  juriicliâion  que  les 
Provicaires  avoient  exercés  depuis 
Finterdit  de  M.  Codde ,  foit  ea  vertu 
des  pouvoirs  qu'ils  tenoient  de  ce 
Prélat  9  foit  en  vertu  de  ceux  que 
les  Chapitres  leur  atu-oient  accordé, 
y  font  même  déclarés  nuls  &  de 
nulle  valeur  y  avec  défenfe  de  s'in- 
gérer à  en  exercer  de  nouveaux , 
fous  peine  d'excommunication  ipjb 
faSo.  Le  Cierge  avoit  prévenu  ces 
défenfes  &  ces  menaces  d'excom- 
munication par  fon  appel  juridique 
au  Pape  mieux  informé  (  i  )  v  qu'il 
avoit  intenté  un  mois  auparavant 
(le  6  Mars  170})  ;  appel  qui  dans 
le  ca&  fur-tout  oùilsfe  trouvoient, 
où  l'on  prétendoit  les  dépouiller  de 
leur  autorité  &  de  leur  exifience  , 
iàns  procédure,  iàns  examen  ,  fans 
Sentence  juridique  ,  étoit  incontef* 
tablement  fufpenfif ,  &c  les  mainte^ 
noit  dans  la  légitime  pofTeffion  de 
leurs  droits  julqu'au  Jugement  dé- 
finitif &  régulier  de  cette  afiàire. 
{cSjuite     ^*  Codde  étoit  encore  à  Rome 

^         Cl)  Anon.  p.  141.  Ibid,  p.  143, 

(2)  Voyez  cet  Aûe ,  Tra^  hiû.  I  9^ 
3Srî- 
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lorfqu'ofl  mettoit  ainfi  tout  eil  com-  deM  Codde 

buôion  dans  ion  Eglife,  On  y  avoit  proc'édr'dc 
à  la  vérité  bien  des  égards  pour  fa  la  Cour  d» 
perfonne ,  mais  on  nç  lui  rendoit  f^^l  *  ^^'^ 
auci^  jufiice.  Le  Cardinal  Vicaire 
lui  dOTlia ,  depuis  le  Bref  du  1 3  Mai 
1701,  une  permiffion  authentique 
de  dire  la  MeiTe  dans  Rome  &c  hors 
de  Rome  avec  le  confentement  des 
Ordinaires  ;  &  lorfqu'il  fat  fur  fon 
départ ,  il  obtint  avec  ks  Compa- 
gnons de  voyage  une  audience  du 
Pape ,  où  fa  Sainteté  répandit  fur  eux 
tous  des  marques  de  fa  bienveillance  f 
par  des  prifens  fpirituels  qu*il  leur  fit 
en  abondance  ,  en  leur  donnant  fa  bè^ 
nidiBion^  paternelle  avec  beauèoup  de 
témoignages  d*affe3ian  •(  i  ).  U  ne  re- 
çut pas  de  moindres  honneurs  des 
principaux  Cardinaux  &  autres  pçr- 
ibnnages  illuftres.  Le  P.  Cloche , 
Général  des  Dominicains  ^  lui  don- 
jsta  des  Lettres  de  recommandation 
pour  tous  lesCouvens  defon  Ordre 
oi\  il  auroit  occafion  de  paffer  ^ .  & 
ces  Lettres  étoient  remplies  de  fes 
éloges  (  2  ).  U  obtint  aufli  les  p5ffe- 

^  I  ^  Dec!.  Apol.  p.  74. 
ûptïmc  meritum  ,  ope ,  conjïlio ,  omniquç  of^ 
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ports  les  plus  amples  de  rEmperetfr 

Jofeph  &  de  l'Ambaffadeur  de  la  Ré- 
publique de  Venife.  Dans  ce  même 
tetns  cependant ,  fes  adver&ires  ré- 
pandirent en  Hollande  qu'il  alloit 
me  livré  à  Tlnquifition ,  condamné 
à  mort,  &  même  brûlé  (  i  )•  Ce  cm'U 
y  a  de  certain ,  c*eft  que  leur  deuein 
etoit  au  moins  de  le  feire  retenir  à 
Rome  le  refte  tle  fe^  jours  ;  &  que 
la  permiffion  de  s'en  retourner  ne 
lui  fut  accordée  ,  que  parce  que 
les  Bourgmeftres  d'Âmfterdam  (2)  , 
dont  trois  étoient  fes  neveux,  dé- 
clarèrent hautement  qu'ils  ne  fouf» 
friroient  pas  qu'on  retînt  à  Rome 
leur  concitoyen.  Les  Etats,  par  Ré* 
folution  du  24  Février ,  avoient  fait 
déclarer  à  M.  Codde ,  par  M.  Blom- 
mert  fon  beaufrere ,  de  revenir  dans 
trois  mois ,  &c  ils  avoient  menacé 
de  chafler  les  Jéfuites  ,  peut-être 
même  tous  les  Religieux ,  de  ces  Pro- 
vinces ,  èc  de  détenir  le  fieur  de 
Cock  civilement  prifonnier  dans  ùl 

portuno  obfequiorum  gerure  ,fromptiffimc  ad^^ 
fini. 

(n  Traa.  hift.  I.  p.  382. 

(  a  J  DecL  Ap,  74,  Juftif.  des  Châp.  p. 
»04. 
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mailbn  ^  s^k  apportoîent  le  moin* 

dre  empêchement  9  direôement  ou 
indireâement ,  au  retour  de  M.  Cod- 
de  (  I  )•  M.  de  Cock  follîcita  en 
conléquence  ce  retour ,  comme  le 
Pape  le- déclare  dans  fon  Bref  du  7 
Avril ,  oîi  on  lui  fait  dire  néan- 
moins ,  que  c'eft  de  fon  propre  mou- 
vement qu'il  lui  a  donné  lapermif- 
Jloriy  potér  ne  pas  dire  tordre  y  de  re- 
tourner dans  la  Patrie. 

Quoiqull  en  foit,  M.  Codde  étant  ar- 
rivé en  Hollande  fur  la  fin  du  mois  de 
Juin  1703,  ily  trouva  fon  Eglifedans 
la  plus  grande  conflifion.  Certains  ef- 
prits  brouillons  &  féditieux  (2),  dit- 
il,  répandoient  auprès  des  Grands  6c 
parmi  le  Peuple  ,  que  fa  charge  lui 
avoit  été  ôtée  pour  de  grands  excès 
contre  la  foi  &  les  moeurs ,  ou  dans 
t'adminiftration  de  fon  Eglife  ;  &  que 
la  plus  grande  &  là  plus  coniidera* 
ble  partie  de  fon  Clergé  étoit  cou- 
pable des  mêmes  crimes.  Ils  avoient 
même  déjà  obtenu  contre  quelques- 
uns  des  principaux ,  des  Sentences 
d'excommunications,  qui,  quelque 

(  I  )  Caufa  Quefn.  p.  137.  Refolut,  des 
Eftats  de  Holl.  du  i4Févr.  1703.     . 
(2)  Decl.  Ap.  ?•  55* 


informes:  &  irréguUeres  cfu'elIeS  fii^ 
fent  ,  répandoient  de  plus  en  plus 
dans  cette  Eglife  refprit  de  fchifme 
&  de  divifion  (  i  ).  La  partie  même 
du  Peuple  qui  juiques-là  étoit  de- 
meurée attachée  à  fes  anciens  Paf- 
teurs ,  ne  fçay oit  prefque  plus  à  quoi 
c'en  tenir.  Leur  efprit  commençoit . 
h  fe  remplir  de  doutes  &  d'inquié- 
tudes fur  les  règles  les  plus  certaines 
&  les  plus  pures  de  la  Morale  chré* 
tienne ,  &  fur  la  Difcipline  la  plus 
fâlutaire  dans  Tadminiilration  (|es 
Sacremens.  La  Doârine  catholi<]^e 
oppofée  aux  nouvelles  héréfies  , 
qu'on  leur  avoit  enfeignée  dans  tou- 
te fa  pureté ,  leur  devenoit  prefque 
fufpeâe. 

Au  milieu  de  tant  de  troubles  & 
de  fcandales  ,  M.  Cpdde  délibéra 
long-tem^  fur  le  parti  qu'il  avoit  à 
prendre.  Il  écrivit  à  la  Propagande 
pour  lui  expofer  les  maux  extrêmes 
de  fon  Eglile ,  &  la  néceffité  d'y  ap- 
porter remède.  Il  n'en  reçut  d'autre 
réponfe  (le  25  Août  170}),  fmon 
qu'il  feUoit  obéir  à  la  volonté  du 
Pape ,  &  fe  tenir  enfuite  en  repos  j 

(  I  )  Ibîd.  p.  ij j* 
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«  qiie  ceux  qiii  s'opiniâtreroiènt 
dans  leur  défobéiffance  ,  feroient 
traités  comme  des  payens  &  des 
publicains  (i).  Le  Cardinal  Pau- 
lucçi  ajouta  dans  fa  Lettre  du  i }  Ho 
vemb*e  fuivant  (  i  ) ,  qu^il  n'y  avoit 
que  le  nouveau  Député  du  Saint 
Siège  (  M.  de  Cock  )  qui  eut  Icdroit 
d'exercer  la  jurîfdiaion.  fpirituellc 
dans  ces  Provinces,  &  que  fi  M. 
Codde  ,  ou  quelqu'autre ,  s'avifoit 
de  l'exercer ,  fous  quelque  prétexte 

3ue  ce  fut ,  par  ordre  ou  permifHon 
es  prétendus  Chapitres ,  ilsencour- 
roient  (^yicforexcommunication; 
&  que  Quiconque  reconnoîtroit  leur 
.autorite  &  leur  obéiroit ,  mériteroit 
d'être  traité  àQfchifmatique^ 

Cette  obfiination  de  la  Cour  de 
.Rome  à  maintenir  l'autorité  qu'elle 
avoit  conférée  au  fieur  de  Cock 
d'une  manière  fi  irréguliere.,  étoit 
d'autant  plus  étrange ,  que  les  efpé- 
rances  dont  il  s'étoit  flatté  s'étoient 
entièrement  évanouies.  Les  Etats  de 
Hollande  &  de  Weftfrife  bien  loîn 
de  révoquer  leur  Placard  du  1 7  Août 
.I70X,  Tav oient  confirmé  par  leurs 

f  I  )  Anon.  p.  146  &  147, 
(a)  Ibid.  p,  \^i  &  149» 
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Râblutîons  du  24  Février  &  An  1  f 
Mai  1703,  Us  s'appuyoient  même 
dans  cette  dernière ,  de  l'Arrêt  du 
Parlement  de  Paris  du  9  du  mpme 
mois ,  qui  faifoit  envilager  conune 
un  appanage  de  la  Souverairifeté,  la 
défenfe  de  publier  ou  exécuter  au- 
cun Bref ,  Bulle  ou  Conftitution  du 
Pape ,  fans  l'attache  du  Souverain. 
Les  Etats  d'Utrecht  venoient  de  pu- 
blier un  Placard  le  23  du  même  moià 
de  Mai  1703,  par  lequel  ils  défen- 
doient  au  fieut  de  Cock  d'exercer 
aucune  autorité  fur  les  Catholiques 
Romains  leurs  fujets ,  &  à  ceux-ci 
de  le  reconnoître ,  à  caufe  des  trou- 
bles &  de  la  conflifion  qui  en  réful- 
toient  ;  déclarant  en  outre  tous  les 
ordres  qu'il  pouvôit  avoir  ci-devant 
donnés  ,  comme  mils  &  de  nulle 
valeur. 

Il  y  eut  plus.  Lefieur  de  Cock  avoit 
eu  la  témérité  de  dire  dans  fa  Lettre 
à  la  Propagande  du  10  Novembre 
1702  ,  que  fes  adverfaires  avoient 
obtenu  le  Placard  du  17  Août  1702 
en  corrompant  les  Juges  par  leurs 
préfens ,  &  que  cela  étoit  certain 
du  Seigneur  de  Duvenvorden,  Pré- 
fident  des  Etats ,  à  l'avis  duquel  tous 
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Ic^  axitrês  fe  faifoient  xin  devoir  de 

déférer.  Les  Etats  ayant  eu  coh* 
noiffance  de  cette  Lettre ,  le  fieut 
de  Cock  fut  décrété  de  prife  dé 
corps  5  avec  promefle  de  trois  mille 
florins  pour  quiconque  le  mettroit 
^ntre  les  mains  de  la  Juflice  ;  &  il 
fut  enfin  banni  du  pays  par  im  Pla- 
card du  8  Août  1703  ,  où  Ton  voit 
r^xtrait  de  la  Lettre  du  fieur  de 
Cock ,  concernant  cette  infâme  c^ 
Ipmme  (  i  )• 

Dans  ces  clrconftances  ^  il  fe  pré- 
fehtoit  trois  partis  à  prendre  par  M* 
Codde.  Le  premier,  de feibumettre 
aiix  Brefe  du  Pape ,  de  réconnoître 
rautorité  du  fieur  de  Cock,  de  ia  faire 
réconnoître  par  fon  Peuple  ,  autant 
qu'il  étoit  en-lui,  &  de  facriiîer  fon 
honneur  &  ia  réputation,  auffi  biea 

r  celle  de  fon  Clergé ,  à  l'obéit 
e  &  àla  foumiffion  aveugle  pour 
tous  les  Décrets  de  Rome, 

Le  fccond ,  de  reprendre  le  gou^* 

^  i  )  M.  de  Cock  fe  retira  d'abord  à 
Emmerick ,  d'où  il  exerça  fçs  fonâions  de 
Provicaire  pendant  quelque  tems  ,  aprè^ 

?uoi  il  fe  retira  à  Rome,  011  il  fut  fait 
)hanoine  de  Saint  Laurent  &  Officier  da 
Pape  Clément  XI  âfaçris  limUs. 
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vernement  de  fon  Eglife ,  &  toutes 
Ifs  fonâions  de  Tautorité  épifcopa- 
le ,  fauf  à  protefter  de  nullité  contre 
le  Bref  du  1 3  Mai  1703 ,  &  les  âftes 
qui  s'en  étoient  enfuivis. 

Le  troifième  ,  de  s'abftenir,  par 
.  économie ,  de  l'exercice  de  {es  fonc- 
tions ;  &  cependant  de  faire  tout  ce 
•  qui  étoit  en  fon  pouvoir  pour  le  rc- 
tabliiTement  de  la  paix  &  de  l'union, 
&  pour  la  défenfe  de  fon  honneur , 
de  fes  droits ,  &  de  fon  innocence , 
auflî  bien  que  pour  celle  de  fon 
Clergé. 

M.  Codde^  en  nous  expofantluî- 
mème  les  niotifs  qui  auroient  pu  le 
porter  à  ces  difFérens  partis ,  avoue 
que  le  premier  auroit  été  le  plus 
conforme  à  fon  inclination ,  à  fon 
amour  pour  la  paix ,  &c.  s'il  ayoit 
été  compatible  avec  le  devoir  de/a 
confcience  (1).  Mais  il  ajoute  qu'il 
avoit  cru  devoir  à  TEglife  la  confer- 
«v^tion  de  fa  réputation  Y/Prière  &fans 
tache ,  attendu  qu'elle  étoit  infépara-« 
l>fe  de  celle  à^un  grand  nombre  (Pex-- 
ectUns  PrSires  de  fon  Clergé  (2) ,  & 
de  l'intérêt  eflentîel  de  la  toi  &  de  la 

f  1.^  Decl.  ApoL  p.  lïo&fuiv* 
(2)  Il:^.p,  iij. 


bonne  doôrine  ;  &  cpe ,  fi ,  en  pa- 
reille circonftance ,  il  avoit  négligé 
Ja  propre,  défenfe  ,  il  auroit  trahi  lavé^ 
rite  &  Vinnoctnct ,  par  un  faux  amour 

'-  de  la  paix ,  &  par  refpérance  illu- 

.  foire  de  la  rétablir. 

Le  fécond  parti  étoit  appuyé  fur 
des  raiforts  folides  ^  &  fur  le  fuffrage 
de  beaucoup  dtperfonnes  ( i ).  Plujîeurs 
même  lui  en  feifoient  une  obligation 
de  confcience.  Il  pouvolt  d'ailleurs  fe 
flatter  avec  fondement ,  que  les  - 
fecoiu's  extérieurs  ne  lui  auraient 
pas  manqué  pour  le  mettre  à  exécu- 
tion; d'un  autre  côté,  il  n'étoit  pas 
douteux  qu'il  ne  fût  en  droit  de  le 
prendre  :  il  n'y  avoit  pas  l'ombre  de 
ientence  contre  lui  :  les  Brefs  de 
Rome,  qui  le  fufpendoient  de  (es 
fondions  de  Vicaire  Apofloliqiie , 
étoient  des  aôes  évidemment  infor- 
mes &  nuls  :  ils  ne  renfermoient  pas 
même  Pinterdit  Aqs  fonctionsjpifco^ 
pales  ;  &  il  n'en  avoit  été  menacé 
que  par  là  Lettre  du  Cardinal  Pau^ 
lucci du  1 3  Novembre  1703. M,  Van- 
Efpen  prouva  d'ailleurs  qu'il  n'étoit 
pas  de  la  décenae  d'appeller  de  pa* 

\\%)  Ibid.p.i.i7&n8.^ 
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feîls  ^Ses ,  f appel  fuppofant  une 
Sentence  juridique  du  premier  Juge^ 
reconnu  pour  tel.  II  n'étoit  donc 
queftîon  que  de  fçavoir  ce  que  k 
prudence  &  le  plus  grand  bien  de 
TEgllfe  exigeoientdc  lui.  On  conve- 
noit  affez  que  s'il  pouvoit  fe  pro- 
mettre que  le  gros  du  peuple  &  dtt 
Clergé  lui  demeurât  fidèle ,  &  que 
fes  Souverains  du  Pays  le  protéaeaf- 
fent ,  il  devoit  reprendre  fes  ronc* 
tions.  Cétoit  en  particulier  Tavis 
du  célèbre  M.  Van*Efpen.  Mais 
tout  le  monde  ne  convenait  pa^ 
qu'on  pût  prudemment  concevoir 
cette  efpérance.  Il  y  avoit  des  Paf- 
teurs  ,  des  hommes  cél^res  qui , 
connoiffant  le  génie  dit  Peuple ,  & 
rimpreflîon  que  feroient  fur  lui  Tau*- 
torité  du  Pape ,  la  crainte  des  Ex* 
communications  même  injuftes  ^  le 
crédit  des  Jéfuites ,  qui  et  oient  l'am^ 
de  toute  cette  affaire ,  &c.  détour* 
noient  M,  Codde  de  reprendre  feà 
fondions,  parla  jufte  appréhenfion 

3u'il  ne  fe  vît  infenfiblement  aban- 
onné  par  le  très-grand  nombre  des 
Fidèles  ^  &  que  cette  conduite  ne 
donnât  lieu  à  un  fchifme  déplorable. 
Ceft  ce  que  U^fTildi  ^  Chanoibc 
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d'Aixr  la -Chapelle  ,  écrivoit  à  ce 
Prélat  le  4  Juin  1704,  au  nom  de 
plufieurs  de  fes  amis ,  &  en  particu- 
lier de  M.  Fandtr-Fort  (i) ,  Pafteur 
de  Hecs ,  &  Provicaire  du  Diocèfe 
de  Bois-le-Duc.  On  croit  que  le  P. 
Quefnel  étoit  auffi  de  cet  avis*  Il 
n'en  étoitpas  moins  petTuailé,  com- 
ice on  le  voit  par  fes  Lettres  à  M» 
Vai^-HeuiTen  du.  8  Janvier  &  du  4 
Mars  1703  (x),  que  les  Provicai- 
r^  9  nommés  par  Mw  Godde,  &  con« 
firmes  depuk  Ton  interdit  par  le  Cha* 
pilre^  pouyoient  &  dévoient  exer- 
cer \q\xss  fondions  9  &  c[u%  étoient 
c^ligés  de  né  point  abandonner  le 
troupeau  ^i  leur  étoit  confié.  Ce 
n'eft  pas  qu'il  ne  prévît  les.  terribles 
fuites  quie  pouvoit  avoir  cette  gran- 
de aâkire  y  une  des  plus  grandes  ^ 
dit-il,  &ç  des  plus  extraordinaires 
(pu  foient  arrivées  dans  l'Eglife  de-^ 
Hiis  long-tems  (3)  ,  &  Tinutilité  dô»; 
a  réfiâance  pour  éviter  defuccom-. 
>er  fous  lapuipince  des  MSniftres  de 

(  I  )  Ceft  le  même  que  le  Qergé  de-» 
manda  pour  Vicaire  Apoftolique  après  la 
mort  de  M.  Potcamp.  Batav.  facra  ^  p.  ^30. 

Juflific.  des  Cbap.  p..228. 24^«. 

Ibid.  ^..%4%^ 
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la  Cour  de  Rome.  On  fera*  excom- 
munié ,  dit  •  il  ;  tout  le  monde  fe  fou- 
lèvera  contre  ceux  qui  rcfifteront  ; 
onlesaccufera  de  délobéiflance ,  de 
révolte ,  de  fchifme ,  &c.  Mais  quand 
on  eft  aâliré  qu'on  foutient  la  caufe* 
de  Dieu ,  il  faut  fe  livrer  à  lui ,  faire 
fon  devoir,  &  le  faire  jufqu'au  bout 
&  aux  dépens  de  tout.  Il  croyoit 
néanmoins  qu'il  étoit  nécefTaired'inf 
truire  lesfoiblesquiappréhendoient* 
de  blefler  leur  confcience  en  ne  fui- 
vaut  pas  les  ordres  de  Rome ,  &  û 
fuggéroit  à  cet  effet  des  moyens 
qu'il  eût  été  "à  délirer  qu'on  eût  mis 
à  exécution  (i). 

Ce  font  ces  derniers  motifs  qui 
déterminèrent  M.  Codde  à  prendre 
publiquement  la  défenfe  de  fa  répu- 
tation ,  de  {e$  droits  &  de  fon  inno-^ 
cence,  de  même  que  celle  de  fon 
Clergé.  Mais  il  en  demeura  là ,  &  ne 
crut  pas  devoir  reprendre  l'exercice 
de  fesfonftions,  tant  par  Je  profond 
refped  qu'il  avoit,  dit -il,  pour  le 
Saint  Siège,  oue  parla  crainte  que 
le  remède  ne  mt  pue  que  le  mal  (i). 

La  première  démarche  qu'il  fit , 

fi).  IbiA  p.  aç5  &  aç6. 
(  a  )  Decl.  Apol.  p#  x  1 8* 
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en  cdnfécfuence  de  cette  détefmî- 

Dation ,  £it  la  publication  d'une  Let- 
tre adreflee  à  tout  Us  Catholiques  des  " 
Provinces-Unies ,  en  date  du  1*9  Mars 
1 704.  Il  y  expofe  d'une  manière  fuc- 
cinte  &  modefte ,  les  raifons  qui  To-^ 
Wigeoient  à  parler ,  après  pkis  d'un 
in  de  filence,  la  conduite  qu'il  avoit 
tenue  depuis  trente  ans  qu'il  exer- 
çoit  la  charge  paftorale  ou  épifco- 
pale ,  la. manière  dont  il  avoit  été 
invité  à  faire  le  voyage  de  Rome  ;  ce 
qui  s'étoitpafle  de  plus  coniidérable 
à  ion  fujet^  durant  fon:féjour  en 
cette  ville  &  depuis  ;  enfin  ce  qu'il 
fe  cfoyoit  obligé  de  déclarer  pour 
mettre  à  couvert  fa  réputation  ainfi 
que  celle  de  fon  Clergé ,  &  pour 
maintenir  fon  Peuple  dans  la  paix  6c 
dans  la  charité  9  auifi  bien  que  dans 
l'amour  des  vérités  dont  n  l'avoit 
înfbuit ,  &  qu'on  s'efibrçoit  de  lui 
rendre  fufpeûes  y  fous  prétexte  de 
fon  interdit. 

Gette  Lettré  fut  bientôt  fuivîj? 
d'un  Décret  de  l'Inquifition  Romai** 
ne  9  qui  condamne  la  Déclaration  da 
%  Juin ,  &  les  Riponfes  du  1 5  Ofto- 
bre  1701,  de  M.  Codde ,  comme 
contenant  des  doârines  &  ftiFertions 


AU  MOINS  SVSPECTES  ^^guHère^; 
eppofées  a  des  Confiitutions  EccUfiaf* 
tiques  ^par  le/quelles  Us  Fidèles  p  OUR« 
HOIENT  être  induits  a  adhérer  à  des 
erreurs  condarrtnées  ^  &  à  des  opinions 
perverfes  (i)» 

Ce  Décret  ne  fiit  publié  que  le  7 
4u  mois  de  Mai  1704,  quoique  daté 
du  3  Avril  précédent  ;  mais  Topir 
nion  commune  fiit ,  dans  le  tems,^ 
qu'on  Tavoit  antidaté  pour  écarter 
k  foupçon  qu'on  eût  voulu  fe  van- 
ger  par  ce  Décret  de  la  Lettre  Paf« 
torale  du  19  Mars  de  la  même  an** 
née.  • 

Quoiqu'il  en  fbit,  il  n'en  eft  pas 
moins  confiant  que  le  Décret  >  pu-« 
blié  le  7  Mai,  n'étoit  l'efFet  que  (de 
la  mauvaîfe  humeur  de  la  Cour  de 
Rome  contre  M.  Codde ,  dont  la 
conduite  y  qtK>ique  modérée  peut« 
être  jufqifà  l'excès  ,  n'étoit  pas  aflbs. 
rampante  à  leur  gré.  Il  y  avoit  près 
de  trois  ans  que  les  deux  Ecrits,  imr» 
primés  à  l'Imprimene  même  de  la 
Chambre  Apoftolique  y  avoient  été 
publiés  dans  Rome.  Us  avoient  été 
examinés  dans  le  tems  avec  la  der*^ 

(i)  Anoa»p«r30« 

nière 


36i 

mère  rigueur,  Scjous  les  Cardinaux 
tiyoient  unanimement  déclaré ,  que 
'h  Prélat  avoit  entièrement  fatisfait  a 
tout  ce  quon  lui  avoit  objecté  ^  &  qu'il 
s'y  éioit  pleinement  purgé  ^  au£i  bien 
que  tout  fon  Clergé  ^  de  toutes  les  ca^ 
îdmnies  dont  on  les  avoit  chargés  (i). 
Phifieufs  Evêques^  des  Profeffeurs 
de  diverfes  Univeriités ,  des  Théo- 
logiens des  plus  recommandables  de 
plufieiu-s  Ordres  Religieux,  d'au- 
tres Sçavans  célèbres  avoîent  même 
donné  par  écrit  des  approbations  de 
ces  deux  Ouvrages ,  &  l'Auteur  du 
Caufa  Coddceana  difoit,  en  ^05  , 
qu'U  les  avoit  en  fon  pouvoir ,  mais 
que  la  prudçnee  ne  lui  permettoit 
pas  pour  lors  de  les  publier.  M.  Van- 
ferkel  fiit  en  état  de  déclarer,  quel-^ 
ques  années  après ,  que  le  Cardinal 
iNforis  &  le  P.  Maflbulier,  Afliftant, 
du  Général  de  fon  Ordre  ,  étoient 
du  nombre  de  ces  Approbateurs  (1). 
Le  P.  Quefnel  avoit  des  preuves  par 
écrit  que  le  Cardinal  d'Eftrées  avoit 
lu  ces  deux  Ouvrages  ;  qu'il  en  avoit . 
^arlé  avec  éloge  ^  &  en  avoit  admiré  la 

Caufa  CôddJVrsdt.  p;  vîij. 
E)e£Seb.p.57&58- 
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3^i 
jufieffc  ,  la/uffifancc  &iafagejfc{i\  On 
fçait  d'ailleurs  que  le  P.  Henri  de  St. 
Ignace,  Carme  Déchauffé, les  Pere$ 
Serry  &  Delbecque,  Dominicains, 
avoient  rendus  le  mêit^e  témoigna- 
gne.  Et  il  falloit  bien  que  ces  deux 
Ouvrages  fiiffent  pour  lors. regar- 
dés comme  inattaquables ,  puifque  , 
dans  le  Bref  du  13  Mai  lyoi  ,  on  ne 
fait  à  M*  Codde  aucun  reproche  à 
ce  fujet ,  quoiqu'on  eût  toute  forte 
d'intérêt  à  trouver  quelque  motif 
de  rétrange  fufpenfe  qu  on  y  pro- 
nonçoit  contre  lui.  On  peut  d'ail- 
leurajfgarder,  comme  une  juftîfica* 
tion  de  ces  à^]xx  Ecrits ,  les  qualifi- 
cations mêmes  du  Décret  qui  les 
condamne.  Ce  n'eft  point  pour  des 
erreurs  pofitives  ,  c  eu  feulement 
pour  de«  doSttinQsfu/pcBcSjJmguliè- 
ns ,  qui  PûUfiJBLOIENT  induire  a  er^ 
reur  :  toutes  quîdifications  qui  mani- 
feftoient  plutôt  la  mau vaife  volonté 
d'une  Partie  qui  cherche  des  coupa- 
bles ^  que  Tequité  d'un  Juse  forcé- 
de  les  reconnoître  pour  tek  après 
irn  mur  examen  (2).  C'eft  cepenr 

(1)  Juftific.  des  Ch*p.  p.  aoo. 

(.2)  Voyef  iUr  cfi  peçrçt  l'Ecrit  dyîP^ 


5^5 
^ftt  fiir  de  pareils  motifs  qiie  ce 
Décret  dépouille  définitivement  , 
&  pour  toujours,  M.  Codde  du 
Vicariat  Apoflolîque ,  dont  le  Bref 
tlu  13  Mai  1701  n'avoit  fait ,  en  un 
certain  fens  ,  que  lui  interdire  prd- 
vifionnellemcnt  Texercice  :  il  en  ré- 
iulte  la  nullité  fondamentale  du  De-* 
cret.  Car  quelle  nullité  plus  paTpa- 
ble  que  le  défaut  d'un  corps  de  dé- 
lit? Or  il  eft  évident  que  ûes/u/pi-- 
€ions  j  Àcsfingularitcs  ,  des  poJJib'Uî" 
tés ,  ne  font  point  un  délit ,  moins 
€ncor-e  un  délit  fuffifant ,  pour  une 
peine  auffi  févère  que  la  dépofition. 
Ce  défaut  de  délit  n'a  jamais  été 
couvert  depuis.  Le  Bfef  du  7  Avril 
1703  ,  énonce  bien  en  général ,  que 
M.  Codde  a  été  déclare  fufpens  des 
fondions  du  Vicariat  pour  des  cau^ 
fes  juûts  &  graves.  Mais  c'eft  en  le 
^uftinant ,  auffi  bien  que  fon  Cler- 
]gé ,  de  toute  erreur  dans  la  Foi  ; 
puifqtfil  attefte  que  les  deux  Partis 
iont  d'accord  fîir  cet  article  :  in  uni-' 
latt  tjufdtm  fiJUi  eonfcntîunt  ;  &  que 
ceux  même  qui  étoient  unis  à  M, 

Quefnel ,  intitulé  :  Avisfir^eres  aux  Catho* 
liques  des  Provinces-Unies ,  1704,  in-i%.^^ 
t02«  &  une  addition  de  148.. 


3^4 
Codde ,  falfoient  profeflîon  d'une 
Théologie  pKis  rigide  ,,&  d'une  dit 
cipline  plus  exafte  ;  exaSioris  difci- 
plina  y  ac  rigiçdioris  Tkcologia  (i). 
La  Lettre  de  la  Propagande  à  M. 
Codde, du  15  Aoûtfuivant,  appelle 
de  même  les  Membres  du  Clergé  , 
attachés  à  ce  Prélat ,  des  hommes 
Catholiques  ,  des  Prêtres,  des  Paf- 
teurs  qui  font  profeflîon  d'aimer  le 
bien ,  la  régie ,  la  fcience ,  &c.  viras, 
Catholicos ,  SacerdotcSy  Pçftores  ,  qui, 
bonitatcm  ,  difciplinam  &  fcicntiam 
profiuntur  (1).  Ce  li'eft  qu'au  mois 
de  Novembre  1704  que  le  Cardi- 
nal Paulucci ,  dans  fa  Lettre  au  Cler- 
gé de  Harlem ,  imagina  un  corps  de 
délit ,  comme  pour  répondre  au  défi 
public  j  réitéré  plufieurs  fois  par  M. 
Codde  &  fon  Clergé,  de  citer  un 
feul  article  de  U  doûrine  de  l'Eglifç 
dont  ils  fe  fiiflent  écartés  ;  encore' 
rie  fit-il  que  dire  d'une  manière  va^ 
gue ,  que  tous  les  changemens  qùî' 
avoient  été  faits  par  Rome ,  dans  le 
gouvernement  des  Èglifes  des  Pro^- 
vinces  -  Unies  ,  n'avoient  pour  bu|:* 
que  d'en  éliminer  ce  qu'il  appelle, 

(1  )  Anon.  p.  ^43. 
(a)  Ibid.p.  146. 


36ç 
une  DùHrine  pernicieufe ,  5*  umprcf 
tique  différente  de  celle  de  PEglife  uni* 
verfelle  (i);  ce  qui  ne  pouvoit  figni- 
'  fier  autre  chofe ,  dans  refpfit  de  ceux 
qui  avoient  diôé  cette  Lettre ,  qu'ur- 
ne doôrine  &  une  pratique  contrai- 
re à  celle  de  la  Société  des  Jéfuites. 
Le  Décret  du  7  Mai  ayant  néan- 
moins augmenté  k  feu  de  la  divijion 
&  de  la  difcorde ,  lesfcandales  &  la 
fureur  des  mouvemens  {%)  fchifmati'- 
ques.  M.  Codde  fe  crut  obligé  de 
publier,  le  lo  Août  fuivant ^  une 
féconde  Lettre  Paftorale  ,  pour  de* 
fendre  la  pureté  de  fa  Foi ,  &  celle  de 
fon  Clergé^  &  effacer,  autant  qu'il 
ëtoit  en  lui^  des  imprcffions  funejtès 
dont  le  repos  &  lefalut  des  Fidèles  ait* 
roient  beaucoup,  fouffert*  Il  y  traite  à 

Î)eu  j>rès  les  mêmes  objets  que  dans 
a  première.  Mais  il  y  entre  dans  un 
'  nouveau  détail  fur  ce  qui  s'étoit  paffé 
*  durant  fan  féjour  à  .Rome  ,  &  fur 
les  accufations  de  Janfénifme  (3).  Jl 
déclare, au  fujet  de  ces  accufations, 
qu'il  condamne,  &  qu'il  a  toujours 
condamné  ,  avec  tout  fon  Clergé  , 


i 


i)  Ânon.  p*  151. 
^  Decl.Apol.p.84&8ç* 

Ibid.  p.  98. 
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386         ^ 
les  cinq  âmeufes  Propofitîôns  attrî*^ 
huées  à  Janfénius^  dans  quelque  li^ 
vre  qu'clle^^e  trouvent. 

Cette  Lettre  Paftorale  fut  iuivie 
àe  cinq  autres  particulières  :  trois 
au  Pape  Clément  XI  (i),  imc  au 
Cardinal  Paolucct ,  &  La  cinquième 
à  rinternonce  de  Bruxelles  (i).  Ce- 
toit  toujours  pour  demander  qu'on 
daignât  lui  expliquer  ces  erreurs  & 
€es  pratiques  condamnables  qu'on 
ne  cefl!bit  de  lui  imputer  6c  a  foa 
Clergé  ;  mais  toujours  d\ine  maniè^ 
re  vague  &  indéterminée.  Ces  ao- 
cufations,  dit -il  (j),  caufent  des 
dommages  irripambles  à  noire  Eglife^ 
elles  ont  îà\t périr  flufieurs  âmes  ,  fie 
en  feront  pirir  une  infinité  if  autres  ^ 
elles  donnent  occafiQn  à  nos  adver-^ 
Êiires  de  faire  pafier  pour  de/^^/ri^ 
cieufis  erreurs  9  des  dogmes  certaint^ 
ment  trh'faints  &  très^orthodoxts  y  8c 
d'infpirer  de  rborreur  pour  les  plus 
pures  &  les  plus  falutaires  maxiaus  dt 
la  difcipline  (4). 

(1)  Du  29  Décemb.  1704,  du  5  Maiâc. 
du  7  Août  1705..  *^ 

il)  Du  xj  Août  1705. 
3  î  Decl.  Apol.  p.  12J,. 
4)  Ibid.  p.  132» 
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'Ces  Lettres  demeitrertot  fanrrê* 

ponfe  9  quoique  M,  Codde  eûiC  desf 

aiFurancçs  precifes  qu'elles  avoienf 

été  rendues  à  tous  ceux  à  qui  elles 

étoient  deftinéeSir  D'oîi  il  condud  ^ 

avec  raifon,  que  ce  filence  devoit 

être  regardé ,  &  pajfcrvu  dans  hsfii^ 

cUs  à  ycnir  ^  pour  une  fnmft  convmn* 

ûanu  de  Pinnoctnct  dfifa  cùndmu  & 

de  lapurttcdtfafoi  (i)» 

Après  avoir  vu  la  conduite  de  M» 
Codele  ^  il  efl  à  propos  d'expofer. 
eeïïe  qitetinreirt  les  deux  Chapitres 
dHJtrecht ,  de  Harlem,  &  le  Clergé 
qui  leur  étoit  unir 

M.  Codde  ayaM  pris ,  comme      xm. 
ttous  venons  de  k  voir ,  par  efprit  dcsChTpItr^ 
de  prudence ,  &  par  aromu:  de  la.  tf  Utrecht  & 
paix,  le  parti  de  s^abftenir  des  fonc-  depiUs^ieT*' 
tîons  dé  fou  priniftère,  &  de  tout  ^^  ^^  M,, 
exercice  du  gouvernement  Q>iriituel   *^  ^" 
àss  Peuples  confiés  à  {^%  foins,  le» 
quatre.  Provieaiixs,  qui  jwifi^ues  là 
ft'avoient  exercé  la  jtMrifdiôionipiri-» 
tuelle  qufen  vertu  des  pouvoirs  qu'il* 
avoient  reçus  de  hii ,  Texercerent 
dans  la  fuke  en  vertu  de  ceux  que 
leur  conférèrent  les  Chapitres  d'U* 


î6« 
trècht  &  de  Harlem ,  les  feufe  qm 
fubfiftaflent  pour  lors  dans  cette  Mé- 
tropole. En  pareil  cas,  &.  par  une 
fiôion  de  Droit ,  établie  par  tous  les 
Canoniffes ,  les  Sièges  Êpifcopaux 
étoient  cenfés  vacans,  &  confé^ 
cjiiemment  les  droits  des  Chapitres? 
pleinement  ouverts.  Us  ne  jugèrent 
pas  néanmoins  devoir  en  ufer  d'a- 
bord dans  toute  leur  étendue.  Leurs 
Vicaires  fe  bornèrent,  comme  ci- 
devant,  depuis  rinterdit  de  M.Cod- 
de  ,  aux  feuls  cas  où  le  faim  des  Fi- 
dèles &-  la  néceflîté  abfôlùe  éxi- 
feoient  leur  miniftère.   Ainfi  ,   au 
eu  de  nommer  des  Pafteurs  en  titre 
aux  Cures  vacantes  ,  ils  fe  conteri-'. 
terent  dV  envoyer  des  Deflervans, 

&c.(i);     /^;^    :• 

Quelque  modérée  ,  quelqu'irré- 
'prochabîe  que  fût  cette  conduire/ 
'  elle  avoit  beaucoup  déplu  aux  Mi- 
niftres  de  la  Cour  de  Rome,  qui 
exigeoient  une  obéiffaiice  abfblue 
&  fans  bornes.  Pouf  en  prévenir 
les  fuites  >  par  un  coup  d'éclat  capa- 
ble de  jetter  la  terreur  &  l'épouvan- 

(  1  )  Lettres  de  M:  Catz  &  de  M.  Je 
Swaen  à  llnternonce  dé  ÏBruxellcs,  du  xy 
Janv.  &du  a  Février  i^oji  »  ^ 


te  dans  tous  les  eiprks ,  Tlnternon- 
ce  de  Bruxelles  reçut  ordre ,  avant 
même  le  retour  de  M.  Codde  en 
Hollande ,  de  prononcer  cxtrajudi- 
ciainmmty  &  fans  obftrvtr  tordre  de 
Droit  ^  contre  M.  Jacques  Catz,  le 
premier  des  quatre  Provicaires,  une 
Sentence  fpeciale ,  qui  le  déclarok 
fufpens  de  toutes  fes  fondions,  fous 
peine ,  en  cas  de  contravention , 
d'excommunication  iffo  facio  (  i  )v 
Elle  étoit -datée  du  i8  Mars  1703  ; 
&  quoiqtfô-  rinternonce  s'y  enga- 
geât de  la  tenir  fecrette ,  à  moins  , 
difoit-iî,  que  Topiniâtreté  de  M» 
Catz  ne  ïé  contraignît  de  la  publier. 
^  Dès  le  14  du  même  mois ,  le  Père 
François  Van  -  Sufteren  ,  Jéfuite , 
Miffionnaire  àUtrecht,  la  rendit  pu^ 
blique  dans  toiite  la  Ville.  On  pré- 
tend mêitle  qu'elle  lui  fiit  fignifiée 
de  la  manière  la  plus  ridicule  ^  en 
l'attachant  à  une  pâte  deliévre  qu'on 
lui  envoya  â'cet  effet.  M.  Catz  pro- 
tefta ,  dès  le  même  JQur  contre  la 
nullité  de  la  Sentence  en  dle-même, 
&  contre  l'étrange  manière  dont 
elle  avôit  été  publiée  &  fignifiée.  B 

(  1  )  Apologetîcus  pro  D.  Jacoho  €01^0  ^ 
&c.  pag.  X 1, 1%.  &  i8r  '     ■•    ' 

Qv 
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fe  mît ,  par  le  même  aôe  ^-fotl^  Xm 

ptoteftion  de  tous  Supérieurs  char* 

gés  du  maintien  de  la  difcipline  ec- 

défiaftiqne ,  &  de  h  coniervation: 

de  la  tranquillité  publique. 

Comme  tous  les  Pafleurs  dtt  Cler* 
gé ,  qui  ne  reconnoiffoîent  pas-M.  de 
Cock ,  étoient  menacés  de  pareilles^^ 
procédiures  »  aufli  contraires  aux  ré* 
gles  les  plus  effentîelles  de  Tordre 
canonique,  qu'aux  loîx  &  aux  pri- 
vilèges du  pays  ^  ik  publièrent ,  dès. 
fe  I  Âvri(  de  &  même  aanee  1703. ), 
une  diclaration  ou  jproteftatioa  pa^r 
reilleà  celÉe  â^  M,  6itz.  Elle  fiit  dV 
bord  fignée  par  13^,  &  bientôt 
après  par  plus  de^50  ;  &  M.  Van^ 
Erkel  nous  afiure  qu'elle  Faurmt  éifr 
d'un  plus  erand  nombvefiu  elle  leut^ 
€ûtétépr«cntée(i). 

Ces  procédcnres  &  ces^  menav 
ces  d'èxcommuBication  procbifirrat 
«éànmdins  une  partie  di^  i'efèf  que 
fciu-s  auteurs  s'èttpromettoientrPluf 
fieiu-s  Pkfteurs  féculiers  furent  (kifis 
d'une  terreur  panique ,  &  i^'oferent 
continuer  de  reconnoître  Tautork^ 
des  Provicaires.  Le  Chapitrede  Ha«^ 

(1  )  DeC  EcxI^Ultr.  p.  #3^  hSv 


Jeih ,  Iiû*mêime,  confentït,  â  lap&lK 
ralité^  de  ne  plus  prendre,  aucune: 
part  au  gouverrtement  du  Diocèle  » 
&  de  ne  pas  même  nommer  des  Det 
^rvans  aux  Paflorats  vacans  ;  il  dé- 
clara qm'il  fe  contenteroit  de  déten- 
dre fon  exiftence  &  fes  droits  fans 
«n  faire  aucun  ufage ,  par  refi>eû , 
difoit  -  il ,  pour  le  Sàfint  Siège  (  i  ).  '. 
■  Cette  conduite  ne  changea  rien 
dans  celle  du  Chapitre  d'Utrecht,  Il 
continua  de  faire  ce  qu'il  avoit  fait. 
H  continua  auifi  de  follkiter  auprès 
du  Pape  &  de  fes  Miniftres  la  révo- 
cation de  l'interdit  de  M.  Codde ,  ou 
du  moins  la  permifllon  de  feire  exer-^ 
cer  paï  un  autre,  mais  de  fon  con- 
fentenftent ,  les  fonâions  de  fa  Char- 
ge.  ïh  infifterent  perpétuellement , 
^mme  M.  Codde  ^  ne  cefToit  de  le 
faire  Uii-même  ,  pour  qu'on  \  oulùt 
Iwen  fpécifier  en  particulier  les  er- 
reur^ &  les  pratiques  contraires  à 
celles  de  FEgUfe  qu'on  continuoit  de 
feur  imputer.  Ils  demandèrent  mê- 
me d'être  jugés  dans  toute  la  rigueur 
des  formes  canoniques ,  tant  fur  ces 
accufations  que  fur  le  fond  de  leurs 

(  I  )  IJàeil.  fuppL  Cap.  HarUm.  Clément^ 
XL  29  JattVr  1705.  pag.  i  j . 
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nrnL  ,' .  pourvii  que  ce  fur fefonfes 

!v)i\  du  Pays  ,  par  des  Juges  dépu- 
tes iiir  les  lieux,  &  promÎTentde 
s'en  tenir  à  leur  décifion  ,  telle 
qu'elle  fïit  :  ilspartoient  ainfi  parce 
qu'ils  étment  afiurésde  la  bonté  de 
leur  caufe(t). 

D'unautre  côté,  les Etats'.de Hol- 
lande &  de  Weftfrife,  qui  recon- 
Boiffoient  de  plus-  en  pkis  le  préju- 
dice qut  portoit  au  bien  &  à  la  trai>* 
quillité  de  l'Etat  le  nouveau  Gou- 
vernement qu'on  vouloit  y  intro- 
duire ,  avoient  renouvelle,  par  une 
Réfolutiondu  ro  Mai  1704,  le  Pla- 
card du  17  Août  1702.  Ils  avoient 
aufli  ^banni  du  Vays  ^  comme  Periurba^ 
Hurs  du  npos  public^  deux  des  nou- 
veaux Archiprêtres  nommés  par  M^ 
de  Cock  ,  que  Ton  fçavoit  êtpe  les 
principaux  inômmens  que  les  au- 
teurs des  troublejs  mcttoient  en  oeu- 
vres, C'étoient  le  fieur  Van-Ëtefiy. 
Pafteur  à  Fborburg:^  &lefiêur  ran-- 
Wyk^  Pafteur  à  Ketd.  Le  27  Mars 
de  l'année  fuivante  >  les  mêmes 
Etats ,  obfervant  que  lâpaix  entre  les* 

(  I  )  Lettres  du  23  Septembre  1704,  & 
du  20  Février  1705.  Caufa  Ultraj.  Ptfaf.ç. 
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Catholiques  Romains  tCitoh  pas  m^ 
care  nfailie ,  &  voulant  en  procurer 
le  rétahUjfement ,  firent  comparoitre 
quatre  Paiîeurs  des  plus  accrédités 
du  parti  de  M.  Cock ,.  povir  leur  dé- 
clarer  que  s'ils  ne  travaiUoient  au- 
près des  Miniôres  de  la  Cour  der 
Rome  pour  faire  remettre  M.  Cod-: 
de.  dan&  fes  fondions ,  avant  le  i% 
Juin  dé  la  mêmie.  année ,  ils  avife- 
Toient  eux-mêmes  aux  moyens  lei 
plus  convenables  pour  tétaî)lir  pléi» 
nement  la  paix  parmi  les  CathoUr 

Sues  ;  &  qu'après  le  terme  affigné  ^ 
u  1 5  Juin,  ils  commencejcoient  ifit 
feire  fortir  tous  Us  Jéfuites  de  ces  Pro» 
rinces.  Les Jltats  ne  doutoient  nulle-, 
ment  que  cesc  Religieux  nefuflent  la 
caufe  principale  du  mal  ;  ils  s'étoient 
mèàkQ  perfuadés  que  c^étoit  le  f .  de 
la  Chaife  qiri^  par  ordre  de  Louise 
XIV,  femoit  aiûû  le  trouble  dans 
kurpays(r)^ 

.  Ces  menaces  aîlarmerent  les  Je- 
iuites  ;  ils  firent  donner  ordre  à  M*. 
Bufly ,  Internônce  de  Bruxelles ,  de 
fe.  tranfporter  en  perfonne  à  lai 
Haye ,  pour  y  plaider  leur  caufe:,,  $t 

(  i)  Caufa  Qii«fn.  p.  148^ 


J7^  , 
Ibflïciter  fa  révocation  des  Pfacardijw 
Le  Cardinal  Paulncci  écrivit  en  con^ 
fëquence  au  Nonce  le  i*  Mai'  dé 
cette  même  année.  Sa  Lettn»  eft  fort 
înjurieufe  à  M.  Codde  &  ^  fon  Cler^ 
gé  (i);.  On  voulcritr  fes  décrier  au-^ 
près  des  principaux  Seigneurs  des 
Etats  ,  â  qiii  M.  Bu£^  ne  manqua 
pas  de  communiquer  cette  Lettre.  lE 
y  étoit  dit ,  entr'autres  chofcs  ^ 
qu'entre  le$  dSverfes  raiibns  qvi 
avoîem  donné  Ëeu  à  h  dépofition  de 
M.  Codde,.  on  enjupprimok  quelque* 
unes  pour  îpargmrfon  honneur  :'forre 
ëe  réticence  qui  étoit  Inen  digne  des» 
Jéfuites.  M.  Codde  écrivit  à  Clément 
XI  le  7  Août  fuîvant.  I^fe  plaignit 
de  ce  qu'on  n'iafFeftoit  ce  iUence  que 
four /aire  déplus  komeufis  plaus  àfoiw 
honneur  (i)  ^  âc  demanda  d'être  jugé 
£ins  ménagement  s^l  étoit  coupaUe»^ 
Les  principaux  du  Ctergé  ponerent 
les  mêmes  plaintes  à  l'Internonce  en; 
perfonne ,  lorfqull  fot  à  la  Haye  ^ 
fc  lui  ôfFrirent  de  juitifier  t'inno»* 
cence  de  leur  Archevêque ,  celle  de 
fon  Clergé ,  &  b  juftice  de  fes  droite 
4ans  iBiè  conférence  réglée ,.  avec 

Deçl.  ApoLp.  139^ 
ïbid.  2\^^ 
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feîs  d'entre  leurs  adverfaîres  qu'il 

youdroit  choifir  poiur  leur  oppoien. 
L'Internonce  rejetta  ces  propofi- 
tions.  fl  laiffa  même  ians-  réponfe 
tes  Lettres  qui  lui  âarent  éontes  à  ce* 
fujet.  Il  n'en  fut  pas^ moins  obligé  de 
revenir  â  Bruxelles  fans  avoiir  pvi: 
yien  obterar  des  Etats  (i).  * 

Le  Nonce  de  Bruxelles  ayant  ren^  m?^* 
du  compte  à  Rome  de  l'état  où  il  nommé"  vi^ 
avoit  trouvé  les  chofesà  la  Haye,  "ire Apofto* 
lut  contraint  de  revenir  fur  &$.pas ,  fentemem^^ 
&  d'accepter  la  propofition  qui  lui  ciergt 
avoit  été  faite  ,  qu'un  Sujet  agréa- 
kle  au'  Clergé  fîit  chargé  di»  gou- 
Ternement  (fes  Catholiques  de  ces 
Provinces,  avec  l'àgrén^ent  du  S*. 
Saint  Sïége  ,  &  le  confentement  de 
M.  Codde.  Ce  fiit  principalement  au*^ 
zèle  &  aux  Sollicitations  de  M:  Kei^  »■ 

^(/v«A/,  Envoyé  de  l'Elefteur&  Ar- 
chevêque de  Trêves  à  la  Haye  ^  ^ 
qu'on  bni  feit  redevable  (x).  On  jett^ 
fcs  yeux,  de  concert,  for  M*  Ge- 
tard  Potcâmp,  Rifleur  &  Archiprê- 
tre  de  Linden ,  fingulJeremen»  re- 
commandable  par  ion  zèle  &  fes^ 

(i)  Caufa  Ultr.  p.  39. 

(  %^y  Bat  iàcni  ^  p«.  5,27..  Cauia  Ultca^-. 


travaux:  Apoftoliques  ,  &  par  (im 
efprit  de  modération.  La  propofi- 
tîon  lui  en  fut  faite  par  des  Lettres 
de  Flntemonce  &  da  Clergé  ,  & 
appuyée  par  deux  Dépotés  propres 
à  obtenir  fon  confcntementr  M.  Pot- 
camp  refiifant  de  fe  rendre ,  on  eut 
recours  ,  pour  te  déterminer ,  à  un 
Doyen  du  Canton',  qui  avoit  été 
fop  Confefleur.  Le  Etoyen  décida 
qug^  M.  Potcamp-  devoit  accoter. 
Cette  décifion  lui  fît  de  la  peine  ;  il 
renfla  encore  :  il  fallut  que  Tinter-^ 
nonce  lui  écrivît  une  féconde  fois  le 
30  Septembre  170^,  il  fe  fournit 
enfin ,  alla  à  Bruxelles  fe  1 1  de  No- 
vembre, &  deux  jours  après  on  ex- 
pédia fes  provifions  de  Vicaire  Apof^ 
tolique  ,  qui  furent  accompagnées 
des  mflruftions  néceffaires* 
w^J^ç'         M*  Codde  confentit  à  cet  accom- 
deNl!*Coddt"^o^e*^^^  ;  &  dans  la  Lettre  qu'il 
ècefuiet.    écrivit  à  ce  fujet  à  Clément  "XI  le 
27  du  même  mois  de  Novembre ,  'û 
déclara  qiv'il  fouhaitoit  de  tout  fon 
œur  que  Duufefcrvit  du  Minijlèrc 
de  M.  Potcam\y  pour  faire  cejfer  lafu^ 
nèfle  divifion ,  6*  Us  pernicieux  fcan^ 
idoles  qui  défoloient  foa  Eglife  (i)- 
(i)  Ded.  Apol.  p.  177^ 


Î77  .  . 
Lé  Cardinal  Paulucci  lui  répondît 
par  ordre  du  Pape  le  29  Décemhxe 
fuivant.  Il  lui  temoignoit  que  le  S« 
Père  avoit  reffenti  une  grande  joie 
de  fon  acquiefcemtnt  aux  chofes  qiu  Sa 
Sainteté  avoit  réglées  avec  beaucoup  de 
prudence  pour  le  Gouvernement  des 
Mijîons  de  Hollande.  On  voit  dans 
.  tette  Lettre  que  par  un  de  ces  tours 
familiers  aux  Courtiians  Romains, 
/le  Cardinal  Paulucci  vouloit  faire 
entendre  que  M.  Codde,  par  fa  dé- 
claration en  faveur  de  M.  Potcamp , 
s'étoit  enfin  fournis  à  fa  propre  dé- 
pofition  &  à  fes  fuites.  Ses  adver- 
faires  ne  manquèrent  pas  du  moins 
d'en  tirer  ces  conféquences ,  avec 
une  efpece  de  triomphe.  C'eft  ce 
qui  obligea  ce  Prélat  dtf  les  défar 
vouer  dans  une  Lettre  qu'il  écrivit 
au  même  Cardinal  ,le  1  Mai  de  Fan- 
née  fuivante  1706,  (la  Lettre  de' 
Paulucci  ne  lui  ayant  été  rendue  que 
près  de  quatre  mois  après  fa  date.  \ 
M.  Codde protefte  dans  la  fienne  (i) 

311Ç  lefeul  confentement  qu'il  avoit 
onné  confiftoit  à  ne  point  empê- 
cher qu^un  autre  que  lui  fit  en  paix  y 

(1)  Ibid^p,  ite,. 


€r  avec  tout  UfucchspoffibU ,  Usfonc^ 
lions  de  Vicaire  Aptfjtoliqut  {i);  mais 
qu'il  n'avoit  nullement  prétendu  fe 
regarder  comme  légitimement  dé-^ 
pouillé  de  fa  Charge ,  ni  renoncer 
au  droit  qu'il  avoit  de  défendre  fo» 
.  innocence.  Qu'il  Favoit  expreffé* 
ment  déclaré  dans  un  aâe  authenti- 

Îue  notifié  aux  principaux  Membres 
Mi^  Clergé  ,   lorfque   M.  Potcamp 
étoit  fiif  le  point  de  commencer  â  , 
faire  les  fenâions  de  Vicaire  ApoA 
tolique  (i).  Cette  Lettre  au  Cardin 
nal  Paulucci  étant  demeurée  fani 
réponfe ,  comme  prefque  toutes  le^ 
précédentes  ,   M.  Codde  vit  bien 
iqu'il  n'y  avoit  point  de  Juflice  à  at« 
tendre  pour  lui  de  la  Cour  de  Rome^ 
;Auffi  cetti  démarche  efl  la  dernière 
Fqu'ii  ait  faite  auprès  de  ta  Cour  et 
^Rome.  Stir  fa  fin  de  cette  m^e  ai> 
•M*née  1706  il  pubKa  fa  Diclaratîon 
Apologiùqucy  qui  contient  l'hiftoire 
abrégée  de  fon  oppr efilon ,  &  toutei 
les  pièces  qu^l  avoit  données  après 
fon  retour  de  Rome  ;  &  depuis  it  fè 
«enferma  jufqu'à  fa  mort  dans  ley?- 
\j0lence^  la  retraiu^  ht  patience^  &la 

Decî.  Apol-p.  197  &  203.. 
Ibid.  p.  lOXc&^oS.. 
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ffiere  ;  &  s'abftint  de  fon  plein  gré  y 
&  par  pur  amour  de  la  paix,  non- 
feulement  de  toutes  les  fondions 
Epifcopales  &  du  Vicariat  Apoftoli- 

3ue  ;  mais  encore  de  la  cétébratioa 
e  la  Meffe  Yi).  Il  ne  fît  plus  aucun 
fifcours  public  au  Peuple ,  afin  de  ne 
donner  fur  cepoint  aucune  ombre  de 
prétexte  de  mécontentement  à  lae 
Cour  de  Rome.  h  '^ 

Les  bonnes  difpofîtionsdelÀ  Vxst^y^J^-^^ 
camp  aiiroient ,  en  quelque.«çoiii^  t>J,tçarop^ 
confolé  l'Eglife  de  Hollande  de  l^ih- 
aâion  oii  pn  Archevêque  croy oit 
devoir  fe  réduire  ^  fi.  le  Seigneur 
avoit  permis   qu'il  eût  vécu  plus 
long-temps.  Il  étoit  tout  â  la  fois 
agréable  au  Clergé  &  aux  Magiftrats 
du  pays.  C'étoit  un  motif  que  M*  de 
Bufly  avoif  <àit  valoir  .pour  le  dé- 
terminer à  accepter  le  Vicariat  Apof- 
tolique  (i).  Ce  qtt*il  fit,  dans  Tef-'     •  || 
pace  d'environ  un  mois  qu'il  vécut         ^ 
depuis  fa  nomination ,  étoit  un  gage        / 
de  ce  qu'il  auroit  continué  de  faire.- 
Dès  le  14  Novembre ,  il  avoit  figné  ^ 
à  la  Haye  un  Afte  authentique  par'     . 

(  X  )  Juflification  de  la  mém.  de  M.  de 
.Sebafte ,  p.  19. 

X2  }  Bat.  écr.  p.  J27. coU u. 


lequel  fl  promettoit  de  confefvçr 
intaôs  Us  droits  &  Us  légitimes  priro* 
gatives  du  CHAPITRE  D^ U- 
TRECHt ,  ^  d'exécuter  tout  u  quefes 
Prédécejjeurs  avaient  promis  à  ctfujet 
4mx  Capitulaires  &  du  Clergé (j^*  La 
Lettre  Paftorale  qu'il  publia  le  14 
Décembre  fuivant,  ne  refpiroit^ 
dans  fa  brièveté ,  que  runion  &  la 

faix  (1).  Il  avoit  adopté  les  quatre 
rovicaires  que  M.  Codde  &  le  Cha- 
pitre avoient  mis  en  place.  Il  avoit 
nommé  des  Pafleurs  aux  Cures  va- 
cantes 9  &  donné  des  Démiflbires 
pour  faire  ordonner  des  Sujets  dont 
cette  Eglife  avoit  tin  fi  grand  befbîn. 
Il  mourut,  très-regretté  ,  le  16  Dé- 
cembre, deux  jours  après  la  publica- 
tion de  fa  Lettre  Paftorale.  11  n*àvoit 
que  63  ans. 

.  Le  Chapitre  d'Utrecht  nomma 
alors  poiu-  Vicaires  Généraux  ,  lé 
Siège  vacant ,  Meflîeurs  Catz  &  Vân- 
Heuffen  (3).  Enfuite  il  fit  tous  fes 
efforts  pour  obtenir  un  fucceffeur 
qui  fut  du  même  caraâère  que  M. 

(i)  Traâ.  hifl.  I.  pag.  155.  Anon.  p* 
69. 

(2)  Bat.  facr.p.  528. 
(3)Traa.Hift.Lp.  ijj.  .    . 


Potcamp.  li  écrivit,  à  cet  effet,  i 
rinternonce,  &  lui  députa  deux  de 
(es  Membres,  Meffieurs  Dahnoort 
&  Schoonoven  avec  commiffion  ex- 
preffe ,  s'ils  ne  pouvoient  obtenir 
celui  que  le  Clergé  regardoit  com- 
me le  plus  digne  de  cette  place ,  de 
demander ,  pour  fe  proportionner 
au  malheur  des  temps ,  M.  Vandtr^ 
Voort  de  Ddfy  Pafteur  &  Provi- 
caire dans  le  Diocèfe  de  Bois-le- 
Duc  (i).  ^es  Députés  propoferent 
^'abord  plufieurs  Chanoines  ,  & 
ceux-ci  n^ayant  point  été  agréés  (i), 
ils  propoferent ,  félon  leur  commif- 
fion ,  M.  Vander  Foort  ;  il  fut  ac-* 
cfepté  d'un  commun  confentement  ; 
&  après  quelque  réfiftance  ,  il  con- 
fentit  à  fa  nomination.  M.  Bufli 
Tayant  engagé  de  fe  rendre  à  Bru- 
xelles ,  cet  Internonce  lui  demanda 
les  raifons  qu'il  avoît  eu  d'abord  de 
refiifer ,  les  approuva ,  &  le  reri^ 
voyaà  fa  Cure.  On  fçut  dans  le  temps 
qu'il  n'en  avoit  agi  àinfi  aue  parce 
qu'il  foupçonnoitM.  Vanclervoortji» 

(i)  Bat.  facr.  p.  53a. 

(  2  )  Cauf  Ultr.  p.  ^i«    .  ' 


3^1 

dTêtre  trop  bien  difpofé  à  Fégard  du 

Chapitre  d*Utrecht(i). 

XVïL         Nous  ignorons  ii  la  Cour  de  Ro-^ 

Le  gouver-  gjç  fo^  fatisfàite  de  -cette  conduite 

parà  des  Je-  de  M«  Buffi.  Ce  qu'il  y  a  de  certain 

rE*ÎT  *^  ^'^  S**^  depuis  cette  époque  elle 

Ho?!!*tran$-  transféra  le  Gouvernement  arbitrai* 

ce  V"^^  re  des  Eglifes  des  Provinces-Onies 

gne.*     ^'à  M.  Piaza,  Nonce  de  Cologne, 

jufqu'à  ce  qu'il  plût  au  Pape  dV  éta^ 

blir  un  Ordinaire.  Dès  le  13  Février 

1706,  M.  Piaza  écrivit  4  Meflieurs 

Catz  &  de  Svaen ,  premiers  Vicai« 

res  Généraux  des  Chapitres  d*U- 

trecht  &c  de  Harlem ,  pour  leur  no« 

tifîerfa  nouvelle  commiflion.  Ces 

Meffieurs  répondirent ,  le  16  Avril 

&  le  3  X  Mai ,  qu'ils  ne  pouvoient 

reconnoître  fon  autorité  immédia* 

te ,  au  préjudice  de  celle  des  Chapi* 

tveÉ  de  qui  ils  tenoient  leurs  pou* 

yoirs ,  &  qu'ils  protcftoient  comme 

ils  l'avoient  déjà  fait  tant  de  fbis^^ 

qu'ils  étoient  prêts  de  fe  foumettre 

à  la  décifîon  de  Juges  canoniques  ^ 

ii  on  vouloit  bien  leur  en  donner. . 

Le  Nonce  rendit  compte  de  ces 

(  I }  Ibid.  p.  4i«  '    ^    ^^ 
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4îfpofitions  â  Rome  (i).  En  confé- 

xjuence ,  le  Cardinal  Paulucci  écri- 
vit, le  31  Juillet  1706,  à  M.  Van* 
Heuflen ,  fécond  Vicaire  Général  du  - 
Chapitre  d'Utrecht ,  pour  lui  dé- 
fendre de  nouveau ,  fous  peine  d'ex- 
communication ipfo  faUo ,  d'exercer 
aucune  jurifiiiaion  flir  les  Catholi- 
ques des  Provinces  -  Unies.  Il  ne  fit 
aucune  m^çntion  ni  des  droits  des 
Chapitres ,  ni  du  Jugement  canoni- 
que qu'ils  foUicitoient.  M.  Van- 
Heuflen  répondit  le  19  Oâobre ,  au 
pom  du  Chapitre ,  qu'us  ne  revendi- 
^oient  que  les  droits  communs, 
qui  étoîent  parvenus  Jufqu'à  eux  par 
une  poiTeffion  légitime  &  non  inter* 
rompue  ;  &  qu'ils  ne  demandoient 
ôue  de  n'en  être  point  dépouillés 
ians  avoir  été  eitteadus  devant  un 
Tribunal  Canonique* 

^  Ces  repréfentations  furent  inutî-  xvin. 
les.  An  lieu  d'un  Jugement  Canoni-  JJJ;^|*yf* 
que ,  l'Eglife  de  HoUande  n'éprou-  Âpoft.  1^ 
va  de  nouveau  que  des  violences  &  Wes  excités  à 
des  voies  de  fait.  M.  Piaza  ayant  iti  t^  ^^ 
n<Hnmé  Cardinal^  &  M.  Bum  tranf? 
féré  à  Cologne,  celui ••  à  en  vertu^ 

(i)  Ibid.  p.  43, 
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âifoît-îl,  du  pouvoir  qu'il  en  avoît 
reçu^u  Pape,  nomma  un  nouveau 
Vicaire  Aî)oftolique  des  Provinces- 
Unies  ,  non-feulement  fans  Téleftion 
&  le  confentement  du  Clergé ,  mais 
même  fans  l'avoir  cônfulté ,  &  fans 
avoir  obtenu  Fagrément  des  Magif- 
trats  ,  contre  la  difpofition  précife 
du  Placard  du  17  Août  1701.  Son 
choix  tomba  fur  M.  Adam  Daemen  : 
il  fiit  nommé  le  8  Janvier  1707*  If, 
étoit  né  à  Amilerdam  ;  mais  il  étpit 
d'une  famille  étrangère ,  domiciliée 
à  Cologne  où  il  rempliffoit  imeplace 
de  Chanoine,  &c.  &  Pon  n'igno- 
roit  pas  que  (es  difpofitions  étoient 
toutes  oppofées  à  celles  du  Cler- 
gé (i).  Le  Chapitre  d'U^ecth  refiifa 
conftamment  de  Ig  reconnoître,  de- 
même 'que  les  Provicaires  qu'il  s'ar 
vifa  de  nommer.  Cinq  Chanoines  de 
Harlem ,  qui  fe  difoient  laplus,granr 
de  partie  du  Chapitre  ^  préfenterent  ^ 

(  I  )  M.  Daemen  eut  occafion  dans  la 
fuite  de  connpître  les  Jéfuites.  U  fe  plaint , 
dans  une  Lettre  du  9  Juillet  1710^  qu'ils 
0iépriiQient  les  autres  Prétiies ,  qu'ils  tràhif- 
ibient  leurs  frères ,  qu'ils  excitoient  des  dl- 
vifions,  &c.  d  oîi  il  tiroit  de  maUvaifes  au-^ 
gures  contre  la  Société. 

le 


le  17  Mai  1707,  une  Requête  aux 
Députés  des  Etats  de  Hollande  (i), 
pour  demander  kur  agrément  en 
faveur  de  ce  nouveau  Vicaire.  Mais 
la  Requête  ne  ftit  point  admife.  Ce 
refus  auroit  du  empêcher  d'allçr 
plus  loin.  M.  Buffi  penfaautrement. 
Le  iç  Décembre  de  la  même  an- 
née, il  facra  M.  Daemen  à  Colo- 
gne, fous  le  titre  d'Archevêque 
d'ÂndrinopIe.       .  c 

Cette  confëcration  ïiit  l'époque 
d'un  furcroît  dé  fcandales  ,  &  d'un 
fchifine  plul  ouvert  &  plus  animé 
que  jamais ,  avec  l'ancien  Clergé  & 
les  Catholiques  qui  leur  étoient  unis. 
Dès  le  4  Oftobre  précédent ,  les  Jé- 
fiiites  avoient  obtenu  un  Décret  de 
i'In<fuiiition  Romaine,  qui  condam- 
noît  j  I  des  principaux  Ecrits  ,  pu- 
bliés pour  la  défenfe  de  M.  Codde 
&  de  fon  Clergé,  depuis  fon  inter- 
dit (du  13  Mai  1701.)  Ils  y  étoient 
tous  protorits  (i)  ,  comme  contenant 
refpiBivement  plujieurs  chofes  fauffes  ^ 
'  calomnieufes  pour  le  Siège  Apofl<^ 
lique  ,   ïnjurieufes  à  fes  Minijlres  9 

(  i)  Anon.p.  163.  ' 

(2)  Anon.p*.  159.  '     ' 
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Cjffinjivcs  des  oreilles  pieujes  ,  Jeandi- 
Uufes ,  téméraires ,  erronées  ^  &  u.idan* 
tes  à  unfchifme  manifefie  (i).  On  ne       ' 
Jfçauroit  dire  avec  quel, zèle  les  Jé^ 
fuites  firent  valcpr  ce  Pecret.  Il  en 
fut  d^  même  d'nnç  noftv^lk  Bulle 
de  Jubilé,  qui  fxA  dQtMîiÇe;<yer$  le 
'même  temps.  Le  Nonç^  de  Cofogne 
ne  Fenvoya  qu'^u^  Pleurs  qui  re-     j 
connoiflbient  M.  Paeâien  :  U  e;x}ior-     j 
ta  même,  dans  les  Lettres  qui  Tac-    / 
compagnoientr,  les  Fidèks,  gouver-    1 
nés  par  Tancien  Clergé  y  à  r^ndoh-     ! 
ner ,  comme  n'étant  point  a^e^  or^ 
thodoxe.  j 

Les  troubles  que  ces  dernières  ' 
pièces  occafionnere^t  dans  ces  pro- 
vinces (2,)î|  pi>ligçrenî  l€ïs»:  Magif- 
trats,  chargés^ajm^iïitien  dèihttran- 
quillité  pubUquC'3  à  y  pourvoir  par 
les  moyens  que  la  sDivine  Provi- 
^dence  avoit  mis  en  leur  pouvoir.  Il 
y  eut  des  4éfenfes  de  leur  part  à 
Leyde ,  à  Amfte/dain  >  à  Harlem ,  à 

f  I  )  Le  P.  Quefnçl  rçleva  trente  abus  de 
ce  Décret ,  dans  un  Ecrit  intitulé  :  Divers 
abus  6»  nullités  du  Décret  de  Rome  du  4  Oc; 
tobre  1 707 .  i/2- 1 2 .  p.  i  J  4,. 

(  2  )  Caufa  Ultr.  p.  4^  &l  46. 
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Hofne,  &CX  de  publier  la* Bufle  chï 
Jubilé ,  qui  en  etoit  Poccafion  (i)i 
Cette  défenfe  étoit  appuyée  fur  ce 
principe  général ,  établi  dans  TArrêt 
du  Parlement  de  Paris  du  9  Mai 
170^  >  cité  dans  la  Réfolutioa  des 
Etats  deHollande&deWeftfrifedu 
15  du  mêaiè  inois  ,  que  tout  Sou* 
veralin  a  le  drait  d*cmpêcher  la  pu-* 
blication  de  toute  Bulle  $c  de  tout 
Décret  de  Rome,  capable  de  trou« 
hier  la  paix  &  la  tranquillité  publi« 
^e. 

Les  Magîftrats  inftruîts,  de  lon^      xix. 
gue-main ,  que  les  Jéfuitcis  étoient  bJînîi'^côî^ 
tes  premiers  moteurs  de  toutes  ces  «?«  J««  p"^» 
agitations ,  firent  mander  leur  Su-  J^urs^dcs**** 
périeur  par  les  Députés  des  Etats  troubles, 
d'Holbnde  &  de  WeAâife  ,  )e  iS 
Février  1 708 ,  &  il  l«i  Eut  déclaré 
pour  la  féconde  fois  9  qu'ils  feroient 
tous  bannis  du  pays,  sils  nctravaik 
loient  à  y  rétàur  la  paix  qu'ils  y 
avoient  troublée.  Les  Xéfuites  écn7 
virent  auffitôt  à  Rome ,  pour  y  dom 
lier  avis  de  la  nouvelle  tempête  qui 
lés  menaçoit.  Le  Cardinal  Paulucci# 
leur  fidèle  Proteâeior  »  répondit  au 

(i)  CaufaUkr,p..4$.       .       ,7 
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P.  Jean  de  Bruyn  leur  Supérieur ,  le 

17  Avril  de*  la  même  année  ^r), 
qu'il  eut  à  foire  de  la  part  de  la  Cour 
de  Rome  aux  Seigneurs  des  Etats 
les  plus  fortes  repréfentarions  pour 
juftiâer  fa  conduite  &  celle  de  fes 
con&eres  j  de  même  que  celle  des 
Miniftres  du  Saint  Siège  9  &  pour 
leur  foire  agréer  le  nouveau  Vicaire 
Apoftolique*  Il  Texhortoit  de  plus  , 
lui  &  fes  confrères ,  s'il  ne  pouvoit 
rien  obtenir ,  de  dipporter  avec  cou« 
rage  la  perfécudon  qu'ils  appréhen-> 
doient. 

Cette  Lettre  ayant  étéimprudem- 
ment  communiquée  aux  Magiilrats 
par  les  Jéfuites  eux-mêmes ,  fournit 
contr'eux  une  nouvelle  prieuve  que 
bien  loin  d'avoir  travaillé  à  remé- 
dier aux  maux  dont  ils  étoient  la 
caufe ,  félon  l'ordre  qu'ils  en  avoient 
reçu ,  tk  n'avoient  cherché  qu'à  les 
augmenter ,  en  fe  foifant  appuyer  de 
plus  en  plus  par  la  Cour  de  Rome  , 
ÔC  en  manifeftant  ime  opiniâtreté 
invincible ,  par  la  difpofition  où  ils 
étoient  de  s'èxpofer  à  tout  »  plutôt 
que  de  changer  de  conduite.  Cette 

(i)  Hoyncktp.  i4>t 
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obftinatîon  détermina  les  Etats  de 
Hollande  &  de  Weftfrife  à  publier 
un  Edit  le  19  Juillet  de  la  même  an- 
née ,  pour  les  bannir  de  leurs  Pro- 
vinces (  I  ). 

:  Cette  jufte  févérité  fit  concevoir 
quelque  efpérance  qu^on  pourroit 
parvenir  plus  aifément  à  rétablir  la 
paix  dans  cette  Eglife.  Le  Chapitre 
d^Utrecht  écrivit,  dans  cette  vue, 
an  Nonce  de  Cologne  le  1 1  Septemv 
bre  de  la  même  année  (  x  ).  le  Non- 
ce propofa  dans  fa  réponfe  de  lui 
envoyer  des  Députés  ,   avec  lef- 

3uels  ,  difoit-il ,  il  feroit  plus  aifé 
*éclaircir  les  affaires  que  par  *écrit. 
Le  Clergé  qui  ne  négligeoit  aucune 
de  ce!5  ouvertures ,  quelque  peu  de 
confiance  qu'il  eût  pour  îe  uiccès , 
ne  manqua  pas  d'y  envoyer  le  19 
J^ovembre  1708  ^  M.  SAUnnoort  ^ 
Chanoine  d'Utrecht  ,  &  M.  Cor- 
neille Krys ,  Chanoine  de  Harlem  , 
^ec  M.  Louis  Knotter,  Jurifcon- 
fuite  habile,  &  très  au  fait  de  ces 
fiffàires.  Le  Nonce  exigea  pour  pre-  . 
miere  condition  ,  que  le  Chapitre 
reconnut  M.  Daemen  pour  Vicaire 

(i  J  Bat. facr.  p.  531. 
(a)  Caufa  Ultr.  p.  47. 
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Jîpoftolîqaç?.  Les  Dépùt&  réj^qnc»*- 
«nt,  que  le  Placard  du  17  Aoù  t 
%jox  y  renouvelle  pluiieurs  fois  de- 
.  jori^  y  leur  «ndoit  cette  condition 
impoffihle  ^  tant  qi^  M.  Daemeil 
tie  feroit  pas  admis,  par  les  Etats  : 

2u'il  étoit  bien  plus  naturel  de  cont- 
er de  concert  &  provifionellement 
le  gouvernement  de  cette  Eglife  à 
un  iSupérieur  agréable  au  Souve*^ 
rain,  promettant  ^  par  im  excès  de 
€ondefcendance)  de  faire  enfuite^ 
tout  ce  qui  feroit  en  eux  pour  feîre 
,  agréer  M.  Daemen  par  les  MagiA 
trats» 
XX.  Le  Nonce  de  Cologne  loin  d'ac* 

Evocations  céder  à  une  proposition  fi  raifonna- 
ptofcrlte^^*  We-,  n*en  devint  que  plus  ardent  à 
par  de  nou-  foutenît*  Tentreprife  dans  laquell^^ 
çaSl      *  l^.  Jéfuitesu  Favoient  engagée  La 
Hollande  fut  inondée  de  Sentences  ^ 
de  citations  ,  de  cenfures ,  contrd 
tous  les  Pafteiu-s  qui  n'étoient  point 
fournis  au  nouveau  gouvernementi 
Les  Prêtres. qui  avoient  été  nommai 
depuis  l'interdit  de  M.  Codde ,  ou 
depuis  la  mort  de  M.  Potçamp  paf^ 
les  Vicaires  Généraux  des  Chapitrei 
pour  deffervir  les  Gures  vacantes  ^ 
lurent  nommément  &perfonneiB^ 


39' 
tneiit  Cités  ^iilr  comparoître  à  Co^ 

logne  au  Tribunal  du  Nokce.  Cette 

forme  de  procédure ,  contraire  àurf 
loix  &.  aux  privilèges  foadamentaux* 
du  i)ays\  ^excitèrent  ^e  nouveau  Irf 
^igiïalice  des  îîoUVéfains.  Lès  Etat^ 
dfe  Hoflàhdfe  &:  de  Veflfrife  publie^ 
fent  un  nouveau  Placard  le  14  Dé-^ 
cenlbre  de  la  même' année  1708^ 
pour  renouveller  les  défenfes  de  pu- 
ïdier'  ou  exécuter  aucune  Bulle  6u 
Décret  de  Rome ,  fans  leur  confen-i 
ternit  ^  &  notamment  tout  DeCret 
dfe  citatk)A  &  d'évocation  d*àucurt 
de  leurs  Sujets  devàùt  un  Tribunal 
d\m  pays  étranger ,  avec  expreffê 
inhibition  d'obéir  à  de  pareils  Dé- 
crets ,  ou  de  prêter  aucun  aide  oit 
fecoulrs  pour  lëitr  exécution  &  fignîj 
ficationi  Les  Jéfuites  qiïi  ne  fçavenf 
ce  que  c*eâ  que  de*reculer ,  n'en  en- 
gagèrent pas  moins  le  Nbncè  de  Co- 
logne y  de  publier  des  Lettres  circu- 
laires en  date  du  18  (  ou  du  xi  )  du 
même  mois  de  Décembre  1708  ^i)  ^ 
&  du  il  Janvier  1709  {2)  ,  adref-^ 

^  ^  I  )  Ce^;l.ettrBs  font  îdatées  dii  ai  Dét 
cembre  3ans  1* Anonyme  ,  &  du  18  dans  là 
PfMeftaiiofl  du  Clergé.  • 

(a)  Anon.p.  i6i.Haynck,p.  148»^    ^ 
Riv 
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tées  à  tou^  les  Oitboliqaesdés  Pro^ 

vinces-Unies ,  pour  leli  exhorter  à 
rompre  totalement  de  communion 
avçc  tous  les  Prêtres  de  Fancien 
Clergé  &  avec  les  Fidèles  qui  leur 
^toient  unis ,  à  ne  point  ^trer  dans 
leurs  églifes  y  à  n'avoir  aucune  com- 
munication avec  eux  dans  les  choies 
de  la  Religion  :  in  rébus  Rdigionis  j  à 
ne  point  prier  Dieu  pour  eux  après 
leur  mort  ^  &c.  Les  Pafteiu-s  du  Cier- 
ge étoient  traités  dans  ces  Lettres  ^ 
4e  nbelUs  &  réfraSaires  au  Saine  S i^ 
ge  y  de  mercenaire  y  de  eonduBeur^ 
aveugles ,  qui  ne  pouvaient  exercet  aU'^ 
éune  fonction  fans  facrilege ,  &  er^n 
de  damnes  &  d! excommuniés.  CesLet* 
très  circidaires  ftirent  accompagnées 
de  Lettres  particulières  pour  exciter 
au  fchifme  &  à  la  fépatation  d*avec 
leurs  Pafteurs  les  ^Vierges  chrétien- 
nes ,  &  fur-tout  celles  des  célèbres 
Béguinages  4'Amfterdam  &  de  Har- 
lem (  I  ).  On  vit  en  même  tems  une 
foulé  de  Prêtres ,  envoyés  fecrète- 
inent.en  Hollande  par  rinternonce  y 
pour  s*èmparer ,  par  tous  les  moyens 
poffibles  ,  fur  la  ntiffibn  de  M-  Dae- 

'  <  i  )  Proteftatio  Oeri  HolK  Auû.  p.  15* 
Cauf»  Ultr«  p.  48. 
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men,  nouveau  Vicaire  Apdftolîque, 

des  Paftorats  qui  étoient  entre  les 
mains  de  l'ancien  Clergé  ;  pour  y 
ibuffler  de  plus  en  plus  Telprit  cfe 
trouble  &  de  divifion  ;  pour  attirer 
à  leurs  églifes  tou$  ceux:  qu'ils  pour*- 
roient  détacher  de  leurs  Pafteurs  lé- 
^tîmes  ,  leur  adminiftrer  les  Sac^e- 
mens ,  &c, 

U  eft  aifé  de  concevoir  les  rava^      XXL 
ges  que  de  pareilles  entreprifes  de-  ,^^J^t" 
voient  raire  dans  i  Egale  de.  Hol-  comte  les  *- 
lande.  Le  Clergé  voulant  y  remé-  ;S°.tt 
dier  autant  qu  il  etoit  en  lui ,  pu- 
blia une  proteftation  en  flarnand  & 
en  latin.  U  y  prouvoit  que  c'étoit 
contre  toutes  les  loix  naturelles  , 
•divines,  eccléùaftiques  &  civiles, 
lu'on  le  traitoit  ainfi  ;  qu'il  n'avoit 
ité  ni  cité  ni  entendu  ;  qu'on  ,np 
l'avoit  convaincu  d'aucun  crime  t\i 
d'aucune  erreur.  Il  ajoutoit,  que 
jufqu'à  ce  qu'il  eût  été  procédé  lé- 
gitimement contre  lui ,  félon  Tan- 
cienne  coutume  &  les  droits  belgi- 

3ues,  confirmés  parle  Saint  Sie^e , 
ne  pourroit  s'empêcher  de  regar- 
der tous  ceux  qui  perfévereroient 
dans  ces  accufaiions  ,  comme  dés 
calomniateurs  &  des  perturbateurs 

Rv 
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Avîâ  paix  de  l'Eglife  &dfeta  tnw- 
quillite  publique.  Cette  proteâatîôn; 
ftit  fignéè  dès  le  ii  Février  f 709  ^ 
J>ar  huit  Pafteurs  de  la  ville  d*U- 
trecht ,  ayant  M..  Gatz  à  leur  tête*.^ 
Huit  des  principaux  Pafteurs  de  la^ 
Ville  d'Amftejdam  ^Diocèfe  de  Har- 
lem) en  fignerent  une  femblable  le 
6  Mars  de  la  même  année  ;  le  i^^ 
Avril  fuivant  vingt-trois*  Les  Paf- 
teurs des  principales  Villes  de  la 
Hollande  méridionale  en  publièrent: 
tinepartiailière  beaucoup  plus  éten- 
lïue  que  les.  deux  précédentes  (  i  )•. 
Ce  dernier  Ecrit  eH  de  ly  pages; 
1/2-4.  On  y  démontre  de  la  manière 
la  plus  fenfible  &  la.  plus  tôiichaiite^ 
rénorme  injuûice  de  la  conduite 
qu'on  tenoit  à  l'égard  du  Clergé ,  8c 
ce  que  toutes  les  autres  Eglifes  dvt 
monde  avoient  à  craindre ,  fi  on  laif- 
foît  accréditer  cette  étrange  manière; 
de  procéder.  On  y  fait  voir  l*oblîgâ- 
*tâoft  indifpenfable  oii  étoit  le  Clerg& 

(i)  Elle  €&  intitulée  :  Clin  RomMnù^ 
'■  €atholici  pnecipuarum  in  Hollandia  auftrali' 
Civitatwn  Protejlatia  ,  adverfiis  editora  &■ 
divulgatores  quarumdam  Epifiolarum ,  quc^ 
[ub  nomint  IlL  ac.  Rcv.  U.  L.B..  Bujfy^,  &c.. 
Jlgargfintun,  -  .      ,..    . 
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4e  rçclamer  contre  un  traâënrentfi 
rigoureux ,  qui  n'étoitfeiidéiurau*^ 
cune  ombre  ^e*  jugement  légitime^ 
ni  fur  aucim  corps  de  délit  fpécifié 
îBc  prouvé.  Uy  eôétabliquecetrai* 
lement  étoit  d'autant  plus  irrégu^ 
lierj  que  l'appel  du  Clergé  du  prcf 
xnier  Avril  11705,  devôit,  felbn'tou» 
les  tesïçgles ,  le  lAettre  à  l'ahri  de 
loute  procé<kirè  ultérieure  ;  d'au*- 
fj)m  mieux  que.  les  Sentences  dont 
fin  avoit  appelle  étoient  notoire^ 
«nent  nulles»  deâituées  de  toute  apt* 
•parence  d'ordre  judiciaire  y  &;  qu'oiit 
jie  s'étoitpoûrvucontre ,  par  lavoye 
^  l'appel ,  quoique  non*  nécessaire 
^n  pareil  Cas,  qufe  f»rce  qu'on  l'a- 
;voît  regardé  comme  le  moyen  le 

plus  commode  de  demander  &:  d'olv- 
^enir  des  Juges  qui  pufient  terminer 
.ce  différend  fuivant  les  loix  (  i  ). 
:'.  On  jM-oûve  dans  le  même  Ecrit 
.que  toutes  les  règles  de  PEglifc  & 
«toutes  les  maximes  des  Pères  les 
.mettoient  dans  l'impoffibilité  de  fe 
-  foumettre  à  ce  quf on  e^cigeoit  d'eux  ^ 

pour  l'entière  defimâion  de  l'auto- 
.jrité  hiérarchique ,.  pour  le  renver- 

(  I  )  Protc'ftatio  denuiniifljma ,  8fic  fu.-€a^ 
R  vj 


{emeht  dé  fbns  l&xrs^  dtoits  \  pour 
Fintroduâion  d'un   nouveau  gou- 
yememcnt,  &  pour  Vadmiflîoti  de 
Supérieurs  nommés  fans  le  concert 
&  le  confentement  du  Clergé  ;  in- 
troduâion   e^preâement  prohibée 
par  les  Souverains  du  pays  ^  aux-^ 
quels  il  étoit  indifpeniàble  de  fe  fou- 
mettre  en  pareille  occa(ion#  Les  au- 
teurs de  rÉcrit  unifient  par  une  pro- 
teûatioQ  d'une  fd^tmiifion  pleine  & 
parfaite   à   la  décifion    de  toutes 
les  vérités  &  à  la  condamnation  de 
toutes  les  erreurs  reconnues  pour 
ttUes  par  TEglife  Catholique  ,  & 
d'une  obéiâànce  pour  le  Siège  de 
Rome  auffî  étendue  qu'on  pouyok 
en  foire  profeflîon  en  Allemagne  ', 
en  France ,  en  £^)agne ,  dans  les 
Pays-Bas ,  &  dont  teurs  prédécef^ 
,  feurs  leur  avoient  donné  l'exemple» 
Ils  promettent ,   avec  la  grâce  de 
Dieu,  de  demeurer  inébranlableîs 
dans  ces  difpofîtions ,  &  d'y  affer- 
mir les  Fidèles  qui  leur  étoient  con* 
fiés  ,  malgré  tous  les  mauvais  traîte- 
mens  qu'ils  pourroient  éprouver  de 
la  part  des  Miniftres  de  la  Cour  d& 
Rome ,  furpris  &  trompés  par  leurs 
adyerfaires.    • 
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Les  États  de  Hollande  &  de  Veft-     xxïï. 

frife  cnvrent',  delewc6té,  devoit  f^X^'^^f^ 
s*oppofer  à  un  mal  qui  faifoit  tous  puWic  de  ces 
les  jours  de  nouveaux  progrès.  Le  rëglrï^deî 
Placard  qu*îls  publièrent  à  cet  efFet  Vicaires  A- 
le  i6  Avril  1709  ,  fixe  le  Droit  pa- p^^^^^»^^'^ 
blic  de  ces  Provinces  pour  le  gou- 
vernement   eccléfiaftigue  des  Ca- 
tholiques-Romains. Il  uatue  de  noi^ 
veau  qu'aucun  Supérieur  ne  pourra 
s'ingérer  dans  le  gouvernement  fpi* 
rituel  des  Fidèles  ,  qu'autant  qu'il 
aura  été  éiu  convenaUement félon  for- 
dre  ujîté  dans  ces  Pays ,  &  qi^ilfer^ 
admis  par  les  Seigneurs  ConfeilUrs  Di* 
^ueésli). 

(  ï  )  VoîcLce  Placard.  Les  Etats  de  Hol- 
lande &  de  "Weftfrife ,  à  tous  ceux  qui  ces 
Préfentes  verront  ou  entendront  ,  Salut* 
Sçavoir  fâifons ,  que  ie  17  Août  170a ,  à 
Toccafion  de  ce  que  Théodore  Cock  étoît 
établi  par  le  Pape  fur  les  Eglifes  Romaines 
des  Provinces-Unies ,  avec  le  ntre  de  Vi- 
caire Âpoftolique ,  Nous  avions  trouvé  bon 
de  faire  émaner  un  Placard  flatuant  entr*au- 
très  ,  qu'aucun  ne  pourroit  être  reconnu 
pour  Vicaire  ,  qxie  celui  qui  feroit  élu  con*- 
venableraent  félon  l'ordre  ufité  dans  ce 
•pays  ,  &  qui  feroit  admis  par  les  Seigneurs 
nos  Confeillers  Députés  ;  &  que  qiiicon- 

Îue  fe  comporteroit  contre  la  teneur  dudit 
kcard,  pu  qui  s'arrogeroit  ceue  qualité^ 


La  itOimnation  du  fîeur:  DaetAen 
manquant  de  ces  deux  conditionis  ^. 
êc  ion  adxmSion  ayant  été  mênrq 

Cfi  fe  ferpît  reconnokre  Se  refpeâer  comme 
tel  ,  feroit  arbitrairement  corrigé  :  Qi^'il 
étoit  arrivé  depuis  qa  Adam  Daemen,  Cha-^ 
soine  à  Cologne ,  ayant  été  établi  Vicaire 
par  le  Pape  )l  h  place  de  Gérard  Potcamp  ^ 
auroit  tâché  de  recevoir  Tadmiffion  requife^ 
mais  qu'il  ne  l'auroit  pu  obtenir  :  Que,  noa*» 
obftant  (|iie,felon  notiedite  difpofition,ledit 
Aommé  Adam  Daemen ,  maucun  autre  ne 
peut  reproduire  pour  Vicaire ,  ni  s'arroger 
cett«  qualité ,  ni  fé  faire  reconnokre  &  ref- 
peâér  comme  tel  uns  la  requife  admiflion  > 
cependam  Nous  nous  ibmmes  apperçus  de^ 

£uis  quelque  tems ,  que  ledit  nommé  Adam 
>aemen  tâche  de  fe  produire  pour  Vicaire  l 
&  auffi  que  le  Nonce  du  Pap^  à  Cologne 
exerçoit  effcâivement  les  fonâions  du  Vir- 
variât  dans  ces  Provinces ,  tant  en  accor<r 
dant  des  miflions ,  en  envoyant  des  BuUe!s> 
:&  en  écrivant  des  Lettres ,  que  par  d- autj:e^ 
aâes  4  quoique  nous  ayons  pourvu  Ci  foi>- 
vent  contre  de  pareilles  infraâions ,  en 
éloignant  les  Prêtres  envoyés  de  cette  nw*» 
aière  ,  &  que  nous  Tayojis  défendu  &  in*- 
terdit  fi  férieufement  par  nos  refpeâifs  Plat- 
cards  :  Et  considérant  cme  le  repos  des  Ca«^ 
tholiques-Romains  habttans  de  ces  Provin- 
ces en  eft  encore  plus  troublé:  Aces  eau-» 
fes  ,  voulant  pourvoir  de  nouveau  à  toutes 
.ces  chofes  ,  &  inhérant  fpécialement  à  no- 
^  tredit  jPlacard  du  17  Août  .170&  ^  avoitt'  â&r 
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*omiTCménf  refufëe  ,  le  Placard  Iitl 

défend  ^txtrctr  en  aucune  manière: 

ù  Ficariat  dont  itavoit  été  chargé  ,. 

daré  &  trouvé  bon:,  comme  nous  décla-^ 
f 6ns  &  trouvohs  bon  encore  &  cle  nouveau 
par  ces  Préfemes^  que  nul  ne  pourra  ê^re 
reconnu  pour  Vicaire ,  quecelui  qui  aura 
4té  éhi  convenablement,  8c  qui  aura  été* 
«admis  par  les  Seigneurs  nos.  Cbnieillers- 
Députes  ,  &  que  ceux,  qui  fe  produiront 
pour  tels> contre  la  teneur  des  Prefentes ,  ou* 
•qui  s'arrogeront  cette  qualité ,  ou  ceux  qu» 
reconnoîtront  &  refpeâeront  ladite  per- 
fonne  comme  tel ,  feront  auffi  arbitraire'- 
ment  corrigés.  j 

Qu'enfuite  audit  Daemen,  dont  là.  de*^ 
^mandepour  Tadmiffion  requife  a  été  re<- 
■  jettée ,  fera  interdit  y  comme  il  eft  interdit 

-  par  ces  Préfentes ,  d'exercer  en  aucune  ma- 
nière ledit  Vicariat ,  &  que  perfonne  ne  de- 
vra le  reeonnoîtpe  en  cette  qualité  ^  ni  lu» 
obéir  fous  peine  comme  cirdeffus  ,  &  qae- 
tout  ce  qu'il  pourroit  avoir  &it  ou  ordonné- 

-  en  cette  qualité ,  fera  tenu  comme  nul  & 
iàns  aucune  valeur  ;,  de  même  que  tout  ce: 

'  que  ledit  Nonce  à  Cologne  a  fait  &  or- 
donné dans  ce  pays  contre  notredite  inten- 
tion ,  ou  pourra  faire-fic  ordonner^  fera  tenu: 
comme  nul  &  fans  valeur,  comme  il  éik- 
tenu  comme- nul  &  fans  valeur  par  ces  Pré- 
fentes ,  avec  charge  &  ordce  à  toutes  per- 
fonnes  de  ne  reconnoître ,  ni  refpefter  ,  ni 
obéir  dîreâement  ou  indireftement  aux  en- 
vois ,  mandemens ,  ordres ,  ou  chofes  fem-*- 
Mables  ;  dudit  Nonce,  ou  duditÂdam  Dae^ 
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&  d'entrer  dans  le  pays ,  qu'U  n'en 

ait  fait  l'abdication  par  écrit  :  il  dé- 

.  fend  pareillement  à  tous  les  Sujets- 

nen,  ou  de  tel  autre  que  ce  puiffe  être  , 
<rui  n'aura  pas  été  admis  en  la  manière  ci* 
deffus ,  par  les  Seigneurs  nos  Conreillers 
Députés  ,  ni  de  s'y  conformer  en  aucune 
manière ,  fous  peine  de  mille  florins  car. 
à  la  charge  &  contre  celui  qui  contrevien- 
dra ,  la  moitié  à  appliquer  au  profit  de  l'O^ 
ficier  qui  aura  fait  le  devoir ,  &  l'autre  moi- 
tié au  profit  du  Dénonciateur ,  &  cela  ou- 
tre la  peine  de  correâion  arbitraire  ftatuée 
ci-deilus. 

Il  eft  défendu  en  outre  par  ces  Préfentes 
audit  Daemen  de  venir  en  ce  pays,  jufqu'à 
ce  qu'il  fe  foit  défifté  par  écrit  de  fa  préten- 
due éle£Hon  au  Vicariat ,  fous  peine  d'en- 
courir notre  plus  haute  indignation* 

Finalement  qu'il  fera  défendu ,  comme  il 
eft  défendu  de  nouveau  par  cette  Préfente  , 
i  tous  Prêtres  des  Ordres  ou  Moines  ,  de 
venir  en  ce  pays  ,  fous  peine  de  correc^ 
lion  arbitraire. 

Et  afin  que  perfonne  n'en  prétende  caufe 
^ignorance  >  nous  voulons  que  ces  Préfen- 
tes foîént  publiées  &  affichées  par-tout  oîi 
befoin  fera^&exécutéesfuivant  la  coutume. 

Fait  à  la  Haye ,  fous  le  petit  Seeau  de 
ÏEtat,  le  26  Avril  1709. 

Par  Ordonnance  des  Etats , 

Signé j  Suf ON  DE  Beaumont. 


de  la  République  de  te  reconnùître  8* 
de  lui  obeir^  Le  fieur  Daemen  (  i  ) 

3ui  par  les  fuites  de  ces  dernières 
éfenfes  »  fe  trouvoit  dans  rimpof- 
iibilité  de  retirer  aucun  profit  de  fon 
Vicariat ,  qui  lui  étoit  au  contraire 
une  occafion  dé  grande  dépenie  ^ 
fentit,  quoique  ricne  d'ailleurs ,  qu^ 
le  fardeau  étoit  trop  fort  pour  lui. 
En  conféquence ,  il  en  fît  l'abdica- 
tion devant  Notaire  le  1 1  Août  de 
la  mênre  année  ;  il  follicita  Hiême ,  à 
différentes  reprifes,  le  Saint  Père  de 
vouloir  bien  raccepter  ;  &  ces  folli- 
citations  ayant  été  inutiles  ,  il  les  fit 
conftater  par  un  aôe  daté  de  Colo- 
gne le  lo  Mars  171 1 ,  comme  pour 
lui  fqrvif  tf-excufe  auprès  des  Sei- 
gneurs des  Etats.  (  1  ). 
Y    Le  Noncede  Cologne  reprît  feul  le    xxar. 
gouvernement  de  l'Eglife  de  HoUan-  ti^dSnî 
de,  qu'il  avoit  exercé  comme  en  com-  f*  retraite  wr 
mun  avec  M*  Daemfen.  Le  premier  a*, ^"7  iS 
fruit  de  cette  nouvelle  adminiflration  crernie»}our$ 
fiit  d'envoyer  l'Abbé  Borgia,  fon'^*^*^*- 
Auditeur ,  en  Hollande ,  pour  y  trou- 
bler la  paix  &  le  filence  auxquels  M. 
Codde  s'étoit  volontairement  con-» 


ai 


B^uTacr.p.  531. 
Ibid.p.  531. 
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damné  depuis  la  fin  de'  17^0^.  "Cfe 
Prélat  avoit  pouffé  la  .cônd^feeitr 
dance  &  Tamour  de  la  paix  »  juTqu'i 
effacer  en  lui  fes  moindres  miarques 
^e  fa  dignité  ,  pour  éviter  tout  ce 
oui  aurait  pu.  cb^^quer  fçs  ftdver*- 
faires  (  i  ).tll  paffoitune  grande  part 
tie  de  Tannée  à  une  maifôn  de  canif 
pagne  à  quelques  |ietes  d'Utrecht^ 
&  le  refte  du  t^itîs  dfins  cette  Ville  ^ 
où  il  vivcMt  fott. retiré.  Depuis. foh 
interdit^  il  n'avpit  eil  pour  .toute 
compagnie  q^1u^.Vertu<?»x  Eccléî^ 
£aftique  ^  avec  tin  feul  doîneAi^ue$ 
&  il  vivoit  d*art  patrimoine  mé-» 
diocre  qu*il  fçavoit  même  ménager 
pour  le  foulagement  des  pauvres.  •. 
.  Telle  éfoit  fa^fitiiation  9  ior(qu'aii 
mois  de  Décembre  lyîo  il  fut  atta*^ 
que  à  Utrecht  de  la  maladie  dbnl  ît 
mouruti  UAbbé  Borgia  y  arriva  dans 
cette  circonftance,  le. 2  ou  3  du 
même  mois.  Cet  Abbé ,.  qui  ne  paf-? 
foit  pour  rien  moins  que  fçavant , 
mais  ,qui  avoit  beaucoup  de  pré-» 
fomption ,  $•  étoit  comme,  promis  d« 
(ubjuguer  M.  Codde  ^  &  de  Tame* 
ner  à  foufcrxre,ài,tc>u3  les,Deci:bts  dt 

(  I  )  Juftific.  de  M  mcm^  de,M.'  dé  Sdbv 
&c.p-îo.  51.  .^    , 


Rtùne  publiés  contre  fa  perfbnne  6d 
fbs  Ecrits ,  &  le  Formulaire  d* Ale- 
xandre VII  contre  le  livre  de  Janfe- 
mus  9  au  pied  de  la  Bulle  Fineam 
Dominifaioûflu  M,  Codde  >  malgré 
&.fbiblefle;,  «ut  la  complaifance  d'a-f 
TÔir  avec  cet  Abbé  deux  longs  ènn 
♦retiens  ilir  ce  fujet ,  dont  il  a  voula 
drefler  &figner lui-même  le  précisy 
pour  prévenir  l'abus  que  la  mau-s> 
vaife  foi  de  fes  advcrfâîres  en  auroilr. 
pu  foire  (  I  ).  Les  réponfesdu  Prélat 
fie  refpirent  que  la  candeur ,  la  droi-^ 
ture  &  la  fîmpHcité  ;  &  Ton  n  'apper- 
çoit ,  au  contraire ,  dans  les  queftionS' 
&  les  répKaues  de  FAbbé  Borgia  y 

3u\me  fuffifance,  une  hauteur",  une 
éraifon  d'^tntant  plus  odieufe  ,  que 
fe.perfotine  a'avoitrieirqui  fut  capa?-i 
ble  <fen  impofer.  Retourné  à  Colo«. 
gne ,  TAbbé  fît  au  Nonce  un  rap- 
port tel  qu^il  voulut  de  ces  entre- 
tiens ;  &  ce  rapport  fut  envoyé 
auffitôt  à  Rome.  Et  comme  fi  des: 
entretiens  de  cette  nature  ,  dont  oi> 
n'avoit  connoiâknceque  par  un  feul 
témoin  ,  qui  étoît  Kurmcme  partie 
&  partie  très-fufpefte  ,  poitvoieiit 

(i)  IWd.p*58i.  &fuâY,. 
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être  transformés  en  informations  Ju- 
ridiques y  on  en  fit  le  fondement  de 
deux  Décrets  du  Tribunal  de  Tln- 
quifition  contre  M.  Codde.  Le  pre- 
mier fut  prononcé  le  30  Décentre 
17 10,  avant  qu'on  fçût  à  Rome  la 
mort  de  ce  Prélat  ;  &  le  fécond  fut 
donné  quinze  jours  après  9  le  14  Jan- 
vier 171 1  (i  ).  Quoique  M.  Codde 
eùtfigné le  1 1  Décembre,  fept jours 
avant  fa  mort ,  une  déclaration  des 
plus  orthodoxes.  ;  qu'il  eût  été  re- 
connu jufqu'alors  tomme  jouiffant 
pleinement  de  la  Communion  de  l'E- 
glife  Catholique ,  &  qu'il  ne  fe  fut 
rien  paffé  de  nouveau  à  fon  fujet 
depuis  la  Lettre  du  Cardinal  Pàu* 
hicci  du  19  Décembre  1705  >  qui 
lui  donnoit  par  ordre  du  Pape  la  -Se- 
nédiSion  Apofioliqut  :  les  deux  Dé- 
crets de  rinquifition  ne  l'en  décla- 
rent pas  moins  indigne  des  fuffrages 
ordinaires  des  Fidèles  &  de  lafépul^ 
ïure  ucléfiajlique  (  1  ). 
;  On  peut  voir  dans  les  Ecrits  du 
Xttsi^ (3),  les  abus  énormes  de  ces 

(ij  Bataviafacra,  p.  jai. 

Îa;  Anon.  p.  165, 
3  )  Vojezles  Ecrits  intitulés  :  Defenfio 
pia  memoria  III.  aç  R,  2).  F*  Codde  ^  &c« 
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Décrets ,  &  les  effets  déplorables 
qu'ils  produifirent  fur  Telprit  de$ 
Peuples  ignorans  f  excités  par  les 
Jéfuites. 

M,  Codde  mourut  le  18  Décem-? 
bre  1710 ,  regretté  &  refpeûé  de  la 
plus  grande  ^  ou  du  moins  de  la  plus 
faine  partie  de  fon  troupeau.  Il  fut 
enterré  dans  le  caveau  de  Téglife  du 
village  de  Varmont ,  près  de  Ley de  , 
oîi  ont  été  enterrés  depuis  trois  au- 
tres Archevêques  d'Urrecht,  &  plu- 
fieurs  perfonnes  célèbres* 


A  R  T  I  C  L  E  X  1 1  L 

Eiat  de  PEgHft  de  Hollande  durant  là 
vacance  du  Siège  ,  après  la  mon  de 
Mm  Càdde. 

CE  T  TE  mort  fiit  répoque  de  la        i- 
confommation  du  fchifme ,  &  tîS'dSi 
3'un  redoublement  de  fiu-eur  &  d'à-  me.  Procéda- 
jiimofité  de  la  part  des  adverfaires  T  c  vi!; 
du  Clersé.  Dès  le  ii  du  même  mois  ^  Erkeû 
M,  Bulfi  cita  M,  Jean*Chretien  Van- 

Juftifcatîan  de  U  mémoire  de  M^  P.  Cçide^ 
!&c,î»-'xa.p.  I48. 


n 
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ErTcel,  Chanoine  d'Utrècht  ,pour 
comparoître  à  fon  Tribunal  à  Colo- 
j^ne ,  dans  le  terme  de  vingt-quatre 
jours  j  &c  y  répondre  fur  un  Ecrit 
qui  lui  étoit  attribué ,  Tous  peine 
d'excommunication  majeure  ipja 
faSo.  Cet  Ecrit  étoit  la  proteibttion 
du  Clergé  de  Hollande  dont  nous 
avons  parlé  plus  haut ,  &  la  défenfe 
de  cette  proteftatîon  (  Proufiatio  • . . 
€^trta ,  &c,)  publiée  contre  un  li* 
belle  du  femeux  Père  Dtfirant  (  i  ) 
intitulé,  ConfoLuorium ,  &c.  M«  Bum 
qui  avoit  authenti^uement  approu^ 
vé  ce  libelle ,  quoique  rempli  d'in- 
fâmes calomnies  contre  le'  Clergé, 
&  de  maximes  intolérables  fur  la 
Difcipline  &  le  gouvernement  ec- 
cléfiaftique ,  en  prit  fans  doute  la  ré- 
fbtation  poiu-  ime  injure  perfon- 
nelle.  Il  l'attribua  à  M  Érkel ,  quoi- 
qu'il ne  pût  avoir  fur  cela  que  des 

(  I  )  Ce  Religieux  étoit  fouverainemeat 
décrié ,  notamment  pour  «Jeux  Décrets  de 
banniflèmeiit  ;  te  premier  de  1701 9  le  fe^* 
cbnd  de  170S ,  pcoaoncés  par  le  Gouver<f- 
necxent  des  Pays-Bas  Cathph<{iie$.  Çç  der* 
»ier  avoit  pour  caufe  Tinflme  fourberie  de 
Louv^in  ,  dpnt  il  ^voit  été.  convaincu  d'ê- 
tre le  principal  auteur.  Voyez  TÈiftoire  dt 
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foupçons;  M.  Van-Erkel  protefta 
contré  cett^  citation  le  16  du  mois 
de  Janvier  ,  &  envoya  auffitôt  une 
expédition  authentiqua  de  fa  pro- 
teftatioii 4M.  de  Bifffi  (  i  )•  U  jr  dé- 
claroit  qiiè  les  loix  &  les  privilèges 
du  payi ,  confirma  ^ar  de  nouveaux 
Placards  de  fes  SouvetÀÎtis,  Tempê- 
chdieiit  de  fg  rendre  à  cette  citation, 
il  ofFroit  au  forplus  de  comparoître 
&  de  fe  juftifier  fur  totit  ce  qui  pour- 
roit  ki  être  obtoûé,  pourvu  que  ce 
fût  devant  les  Vicaires-Généraux  du 
Chapitre  d'Utrecht ,  fes  Juges  natu- 
rels ,  ou  devant  le  Vicaire  Apofto- 
lioue  <^i  auroit  été  reçu  par  le  même 
Cnapitre ,  &c  admis  dans  ces  Pro- 
vinces felon  les  loiic  du  pays ,  ou 
enfin  devant  toiît  autre  Juge  légi- 
time 9  député  furies  lieux ,  &c  mi 
procéder  oit  félon  les  Canons  &  les 
ufages  reçus. 

Avec  cette  proteftation ,  il  avoit 
adréflié  au  Nonce  une  Lettre  très- 
reipeûueufe  ;  mais  il  n'en*  reçut  d^u- 
tre'  répôhfe  <^\lhe  Sentence  pro* 
xioncéGr  avant  mëàiç  te  tevme  donné 

(i)  Admonitio,&CrptX|» 
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&  requis  par  les  Loix  (  i  ).  Elle  eft 
du  17  Janvier.  M.  Van-Erkel  y  eft 
déclaré  excommunié  de  Texcommu- 
nication  majeure  ^  fufpens  de  toute 
fonâion  &  de  toute  adminiftration 
eccléfiaftique  y  &  dénoncé  publique* 
ment  conmie  tel ,  &c.  La  mêmeSen* 
tence  ordonne  à  tous  les  Pafteurs 
oui  en  auroient  connoi^ance ,  de  le 
dénoncer  de  même  publiquement 
dans  leséglifes,  d'éviter  de  commu- 
niquer avec  lui ,  de  prefcrire  aux 
Fidèles  de  fe  conformer  à  cette  Sen« 
tence. 

Dans  le  tems  cpie  le  Nonce  de 
Cologne  procédoit  avec  cette  rir 
gueur  &  cette  précipitation  ^  les 
Seigneiu-s  Députes  des  Etats  de  Hol:* 
lande  mandpient  à  la  Haye  quatre 
des  principaux  Pafteurs  de  fon  par* 
ti  (1),  pour  leur  enjoindre  de  fe 
donner  les  mouvemens  néceflaires 
afin  d'empêcher  M.  Buffi  d'exécuter 
les  menaces  qu'il  avoit  faites  à  M* 
Van*Érkel.  Ces  quatrepafteursobéi- 
rent  :  ifc. écrivirent  au  No^ce,  &i- 
vant  les  ordres  qu'ikayoient  reçus, 

Admonitio ,  &c.  p.  i  S  • 
Ibid.  p.  30. 


^ 
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&  ils  n*en  reçurent  le  13  Janvîef 

qu'une  réponfe  pleine  d'aigreur  & 
qui  ne  reipire  que  l'eiprit  de  firhif- 
me  (i).  Cette  réponfe  fut  commu- 
niquée à  M.  de  Srerrenberg ,  Préfi- 
dent  du  Confeil  des  Députés.  Il  la 
trouva  fi  illufoire  &  fi  injurieufe  à 
Tautorité  fouvèraine ,  qu'il  déclara 
aux  quatre  Pafteurs  que  les  Etats  ne 
foufFriroient  jamais  l'exécution  d'une 
Sentence  auffi  précipitée ,  fi  tant  eft 
qu'elle  fîit  réelle  (2 )  ;  &  que  fi  l'on 
paffoit  outre  ,  ils  trouveroient  le 
moyen  de  réprimer  cette  entreprise. 
Ces  quatre  Pafieurs  rendirent  com- 
pte au  Nonce  de  ces  difpofitions  le 
6  du  mois  de  Février,  &  le  conju- 
rèrent de  prévenir  par  fa  fageffe ,  la 
tempête  dont  les  Catholiques  de  fon 
parti  étoient  menacés  ,  &  de  fuivre 
au  moins  le  confeil  équitable  que  le 
préfident  leur  avôit  donné ,  de  dé- 
léguer des  Juges  fur  les  lieux  pour 
tefminer  cette  alffaire.  Le  Nonce  ré- 
pliqua le  10  du  njême  mois,  qu'il 
ne  pouvoit  retirer  fa  Sentence  ; 
qu'elle  avoit  été   prononcée  cum 


(i)  Ibid.  p.  33. 
Ibid.  p.  43. 
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ùmni  pojUibili  cautdâ  (  i  ) ,  &  qii'il 
n'y  avoit  d'autre  reffource  pour  M. 
Van-Erkel  ,  que  de  rentrer  dans  le 
fiin  de  CEgiife  (dont  il  fuppofbit 
par  unje  caloouiie  horrible  qu*il  était 
lorti)  &:  d'implorer  ia  démence  par 
une  iincère  pénitence.  Une  pareille 
réponds  ne  pouvoit  être  du  goût  des 
Seigneurs  des  Etate.  Nous  ne  voyons 
pas  néanmoins  qu'ils  ayent  exécuté 
pour-lors  les  menaces  qu'ils  avoient 
milites.  Peut-être  en  fiu-ent-ils  dé- 
tournés par  le  fage  parti  que  prit 
M.  Van-ErkeL  Ce  fiit  de  demeurer 
en  place  »  de  continuer  fes  fonâions  ^ 
de  regarder  la  Sentence  comme  non 
avenue ,  &  d'en  prouver  la  nullité 
daps  un.Ecrit  qu'il  publia  en  flamand 
^  en  latin  pour  l'inâruâion  de  fort 
Peuple  9  &  pour  lui  fervir  de  ma- 
nifefte  à  la  face  de  toute  l'Eglife  (i\ 
n.  Quatre  jou^s  avant  la  date  de  la 
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.  Cet  Ëok  ^  indtulé  :  Admoniàq 
tfi' probes  Qmnes  cordatofqAe  CathoUcos  ^fu^ 
per  Senunt\a  exççmmunicatoria ,  &c.  per  J, 
€•  Erkeiium,  j.  V*  L*  Ecclefix  Romana» 
Catholic»  Ultrajeâen(i&  CaniOiiicuaii  6(Ç* 
i711.pag.49.  i«-4. 


,  411  . 
Sentence  dont  on  vient  de  parler ,  du  Nonce  de 
c^eft-à-dire,  le  13  Janvier  171 1  .  le  S^^J^^ne  aux 
Nonce  adrefla  aux  Catholiques ,  &  des  Provin- 
fingulièrement  aux  Pafteurs  de  fon  f^*|;,^|^^^^ 
parti ,  de  TEglife  de  Hollande ,  une 
Inftruâion  qui  mettoit  comme  le 
dernier  fceau  au  fchifme  &  à  la  fé* 
paration.  On  y  distingue ,  qùoigu'a- 
vec  une  confufion  difficile  à  démê- 
ler ,  tes  Pafteurs  de  Tancien  Clergé 
en  trois  Claffes.  La .  première  ,  de 
ceux  qui  avoient  été  nommément  ex- 
communiés ;  la  féconde ,  de  ceux 
qui  ne  Tétoient  qu'en  vertu  des  Dé- 
crets généraux  de  Rome  qui  pro- 
nonçoient  l'excommunication  ipfo 
facto  contre  tous  les  réfraôalres  ^ 
c'eft-à-dire ,  contre  ceux  qui ,  fans 
miflîon  du  Nonce,  avoient  été  mis 
dans  les  poftes  nouvellement  va- 
cans.  La  troifieme  ,  de  ceux  qui 
avoient  reçu  leurs  pouvoirs  d'un 
Supérieur  légitime,  comme  du  Non- 
ce, du  Vicaire  Apoftolique,  &c.  & 
qui  étoîent  tombés  enfuite  dans  la 
défobéiflance  (  I  ).  Le  Nonce  pro- 
nonce, I®.  qiie  tous  ceux  qui  ont 
Tance  de  Texcommuni cation 


connoiflance 

(  I  )  Anon.  p.  167  5c  16?. 
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perfonnelle  ou  générale  dé  quel* 
qu'un  des  Prêtres  de  ces  trois  claf- 
fes  ,  ne  peuvent  recevoir  d'eux  va- 
lidement  aucun  des  Sacremens  qui 
exigent  la  jurifdiftion  ,  comme  la 
Pénitence  &  le  Mariage ,  ni  aucun 
autre  quel  qu'il  foit ,  fans  commet- 
tre un  facrilège,  excepté  le  cas  de 
nécefEté  àTarticIe  de  la  mort ,  pour 
le  Sacrement  de  Pénitence.  2^.  Que 
lorfqu'on  ignore  invinciblement  ces 
excommunications ,  on  eft  exempt 
du  péché  de  facrilège  &  de  Texcom- 
munication  mineure  ;  mais  que  les 
Sacremens  de  Pénitence  &c  de  Ma- 
riage reçus  en  ce  cas  des  Prêtres  de 
la  première  &  de  la  féconde  claffe  , 
font  nuls  ,  &  doivent  être  réitéré:», 
3^.  Que  lorf qu'on  reçoit  ces  der- 
niers Sacremens  des  Prêtres  de  la 
troifieme  claffe ,  dont  on  ignore  in- 
vinciblement l'excommunication  , 
bn  n'eft  pas  obligé  de  les  réitérer. 
Une  pareille  décifion  fut  regar- 
dée comipe  contraire  à  tous  les  prin- 
cipes du  Droit  Canon  ,  qui  établif- 
fent  pour  la  valité  des  Sacremens  la, 
fuffîfance  d'un  titre  coloré  ,  Htepen^ 
dente.  On  ne  pouv.oit  contefter  au 
moins  un  pareil  titre  aux  Pafteurs 
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du  Clergé ,  quoiqu'on  eût  entréprh 
de  les  dépouiller  de  leur  état ,  puif^ 
que  c'étoit  non-feulement  fans  Sen* 
tence  &  fans  Jugement ,  mais  de  plus 
malgré  une  poffeffion  légitime  &C 
non  interrompue  depuis  un  tems 
immémorial ,  maigre  l'évidence  & 
la  notoriété  de  leurs  droits  ,  malgré 
leur  appel  canoniqire.  La  décifion 
qui  déclaroit  invalides  les  mariages 
qu'ils  avqjent  conférés,  révolta  en* 
core  plus,  fur-tout  dans  un  pays  oii 
tous  les  mariages  qui  fe  contrarient 
par  les  Catholiques  font  autorifés 
par  les  Magiârâts ,  avant  ou  au  moins 
après  la  Bénédiftion  facerdotale^ 
Traiter  de  concubinaires  des  gens 
ainfi  mariés ,  ainfi  que  le  Nonce  le 
Élit  encore  dans  fon  Ihftruftion  y 
parce  qu'ils  avoient  reçu  cette  Bé- 
nédiâion  d'un  Pafteur  prétendu  ex-» 
communié  ,  .c'étoit  combattre  de 
ii-ont  les  principes  de  la  faine  Théo- 
logie ,  les  maximes  les  plus  liées  à  la 
tranquillité  de  l'Etat,  &  outrager 
les  Souverains. 

•    Ce  fiit  peut-être  la  crainte  des     ^^ï^- 
Alites    que  ces  indifcî;étions   pou-^-  négocUtbns 
voient  produire  ,  qui  engacerent  le  ^  ciéputa- 
Nonce  à  propoler  de  ion  chef  ime  pe  toujours 

Siij  mutiles. 
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nouvelle  négociation*  Il  écrivît  à 

cet  effet  à  M.  Vtrh^j^ads ,  Pafteur 
dans  le  Diocèfe  de  Bois-le- Duc, 
qu'il  étoit  très-difpofé  a  faire  la 
paix  avec  le  Clergé  d'Utrecht  ;  mais 
qu'il  falloit  pour  cela  que  le  Clergé 
lui  envoyât  des  Députés  qui  feroient 
aùtorifés  à  agir  au  nom  de  tous , 
parce  que  le  Pape  lut  avoit  ëxpreffé- 
ment  défendu  de  traiter  cette  aifaire 
par  tierces  perfonnes  {\\ 

Malgré  rinutilité  éprouvée  de 
femblables  négociations ,  le  Chapi-- 
txt  d'Utrecht  confentit  à  cette  pro-  \ 

poiition.  Il  députa  MM.  Seunwtn^  i 

Dalmnwt ,  déjà  employés  plus  d'une 
fois  ponr  ces  fortes  d'afïaires.  Ils 
firent  deux  voyages  à  Cologne ,  l'un 
au  mois  de  Jum ,  l'autre  au  mois  de 
Novembre  17 1 1 .  Mais  quel  fiit  leur  ^ 

étonnement ,  lorïqu*ils  virent  que  le  \ 

Nonce  n'a  voit  à  leur,  faire  que  les 
mêmes  propolidons  qui  avoient  déjà 
été  examinées  &  rejettées,  ou  de 
nouvelles  encore  plus  déraifonna- 
blés  (1).  La  première  étoit  de  re* 
connoître  M.  Daemen  pour  Vicaire  | 

Apoftoliquei  la  féconde  ^  de  regar* 

Ç I  )  Caufa  Ultr.  p.  51* 
(2)  Tofitii,t«  3.p.3X|^ 
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4der  les  Chapitres  d'Utrecht  &  de 

Harlem  comme  éteints ,  &  leurs  . 
droits  comme  anéantis.  Le  Chapitre 
avoit  déjà  témoigné  qu'il  étoit  dif- 
pofé  pour  lé  bien  de  là  paix,  & 
pour  cette  fois  feulement ,  à  rece- 
voir un  Supérieur  qui  ne  ièroit  pas 
de  fon  choix  V  à  condition  néan- 
moins i  1®.  qu'on  obtiendroit  des 
Etats  la  révocation  des  défenfes 
qu'ils  leur  a  voient  faites  à  ce  iiijet  : 
1®*  Qu'ils  jouiroient  à  l'avenir  dû 
droit  immémorial  qu'ils  avoient  d'é- 
lire leur  Evêque.  Les  Députés  com- 
ptoient  qu'on  alloit  tomber  d'accord 
îiir  ces  deux  articles  ,  lorfque  le 
Nonce  feur  propofa  pour  la  pre- 
mière fois  la  fignature  du  Formu- 
laire d'Alexandre  VII ,  conformé- 
ment à  la  Bulle  Fineant  Pominifa-^ 
k)u>th  (  I  ).  Cette  nouvelle  condi- 
tion ,  qui  ne  pouVoit  être  fuggérée 
que  par  les  Jéfuitês  ^  qui  ne  vou- 
laient, point  de  paix  k  quelque  priic 
que  ce  fût  4  donna  lieu  à  de  grandes 
difcuflions.  On  dreffa  plufiéurs  for- 
mules de  fignature.  On  preffa  les 
Députés    d'en  accepter  au  moins 

I  )  Ibid.  {K  3  r6.  Profejlatîo  . .  • .  dèrljio 
^r^tf,  &c.  p.  163. 

Siv 
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quelqu'une.  Ils  confulterentlesThco»- 
iogîens  de  Louvain  &  de  France  , 
&  en  particulier  MM.  Van-Efpen  , 
Pelitpied  ,  Fouillou  ^  &c.  Tous  les 
rejetterent  comme  peu  conformes 
aux  règles  de  la  fincérité  chrétienne. 
Le  Nonce  avoit  d'abord  prétendu 
que  la  foumiffion  aveugle  pour  les 
Bulles  des  Papes  devoit  aller  jufqu'à 
jurer ,  à  la  vue  &  fur  la  couverture 
du  Livre  de  Janfenius  ,  qu'il  conte- 
noit  des  héréfies ,  &  que  le  kns-  que 
TAuteur  avoit  eu  en  vue  étoit  héré- 
tique (  I  ).  Les  Députés  repréfen- 
terent  qu'ils  condamnoient  toutes 
les  héréiies  que  TEglife  condamnoit, 
&  dans  le  même  fens  qu'elle  les 
condamnoit ,  mais  qu'il  étoit  derai- 
fonnable  d'exiger  d'eux  de  condam- 
ner ,  comme  contenant  des  héré- 
fies ,  un  livre  dont  on  ne  leur  mon- 
troit  que  la  couverture  ,  ou  comme 
hérétique  le  fens  d'un  Evêque  mort 
dans  le  fein  de  TEglife  depuis  foi- 
xante-dix  ans.  Le  Nonce  parut  pour- 
lors  fe  relâcher.   Il  leur  fit  enten- 
dre qu'il  ne  trouveroit  pas  mauvais 
qu'ils  cniflent  &  qu'ils  fiffent  che* 

(  I  )  Seconde  Apol.  de  M.  de  Babylone  » 
Pref.  p.  xviij. 
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eux  à  ce  fujet  tout  ce  qu'ils  vou- 

^roient ,  pourvu  qu'ils  fîffent  pure- 
ment 8c  fimplçment. le  ferment ,  afin 
de    faire,  voir  à  l'extérieur  qu'ils 
avoient  obéi  (  i  ).  Cette  duplicité  fit 
horreur  aux  Députés.  Le  Nonce, 
comme  pour  lever  leur  fcrupule , 
leur  dit  qu'ils  ne  feroient  en  cela 
que  ce  que  faifoient ,  difoit-il ,  tous 
tes  jours  les  enfans  des  Catholiques* 
en  Hollande ,  qui  firéquentoient  les 
Ecoles  des  Proteftans  ;  qu'ils  répon- 
doient  à  l'Ecole  aux  quefiions  de 
leur  Maître  ,  conformément  au  ca- 
téchifme  proteftant  qu'il  leur  avoit 
mis  entre  les  mains ,  &  qu'ils  fai- 
foient une  réponfe  toute  contraire 
chez  eux  à  leurs  parens  ,  lorfqu'ils  ' 
leur  apprenoient  le  catéchifme  de»  ' 
Catholiques,  Un  raifonnement  fi  pi- 
toyable n'ayant  pu  convaincre  les 
Députés ,  &  le  Nonce  ne  voulant 
point  démordre  de  la  fignature  pure 
QC  fimple  du  Formulaire ,  cette  dé-^ 
putation  qui  ctoit  la  cinquième  , 
demeura  fans  fuccès  comme  toutes 
les  autres. 

Une  Lettre  que  le  Nonce  écrivît 

.  (i)  Tofijiijibrp. 315. 

Sv 
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le  8  Décembre  ^  dans  le  tems  que  les 
Députés  étoient  encore  à  Cologne  ^ 
manifefta  de  nouveau  le  peu  de  fin-* 
cérité  de  Tes  dîfpofitions  à  la  paix  (i^ 
Cette  Lettre  étoit  adreflee  à  un  faa^ 
bitant  du  village  de  Hcemskcrkt  prèâ 
de  Dordrecht.  Cet  honune  depuis 
douze  ans  n'avoit  rien  moins  que 
rempli  les  devoirs  d'un  Cadiolique  ; 
cependant  on  ne  fçait  par  quel  mo* 
tif  il  s'ayifa  tout-à-coup  de  confidter 
le  Nonce ,  pour  fçavoir  s'il  pouvoii 
fréquenter  TEglife  de  fon  Pafteur  , 
oui  étoit  Membre  du  Clergé.    Le 
Nonce  lui  répondit  négativement , 
&  traita  dans  fa  Lettre  tes  Députés        ^ 
eu  Chapitre  d'une  manière  très-in- 
jurieufe.  11  les  accufoit  de  s'être  con-         i 
duits  cotnnu  les  autres  hirétiquâs  &ni  i 

coutume  de  U  faire ,  &  témoignoir  ' 

qu'il  y  avoit  tout  à  craindre  pour        4 
l'Ëgiîfe  de  Hollande  de  cette  perni-         \ 
cieufe  héréfie  :  àptffima  hacce  lutrê^ 
^(x).  Sur  la  fin  de  la  même  année  5 

1 1)  Afion.  p.  i69..Caufa  Ultr.  p>  T^* 
(i;  M.  Hoynck  en  publiant  pkifieur» 
fUMiées  après  un  Avertiuement  {iionkum^  i 

j|our  fon  Hiftoire  de  rEgfife  dVtrec!it,  ac- 
cuTa  les  Députés  d'avoir  déclaré  ouverte» 
fnent  au.  Nonce  ^Q*its  me  pottwent  pobt 
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&  au  commencement  deia  fuivantô  |> 

il  écrivit  encore  de  nouvelles  Let- 
tres égaljsment  outrageantes  pour  le 
Clergé  (i).  il  fut  obligé  de  s^en 

Î'uftiner  auprès  de  Clément  XI ,  & 
e  Cardinal  Paulucci  en  prit  occa- 
(lon  de  lui  mander  le  x  Avril  171  x, 
qu^il  ne  falloit  faire  aucune  réponfe 
à  des  gens  endurcis  dans  leur  mau^ 
vaife  volonté ,  &  corrompus  par  une 
doSrine  erroriU  (  l  \ 

De  pareils  traits  ne  pouvoient      zv. 
au'allumer  de  plus  en  plus  le  feu  du^J^*^X!^ 
ichifme  &:  de  la  divifion  dans  cette.par    rAbbé 
Eglife.  On  ne  peut  rien  voir  de  plus/^**^**** 
touchant  qiie  la  peinture  qu'en  fait 
r  Abbé  Tofini ,  Prélat  Romain ,  Chef 

Ctoxxt  ce  qae  fEglife  prefcrivoit  ïh  nunSo 
dù^ifUt.  Les  Députés  ayaûc  tédame  con- 
tre cette  hdrribie  ctiomnîe  »  par  une  déch-^ 
ration  du  29  Septembre  1724,  te  même  M. 
Roynck  fit  imprimer  dans  fon  Hiftoire  (p. 
f  5 1.  )  auffi  bien  que  T Anonyme  (  p.  169.  ) 
la  Lettré  du  Nonce  du  8  Décembre  171 1  , 
.  ai  y  inférant  la  métftd  calomnie  ^  bar  l'addi- 
tion dit  lÀot  doërina  en  parenthète  ai  dhm 
autre  caraâère.  Dans  le  vrai  ^  c'èil  inpunâo 
(/i£?;)  qu'il  eût  fallu  mettre,  pour  expri- 
Iher  les  ^âîs  fentimens  des  Députés.  Voy. 
Ikf.  ËccL  Mf/r.  p.  172. 188.  244. 
(  X  ^  Caufa  Ûltr.  p.  52. 
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ou  Reâ«ur  de  rUniverfité  de  Bota- 
me.  Il  étoit  pour-Iors  fur  les  lieux , 
le  intimement  lié  avec  les  Nonces 
de  Bruxelles  &  de  Cologne ,  auffi 
bien  qu'avec  les  principaux  Cardi- 
naux ,  &  avec  le  Pape  même.  Il  fait 
cette  peinture  dans  fon  Hiftoire  ita- 
lienne du  Janfenifme ,  qu'il  dédia  à 
Clément  XI ,  &  qui  a  été  imprimée 
en  171 7  en  trois  volumes  in- 11. 
«  Les  Oitholiques  de  Hollande ,  dit- 

,  »  il  (  I  )  ,  y  lont  diviies  en  deux 
»  partis.  On  appelle  les  uns  ^  les 
9f  obiijfans ,  &  les  autres ,  les  re- 
9f  belles  au  Pape  ;  ou ,  pour  parler 
»  plus  modeftemem ,  les  Jifuites  & 
»  les  Janfenijles  ».  Les  premiers  font 
ceux  qui  font  immédiatement  fou- 
rnis à  la  jurifdiâion  du  Nonce.  Les 
féconds  comprennent  tous  les  Mem- 
bres du  Chapitre  Métropolitain  & 
tous  les  Pafteurs  qui  leur  font  unis 

^  avec  leiurs  Peuples  ;  c'eft-à-dire  , 
tous  ceux  qui  n'ont  pas  cru  devoir 
fe  foumettre  à  l'interdit  &  à  la  dé- 
position de  leuf  Archevêque  ,  non 
plds  qu'à  l'anéantiflement  des  droits 
du  Chapitre  &  du  Clergé  hiérar- 

(  I  )  T.  IIL  p.  3 17  &  fufyames.       / 
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chîqitej  prononcés  fans  aucune  for-' 
me  de  procédure  par  des  Brefs  ou 
des  Decriçts  des  Tribunaux  Romains, 
notoirement  nuls  &  injuftes.  Les 
Nonces  des  Papes  comblent  les  pre- 
miers de  toutes  leurs  grâces  &  de 
toutes  leurs  faveurs  ,  &  traitent  au 
contraire  les  féconds  avec  toute  la 
rigueur  imaginable.  Quoique  les  pri- 
vilèges des  habitans  de  ces  Provin- 
ces ,  reconnus  &  confirmés  par  les 
Papes ,  exigent  qu'ils  ne  foient  pas 
jugés  hors  de  leur  pays,  &  que  les 
Souverains  aâuels  ayent  publié  plu- 
fieurs  Edits  pour  défendre  &  empê- 
cher d'y  donner  aucune  atteinte  ,'ie 
Nonce  de  Cologne  ne  çeffe  de  citer 
à  fon  Tribunal  tantôt  l'un  ,  tantôt 
l'autre  de^Pafteurs  du  Clergé  (i), 
&  de  prononcer  des  Sentences  d'ex- 
communication contre  ceux  qui  ne 
comparoiflent  pas.  Toutes  ces  Sen- 
.  tences  font  publiées  en  chaire  où  à 
l'autel  par  tousles  Miffionnaires  Re- 
ligieux ,  &  par  tous  les  cfutres  Paf- 
teurs  partifans  des  Jéfuites  (  i).  Ces 
Sentences  font  imprimées  &  diftri- 
buées  enfuite  dans  tout  le  pays.  Les 

(i  )  Ibid.  p.  325. 
(a)  Ibid.  p.  316. 


"1 


égUies  def  ceux  qui  en  font  l^objet^ 
&  de  tous  ceux  qui  leur  font  unis  f 
font  en  conféquei/ce  déclarées  in<n 
terdites.  On  défende  tousceuxqu'on 
appelle  les  obcijfans  ou  les  Jcfuitts  ^ 
de  les  fréquenter ,  ou  d*avoir  aucun 
commerce  ,  même  civil ,  avec  ces 
prétendus  excommuniés  ,  de  prier 
pour  eux  après  leur  mort  9  ou  pour 
rame  de  ceux  qui  font  décédés  en* 
tre  leurs  mains  ^  d'ailifler  à  leur  en- 
terrement ,  de  fe  marier  avec  eux, 
de  tenir  leurs  enfans  fur  les  fonts 
du  Baptême  9  ou  de  les  prendre  pour 
parreins  ou  marreines.  On  kurde*»  • 
fend  enfin  de  laifler  aller  leufs  en-» 
fans  avec  ceux  des  Janfeniftes  dans 
h  même  Ecole ,  &c. 

Lorfque  quelque  Cure  du  Clergé 
vîerit  à  vacquer ,  le  Nonce  y  tiùrn^ 
me  auflitôt ,  fans  autre  examen  , 
ceux  qui  témoignent  le  phis  d*ani-* 
mofité  contre  les  Janfeniâes ,  &  le 
plus  d'empreffement  à  (igner  le  For-* 
mul^re  (  i  )•  S'ils  qnt  été  préveiiuS 
par  ceint  que  les  Vicaires  Généraux 
des  Chapitres  tfUtrecht  ou  de  Ffar- 
lem  ont  nommé  aux  mêmes  places  ^ 

(i)  Ibid.  p.  328. 
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les  partîfans  des  Jéfuitcs  employer 
'  fouvent  la  violence  ,  les  tumultes , 
les  féditions ,  le  crédit  &  Tautorité 
des  Seigneur^  &  des  Magiftrats  des 
lieux ,  quoique  fouvent  Protefians  , 

{>oiu-  fe  laiiir  de  la  place  &  en  chafler 
e  Sujet  envoyé  par  le  Clergé.  M# 
Tofini  en  cite  des  exemples  (i). 
S'il  fe  trouvoit  des  Magiilrats  inca- 
pables de  fe  laiiTer  gagner  par  leurs^ 
follicitations  ou  leurs  largefles ,  it 
arrivoit  fouvent  que  ceux-ci ,  pour 
prévenir  ou  pour  diiSper  les  émeu- 
tes &  les  féditions,  &ifoient  fermer 
les  églifes  qui  en  étoient  roccaiioif , 
&  chaffer  les  contendans^es  deux 
ps^is.  Par -là  les  Peuples  fe  trou- 
voienf  privés  de  tout  fecoiurs  & 
de  tout  exercice  de  Religion  ,  ou 
étoient  obligés  d'aller  le  chercher 
bien  loin. 

L'a  veuglement  &  la  fureur  étoient 
telles  dans  quelques-uns  de  ces  En- 
voyés du  Nonce,  ^il  s'en  trouvoit 
qui  décbroîent  en  chaire  qiL'il  val* 
loit  nûeux  aller  aux  temples  des  CaP 
vinifies  ,  qu'aux  éf^tû  des  Janfe* 

(  I  )  Tergoes  en  Zelamte  ,  &c.  pv  )3^x«  à 
la  Haye ,  p.  344.  &c» 


4H 
nîftes  excommuniés  (  i  )  ;  que  leur 
Meffe  n'étoit  plus  un  Sacrifice ,  m 
kur  Communion  un  vrai  Sacre- 
ment ;  que  le  Baptême  qu'ils  don- 
noient  ne  remettoit  pas  plus  le  pé- 
ché originel  que  ne  le  faîfoit  la  Cir- 
concifion  ,  qu'ainfi  leurs  Chrétiens 
ne  difFéroieftt  pas  des  Payens  ;  que  les 
Mariages  qu'ils  célèbroient  étoient 
invalides  ,  &  les  enfàns  qui  en  naif' 
foient  des  bâtards ,  &c.  Ces  fcan- 
dales  fe  multiplièrent  d'autant  plus  , 
que  les  Nonces  envoyèrent  un  plus 
grand  nombre  de  nouveaux  Prêtres 
pour  remplir  les  poftes  qui  venoient 
à  vacqiier  ;  &'afin  de  n'être  pas  pré- 
venus par  le  Clergé  ,  ils  prirent  le 
parti  de  foire  ordonner  tout-à-la-fois 
une  multitude  de  jeunes  Etudians , 
qu'ils  difperferent  dans  les  Provin- 
ces-Unies ,  forçant  les  Pafteurs  de 
leur  parti  de  les  recevoir  pour  Cha- 
pelains ou  Vicaires ,  quoiqu'ils  n'en 
euffem  pas  befoin ,  ou  qu'ils  fiiffent 
hors  d'état  de  les  nourrir  (a  V  Ces 
éfpèces  de  garnifons  fe  multipliè- 
rent à  un  tel  point,  que  les  Peuples 

^ l)  Ibid.p.  319.  • 

(a).Ibid.p.  337. 


fe  Virent  forcés  de  s'eti  plaindre  h 
rinternonce  de  Bruxelles  ,  &  que 
fur  le  refus  qu'il  fit  d'y  pourvoir , 
ils  fiirent  contraints  d'avoir  recours 
aux  Magiftrats  (  i  ). 

Ces  jevines  Chapelains  foupiroient 
avec  tant  d'ardeur  après  la  vacance 
de  quelque  Paftorat  des  Janfeniftes, 
que  lorlqu'il  s'en  trouvoit  de  lein* 
goût  &  à  leur  portée  qui  fe  faifoit 
trop  attendre  ,  ils  prenoient  le  parti. 
4'ameuter  le  Peuple ,  &  de  s'empa- 
rer du  pofte  à  main  armée  (2).  Un 
Rrêtre    Janfenifte  fut   ainfi  infulté 
dans  fon  églife  de  la  Haye  daps  un 
jovu:  des  plus  folemnels.  Il  fut  ou- 
tragé,  injurié ,  frappé  à  coups  de 
poings.  Il  y  eut  des  fcandales  te& 
qu'on  n'auroit  pas  pu  en  faire  da- 
vantage dans  un  mofquée  ou  une 
fynaeogue.  Le  Prêtre  fiit  enfin  ar- 
rache de  TauteL  Cette  dernière  vio- 
lence étant  venue  à  la  connoiflfance 
des  Magiftrats ,  ils  firent  fermer  les 
ëglifes  des  Réfidens  de  Venife  &  de 
Savoye,  oii  ceux  qui  en  étoient  les 
auteurs  s'étoientréfiigiés.  Dans  d'au- 
tfes  occafions ,  on  affiegeoit  les  por- 

(i)P.338. 
(a)  p.  344. 
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tes  des  ëglifes  du  Cierge ,  poiif  J^etè* 
nir  ou  pour  infulter  ceux  qui  voil- 
'  loient  y  entrer  (  i  ).  Par  ces  difFé* 
rens  moyens ,  le  parti  des  Jéfuit^s 
vint  à  bout  de  s'emparer  d'un  trè$- 
grand  nombre  d'égUfes  ,  &  de  ren- 
dre prefque  défertes  celles  qui  ref- 
toient  encore  entre  les  mains  des 
Pafteurs  du  Clergé. 
V.  Dans  ces  circonftances ,  M.  de 

ment  du'p?^^^^  ^Hjff^j  1^  principal  infiniment  de  tous 
tV  ntÊ^dl  ^^^  défordres ,  fut  nommé  Cardinal; 
îepaffe  *"du  &  tout  le  PubUc  regarda  fa  promo- 
N<>n<:«^«^0' tion  comme  le  prix  de  la  nouvelte 
tefnoncc  de  jurirdiâion  immédiate  de  la  Coiir 
BruxeUei.  de  Rome  fur  TEglife  de  Hollande  , 
dont  elle  lui  étoit  principalement 
redevable  (  i  ). 

L'Abbé  Botgia ,  {on  Auditeur ,  flit 
chargé  de  continuer  les  mêmes  opé^ 
rations  jufqu'à  l'arrivée  d'un  nou- 
veau Nonce.  Il  s'en  acquitta  avec 
plus  de  chaleur  que  ne  l'avoit  Êiit 
M.  Bufli  lui-même.  Il  vint  à  bout  de 
fc  mettre  en  poffeifîon  du  gouver- 
nement des  eglifes  de  Hollande  , 
avant  l'arrivée  de  M.  l'Abbé  G.  Ar- 
chinto  9  depuis  Cardinal  y  ^ui  fut 


1 


(i\  Ibîd.  p.33i. 
(2)  Ibid.  p.  32^. 
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nommé  à  cette  Nonciature  vers  le 

fiioiis  de  Novembre  1 7 1 2 ,  en  même 

tems  que  M.  Santini  le  fut  à  llnter- 

nonciature  de  Bruxelles ,  à  la  place 

de  M.  Grimaldi ,  qui  fut  envoyé  en 

Pologne  (  I  ). 

Des  que  M.  Santini  fut  arrivé  à 

Bruxelles  ,  il  reprit  Uîntendance  des 

affaires  de  ITEglife  de  Hollande ,  qui 

n'avoit  paflë  à  la  Nonciature  de  (Jo« 

logne  que  peu  de  tems  avant  que  M. 

Bi^  y  eût  été  transféré ,  &:  dont  il 

jouit  plufieurs  années  ;  la  Cour  de 

Kome  ayant  jugé  à  propos  de  lui 

hifler  le  trifle  avantage  de  confom- 

mer  Toppreffion  d'une  Eglife  qu'il 

aivoit  lui-même  commencée. 

Ce  nouvel  Internonce ,  jaloux  de 

marcher  fur  les  traces  de  M.  Buffi 

pour  parvenir  au  même  but,  s'em'- 

prefla  d'entamer  une  efpèce  de  con- 

troverfe  par  Lettres.  Il  en  adreffa 

de  très-longues  ,  &  fur  le  ton  d'un 

convertifleur ,  aux  principaux  Paf-* 

leurs  du  Clergé  &  à  des  Commu- 

nautés  entières.    Il  étoit  plein  de 

confiance  dans^  la  force  de  fes  rai- 

ions  &  de  fon  éloquence  (2).  Celle 

Ibid.  p.  334* 
Caufa  Ultra},  p.  54. 
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qu'il  écrivit  à  M.  J.  C.  Van-Efkel 
le  30  Novembre  1713  ,  eft  de  huit 
grandes  pages.  Il  y  étoit  principale- 
ment queftion  de  la  fignature  pure 
&  fimpie  du  Formulaire  ,  &  de  ren- 
gager à  fe  réunir  à  ce  qu'il  appelloit 
les  Mijfîonnaircs  obéijjans. 

Ces  Lettres,  qui  ne  contenoienf 
qu'une  ennuyeule  répétition  de  ce 
qui  avoit  été  cent  fois  réfuté ,  ne 
firent  que  décrier  le  nouvel  Inter- 
nonce, &  lui  attirer  des  féponfes 
affommantes  (  i  ).  Les  plas  modérés 
fe  contentèrent  de  lui  faife  dire  poiu* 
toute  réponfe  ^  que  les  Magiftrats 
leur  avoîerft  interdit  tout  commercé 
avec  un  Miniftre  d'une  Puiffance 
étrangère  tel  qu'il  étoit.* 

Santini  eut  pour-lors  recours  à 
un  nouveau  ftratagême.  Il  chargea 
fes  émifTaires  de  femer  la  zizanie  &c 
la  divifion  dans  le  Chapitre  de  Har- 
lem ,  oh  il  avoit  déjà  des  partifaifs. 
Quelques-uns  àes  Anciens  étant 
morts  dans  C€s  circonftances  ,  it 
trouva  le  moyen  de  feire. nommer 
à  leur  place  des  Sujets  qui  lui  étoient 
dévoués ,  &  d'en  nommer  même  de 

(i)  Tofini,t»III.p.  335  &336, 
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plein  droit ,  fans  s'exnbarraffer  d'ao- 

torifer  par  ces  démarches  Texiftence 
&  la  réalité  d'un  Chapitre  que  M. 
Buffi ,  qu'il  fe  propofoit  pour  mo- 
dèle ,  avoit  voulu  faire  pafler  pour 
anéanti  depuis  long-tems  (  i  ).  U 
vint  à  bout ,  par  ce  manège,  de  gai- 
gner  la  pluralité  des  voix ,  &  dç 
s'emparer  ainfi  de  la  nomination  des 
PaAorats  qui  vinrent  à  yacquer  dans 
ce  Diocèfe.  Il  y  en  eut  néanmoins 
quelques-uns  qui  fiurent  remplis  par 
des  Prêtres  du  Clergé  ,  tant  par  la 
vigilance  de  ce  qui  reflpit  encore 
dans  le  Chapitre  de  Chanoines  atta- 
chés à  leurs  droits ,  ou  par  celle  de 
plufieurs  Pafteurs  également  fidèles 
à  maintenir  le  gouvernement  hié- 
rarchique de  leur  Eglife  ,  que  par  la 
faveur  au'ils  obtenoient  des  Magif- 
trats  (i).       ' 

Le  principal  Miniftrç  des  entre- 
prifes  de  Tlnternonce  dans  le  Dio- 
cèfe de  Harlem ,  d'où  les  Jéfuites 
avaient  été  bannis  ,  étoit  le  Père 
Glabbais ,  Supérieur  des  Miffionnai?- 
res  de  l'Ordre  de  Saint  François  de 
la  petite  Obfervance ,  qui  réfidoit  à 

(i)  Ibid,  p.  340. 
{%)  Ifaid.p.337. 


Amfterdam  (  i  ).  Mais  fa  correfpon- 
dance  illégitime  avec  ce  Miniftre  de 
la  Cour  de  Rome,  interdite  par  les 
Placards ,  ayant  été  découverte  par 
les  Magifirats  ,  il  reçut  des  défenfes 
expreues  d'exécuter  aucun  ordre  de 
rinternonce ,  de  vexer  le  moins  du 
monde  le  Clergé  du  pzys ,  &  de  don- 
ner ni  direôement  ni  mdireâement 
la  moindre  atteinte  à  fa  liberté  Se  k 
{es  privilèges ,  fous  peine  d'être  per- 
fonnellement  châtié ,  Se  tous  les 
Religieux  de  fon  Ordre  bannis  du 
pays(x> 


(i)  ftid^p.  340. 


^  Ce  Père  Glabbâ»,  dit r Abbé To- 
finî  »  a  qui  les.Mimflres  de  la  Cour  de  Rom€ 
donnoient  toute  leur  confiance  »  faifoit  de- 
pub  long-tems  le  Pape  en  Hollande.  Ce 
lut  lui  vraifcifnblablemenf  qui  avoit  été  le 
premier  auteur  du  fchifme  »  &  l*iin  des  pre- 
miers qui  eut  refufl  d'accorder  le  Baptême 
lorfqu'un  des  compères  étoit  Janfenitte.  Ce 
même  Religieux  ne  fit  pas  cependant  diffi* 
culte  de  baptifer  félon  le  Rituel  Romain  & 
félon  la  forme  de  TEglife  Catholique-Ro- 
maine ,  en  préfencedeTlmpératrice  de  Rur> 
fie  &  de  toute  fa  Cour,  qui  étoit  pour-lors 
à.Amflerdam.,  le  &i  d'un  grand  Seigneur 
de  Ruflîe ,  nommé  Balt/u^ar  Camphaufen  , 
6c  de  confèntir  qu'il  eût  pour  parreins  & 
marreines  des  Seigneurs  ce  des  Dames  de 
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-  Santîni ,  comme  pour  fe  dédom- 
mager des  difgraces  de  fcs  créatu- 
res ,  entreprit ,  vers  ce  même  tems , 
d'outrepailer    même  les   pouvoirs 
qu'il  tenoit  de  la  Cour  de  Rome  (  i  ). 
Il  s'arrogea  l'autorité  d\in  Nonce 
Apoftolique  ,  d'un  Légat  a  lauft , 
&c.  C'eft  en  cette  qualité  qu'il  cita 
à  fon  Tribunal ,  félon  le  ftyle  pré- 
cédent de  la  Nonciature  de  Colo- 
gne ,  tous  les  Pafteurs  mis  en  place 
par  les  Vicaires  Généraux  du  Cha- 
pitre d'Utrecht,  &  quelques-uns 
même  des  anciens  contre  lefquels 
Af»  Buflî  avoît  commencé  des  pro- 
cédures :  mais  ces  entreprifes  furent 
bientôt  réprimées.  Comme  Bruxel- 
ks    &  les   Pays-Bas   catholiques 
étoient  pour-lors  fous  la  direâiom 

cette  même  Cour ,  quoiqu'ils  fuflTent  tous 
Grecs  fchifmatiques  \benche  fiano  fcifmatiçk 
t  Greciy^  à  cauie  de  rhoimeur  ÔL  du  piofo 
qu'il  eméroit  d'en  retker.  Il  r«^men  eSet 
1}n  préknt  de  vinp'cinq p^oUs,  vinticifiqiu 
dèppic.  L'Abbé  Tofini  rapporte  fur  ce  ùàt 
le  certificat  &  l'extrait  de  fiaptême ,  figné 
du.Pere  GlaUbais  lui-même ,  à  Amûeroam 
1^  13  Août  17 17*  Le  Bapt^e  avoit  été 
conféré  le  11  Juin  précédent.  Staria.„/bpra 
H  Janftnifmo  ,  8^c.  t.  IIL  p,.  38)  ,  j86. 
(O  lbid.p,339- 


des  Etats-Généraux  ,  leurs  Députés 
à  Bruxelles  furent  chargés  de  rap- 
peller  à  rinternonce  ce  qui  étoit  ar- 
rivé à  quelques-uns  de  fes  prédécef- 
feurs  dans  des  conjonûures  moins 
délicates  ;  &  de  lui  dire  que  s'il  con- 
tinuoit  à  vexer  ainfi  leurs  Sujets  Hol- 
landois ,  il  ne  leur  feroit  pas  difficile 
d'ufer.de  repréfaiiles. 

Ces  menaces  furent  fans  doute 
le  principal  motif  qui  engagea  M. 
Santini  à  convenir  d'un  arrange- 
ment avec  M.  Archinto ,  Nonce  de 
Cologne ,  dans  une  entrevue  qu'il 
eut  avec  lui  vers  ce  tems-ci  à  Rure- 
monde  (  i  ),  Selon  ce  nouvel  arran- 
gement ,  la  Nonciature  de  Cologrie 
le  chargeoit  à  Tavenir  d'exercer  la 
jurifdiftîon  contentieufe  &  rigou- 
reufe  fur  les  Catholiques  de  Hol- 
lande fouftraits  à  l'autorité  du  Cler» 
gé  naturel  du  pays ,  c'eft-à-dire ,  de 
citer  à  fon  Tribunal  les  défobéiffans , 
de  les  excommunier,  &c.  tandis  que 
le  Nonce  de  Bruxelles  n'exerceroit 
fur  eux  que  la  jurifdiâioîi  gracieufe , 
qui  confiftoit  à  donner  la  mifllon ,  à 
nommer  aux  poftes  vacans  ,  &c. 

(  I  )  Tofini  >  ibid.  p«  34^. 

Et 
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Et  comme  c  etoit  les  premières  pro* 
cédures  qui  avoient  principalement 
choqué  les  Magiftrats  ,  rinternonce 
de  Bruxelles  les  cédoit  au  Nonce  de 
Cologne,  où  il  n*avoit  rien  à  crain- 
dre d'eux  pour  fa  perfonne  ;  ne  fe 
réfervant  pour  lui  que  celles  qu'il 
ne  croyoit  pas  fujettolMiux  mêmes 
înconveniens. 

*    Il  y  eut  vers  ce  tems-ci  une  nou-       VT- 
velle  négociation  qui  fut  entamée  ^°V^!"«  "^ 
par  Tentremife  de  TAbbé  Tofîni.  fv^trcm^fe*' 
Ce  jeune  Prélat  Romain,  qui  s'^étoit  deM.rAbbé 
trouvé  à  Utrecht  avec  le  Comte 
Paffionei^  lors  des  négociations  pour 
la  paix ,  &  qui  avoit  depuis  voyagé 
dans  plufieilrs  Cours  de  TEurope , 
y  avoit  acquis  un  certain  efprit  de 
conciliation,  qui  lui  fkifoit  defirer 
de  contribuer  à  procurer  la  paix  à 
l'Eglife  d'Utrecht ,  comme  on  ve- 
noit  de  la  donner  à  toute  l'Euro- 
pe (i). 

r.  De  tous  les  Négociateurs  avec 
qui  le  Clergé  avoit  eu  afFaire  juf- 
qu'alors ,  il  n*y  en  avoit  eu  aucun 
qui  fïit  auffi  bien  difpofé  que  TAbbé 
Tofini,  pour  ménager,  les  vrais  in-^ 

(i)  Ibid»p.  3X3. 
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tirets  de  cette  Eglife.  Ilmettoit  pour 
bafe  de  tout  acommodement ,  la  né» 
Ceffité  de  r«;onnoîtrc  Vexiftcnce  &  U 
jurifdiShn  du  Ckapun  (PUtrecht  (i)i 
Vos  advcarfaire^^  dit^il,  nont  rien  À 
f^ot^  riprachâr  touchant  P article  de  la 
hiémrekie  cccUJuiJii^e.  llt^fauxqiu 
VQtj^eJMrifdiÊÊi^joit  aniantie ,  &  jue 
vous  foyt\  réduits  à  féttu  de  jitnphs 
Miffiotmaires.  U  avoit  âtit  en  coafé* 
quence  un  plan  d'accommodement , 
qu'il  appelloit  une  paix  faintc ,  corn» 
plette  jpacem.pkoam ,  fitnSatn.  Il  e^ 
péroit  de  la  feire  agréer  à  tout  le 
«9onde  9  &  ratifier  par  le  Saint  Sie« 
ge  9  comme  un  parti  honnête ,  raifou* 
uahlc  y  tnodhi  >  &c.  (  i  ).  M.  Dae^ 
men  y  dans  ce  plan  de  pacification^ 
deroit  céder  m  place  au  nouveau 
Vicaire  Apoftolique  qui  feroit  nom^ 
mé  de  concert  avec  le  Chapitre ,  & 

(  I  )  Lettre  à  M.  Van*Erkel  du  2Q  Août 
1714,  fuper  ex^entia  Capittfli  ,  &c.  Voyea 
k  Recueil  des  Téaioignages  en  feveur  de 
l'Eglife  de  HoUaode  »  &e.  p.  1 18.  &c. 

{%)  I^ure au  aiême  du 27  Aoàt  1714* 
iïikU  katiemes  (iZfi  ^i  ex  4dver/à  fant^ 
quçad  ecclefiafiicam  Aierarchi^m  tnahm  die 
cere  de  voBir.  /unfdiStia  veflra  neque  everfa  ^ 
ncque  vos  in  merorum  Miffionariorum  ordl* 
mm  eritis  detrufij  &€. I^  fi»  >^9» 


Ton  devok  rappeller  tous  les  Mif- 
iionnaires  qui  avoient  troublé  ,  ou 
<iui  pourroient  troubler  la  paix  &* 
îa  concorde  eccléfiaftique  dans  cette 
Eglife  (  I  ),  L'Abbé  Tofini  étolt  per- 
fuadé  que  FEglife  de  Hollande ,  par 
une  providence  particulière,  s'étoit 
perpétuée  ,  malgré  la  révolution  ^ 
avec  toutes  fes  prérogatives  effen- 
tîelles  ;  que  fes  Evêques  nWoient 
point  été  de  fimplçs  Vicaires  Apof- 
Coliques ,  comme  ceux  que  la  Pro- 
pagande envoyé  aux  Indes  &  ea 
Ane ,  mais  des  Evêques  propres  & 
titulaires ,  comme  le  font  ceux  de 
Tolède  &  de  Paris  ,  qui  avoient , 
comme  eux ,  une  Eglife  &  un  Dio- 
cèfe  propre  ,  avec  une  réfidence 
fixe  j  que  c'^ét oient  des  Paûeurs  avec 
feur  ptopre  troupeau  ;  des  pere$ 
avec  leurs  propres  enfens,  ennn  des 
■^vêquestels  que  ceux  qui  font  dans 
tes  autres  Diocèfes  de  la  Chrétientés 
'Que  s*il$  n'avoient  point  porté  les 

{  I  )  Mîjffhnarli^  &  fignantcr  4111  qui  D, 
DaUnoort  elapfi  anno  Hagat  provocarunt  ^ 
J^  Miffi0niJHts  rimoveiuntiir  ,  unaque  fecum 
^uicumquc  alii  pacêm  &  çoncordiaèn  tçde-- 
JîajUcam  tffeht  pcrturbaturu  lettre  du  M 
Àoûr  I7I4* 

Tij 
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titres  (l*Evêques  d-Utrecht   ou    de 
Harlem ,  ce  n'avoit  été  que  par  Tef^ 
(et  d'une  terreur  panique  ;  mais  que 
le  changement  de  titre  ne  changeoit 
rien  à  IWence  de  leur  Eglife  :  Que 
fi  Ton  voyoit  en  Italie  un  Evêque 
fens  Diocèfe,  avec  le  titre  d'Evê- 
que  de  Thebes ,  être  véritablement 
Suffragant  de  VcUtri  ,  &  jouir  de 
toutes  les  prééminences  &  privilè- 
ges épifcopaux ,  à  plus  forte  raifon  ^ 
dit-il ,  devoit-on  regarder  comme 
un  véritable  Evêque  d'Hollande  , 
quoique  fous  le  titre  de  Sebafte ,  un  * 
Evêque  qui  y  avoit  un  propre  Dio- 
cèfe ,  une  Eglife ,  un  Peuple,  &c,  (i) 
Il  raifonnoit  de  ^1ême  fur  les  Cha- 
pitres d'Utrecht  &  de  Harlem,  qui 
s'étoîent  maintenus,  dit -il,  dans 
toutes  leurs  prérogatives  &  dans 
l'exercice  de  leur  jurifdiftion  natu- 
relle fur  le  Clergé  &  le  Peuple  de 
leurs  Diocèfes  refpe£Hfs ,  ainfi  que 
des   Quatre   autres  Diocèfes   dont 
il$  s'etoient  partagé  le  gouverne- 
ment (i\ 
Avec  ae  pareils  principes,  on  n'a 


(i^  Ibidem,p.  jii&  31a. 


Storia  .  '. .  (opra  il  Janfeniûno ,  &c« 
t<III.p.  4}0,  431. 
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point  de  peine  à  comprendre  qiie 

TAbbé  Tofini  fût  en  état  de  propo- 
fer  au  Clergé  des  plans  d'accommo- 
dement équitables  &  honnêtes.  Il 
n'étoît  arrêté  ,  dans  ces  commen-»* 
cemenSj^que  par  la  fignature  pure 
&  fimple  cla  Formulaired^Alexandre 
VII.  Il  croyoit  que  le  Clergé  n'a- 
voit  pas  raifon  delà  refufer.  C'étoit 
là ,  félon  lui ,  le  point  principal  qui 
arrêtoit  l'accommodement.  Ji  le 
Clergé  pouvoit  s'y  déterminer ,  di* 
fbit'-il,  il  efpéroit  venir  prompte-* 
ment  â  bout  de  rétablir  la  paix  & 
d'éteindre  totalement  le  fchifme  :  lia 

Jpero fchifmataomniatolUhda  ^  & 

Ecchjiam  nojlram  Catholicam  hic  ref- 
taurandam  (i).  Les  mois  d'Août,  de 
Septembre  &  d'Oftobre  fiirent  em- 
ployés en  Lettres  réciproques  fur 
cet  article.  Comme  M.  Van-Erkel 
ëtoitfur  le  point^de  publier  un  nou- 
vel Ouvrage ,  où  il  devoir  traiter  au 
l6t)g  des  raifons  qui  empêchoient  le 
Clergé  de  confentir  à  cette  fignatur 
Te,  l'Abbé  Tofini  ne  ceffoit  de  folr 
liçiter  la  fuppreffion  de  cet  Ouvra- 
ge., qui  devoit  mettre  de  nouveaux 

(i)  Lettre àM.Van-Erkel,du 20 Août 
17 14.  Recueil  des  Témoign.  &c.  p.  118, 
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obftacles  à  ta  paix  (i).  L'Ouvrage 
parut ,  P Abbé  le  lut  avec  attention  ^ 
&  changea  lui-même  de  fentiment. 
Ceft  ce  qu'il  écrivit  à  M.  Van-Er- 
kel  au  mois  de  Novembre  171 4. 
Fateof ,  dit  -  il  9  quoi  tandem  axtïntt  ' 
ai  Formularium ,  me  tucutenUrperfuor^ 
fhm.  Tout  Ion  regret  étoit  que  M» 
"Van-Erkd  n^eùt  pais  traite  cette 

(  I  )  Cet  Ouvragé  étoît  intitulé  :  Pro* 
Hpatio  . .  •  ttrtiàm  ^rta ,  &c.  Nous  aroQS^ 
àt\2i  vu  que  le  P.  Defirant  ayant  attaqaé  là 
Proteftation  du  Qergé  de$  mots  de  Féirrter  ^ 
Mars  &  Avril  1709^  par  un  Libelle  qu'il 
intitula  :  Confotatoiium  ^  &c.  M.  Van-Erkel 
Je  réftita  par  l'Ecrit  intitulé  :  Frottflatio  . . . 
njjirta ,  &c.  Ce  Perc  ayant  oppofe  à  ce  der- 
nier Ouvrage  ce  qt^il  appeila  :  ConfolatO' 
tiumfecundum^  dcc,  approuvé  ,  comme  It 
.premier,  par  M,  BufE,  Nonce  de  Colo^ 
^e ,  &  publié  de  même  dans  les  trois  Lan* 

faes  (latine  ,  frânçoiie ,  belgique  )  M.  Vau- 
rkel  y  répliqua»  en  1711  par  rfecritintf^ 
tulé  :  Protcftano,.* .  denuo  ajferta ,  &c.  Cet 
Ecrit  ayant  réduit  le  P.  Defirant  aufile^ce  » 
le  P.  Bonaventurei^^Aitt/y  Provincial  des 
Francifcains  du  Bralîant ,  entreprit  de  ré- 
pondre à  fa  place  9  en  modérant  néanmoins 
tant  foit  peu  fon  fyftême.  C'eft  ce  dernier 
Écrit  que  M.  Van-Erkelréfatoit  dahsTOi»- 
Yrage  dont  M.  Tofini  demandoit  la  fiippref- 
fion.  Ces  trois  Ouvrages  de  ML  Vaa-£rkdt 
IbiU  très-fAiméa.. 
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Jîiatkre  âVec  là  même  clarté  &  ïa 

«lêkne  étendue  dans  ces  précédens 
Ouvrages.  Dans  le  premier  feu  de  ta 
conv^emtion ,  rAbbé  Tbfini  s'ima- 
gina que  la  leôuf  e  de  ce  même  Ou- 
vrage convertiroit  également  les 
principaux  partifans  du  Formulaire^ 
•fans  i&ire  iattention  qu'il  nt  fuffifoit 
jfâs  de  J>réf€nter  la  vérité  avec  te 
dernier  degré  d'évidence ,  pour  en 
convaincre  les  homines,  mr-tout 
lorfqu'ils  ont  de  vifs  intérêts  pour 
periHvérer  dan^  leurs  préventions. 
En  cônféqoence ,  âl  s'empt-^ffa  d'en- 
voyer cet  ouvragé  aux  principaux 
Cardinaux  &  Prélats  de  la  Cour  Ro- 
maine ,  &  en  particulier  aux  Cardi- 
naux Sacripanti  (Secrétaire  d'Etat) 
&  Fabroni.  îl  trouva  auflîle  moyen 
d^en  &ire  remettre  un  exemplaire  à 
Clément  XL  Mais  s'ils  lé  lurent, 
cette  leâiire  ne  les  changea  point. 
Il  en  procura  un  autre  exemplaire  à 
M.  Archinto  ,  Nonce  de  Cologne, 
•fon  ancien  &  intime  ami ,  &  ce  fut 
avec  plu6  de  fUccès.  M.  Archinto 
aimoit  le  vrai  ;  il  joignoit  à  cettie 
-héureufe  difpofition  des  lumières  & 
delà  difcrétion*  Auififut-ce  avec 
lui  que  M«  Toûni  fe  réferva  depuis 
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de  traîtei:-raffaire  de  raccommodé- 
inent  (i);  à  condition  cependant 
que  Santini ,  Internoncc  de  Bruxel- 
les ,  en  qui  il  n'avoit  pas  la  mênie 
confiance ,  n*en  auroit  aucune  con- 
noiflance.  Ârchinto  ne  répondit  pas 
néanmoins  d'abord ,  du  moins  par  fe 
conduite  extérieure,  aux  efpérân- 
çes   avantageufes  que  {on  ami  en 
avoit  conçues.  Mais  ce  dernier  ne 
fe  rebuta  point.  II  envoya  à  Rome 
Mémoire  liu*  Mémoire  ;  &  fe  déter- 
mina enfin  à  compofer  &c  à  publier 
fon  Hiftoire  du  Janfénifme,  dont  il 
employé  une  grande  partie  du  troî- 
iieme  volume  à  expofer  les  difFé- 
,rens  moyens  qu'il  croyoit  propres 
àdiifiper  toutes  ces  accufations  de 
Janfénifine  en  Hollande.,  en  France 
&  dans  les  Pays-Bas.  G'eft  là  qu'il 
traite  fort  au  long  du  projet  de  ren- 
dre la  paix  à  l'Eglife  Catholique  de 
Hollande.  Il  fait  voir  que  la  Cour 
de  Rome  y  trouveront  elle-même 
fes  intérêts  effentiels  ,  que  les  Jé- 
fuites  avoient  toujoiu-s  fâcrifiés  à 
kiur  propre  avantage,  dans  toutes 
les  démarches  qu'ils  lui  avoient  im- 

(  i)  Lettre  à  M.  Van-Erkel du  14 Mars 
171;.  Recueil  des  Témoign.  &c«  p.  12  u 


prudemment  "înfpirées  contre  cette 
refpeâable  Eglifeen  particulier  (i)., 

(  I  )  Voîcî  le  projet  abrégé  de  l'accom- 
modement que  TAbbé  Tofini  avoit  tant  à 
cœur. 

ProjeStum  de  reftabilicnda  tranquillltatt  CUri 
Romani  in  Seigio  Fœdcrato, 

Quoniam  duae  funt  difficultates  pro  tran- 

Siillitate  îneunda  ,    quarum  una  rer|>icit 
ûgma,  alla  vero  Difcipllnam ,  ideb  , 

I. 

QuoAD  DoGMA  :  Qerus  profitebitur  , 
ac  fi  opus  eft  ,  jurabit ,  circa  Doârinam  de 
gratia  Dei  ac  libero  hommis  arbitrio  ôc  ■ 
praedeftinatione  San£h>rum ,  nuUam  aliam 
à  fe  Doârinam  teneri,  quàm  qua  expli- 
cita fuît  quinque  Ârticulis  oblati^  Alexan- 
dro  feptimo ,  &  poâea  etiam  Âlexandro 
câavo- 

hem  jurabit  Qerus  fincerum  ex  anima 
ob(èquium  6c  religiofam  ac  intimam  e^ 
corde  obfcrvantiani'omnibus  BuUis  &  Con- 
ftitutionibus  Apoftolicis  ,  quoad  condem- 
jiationem  quinquè  Propoutlonum  vulgb 
Janfenianarum  ,  &  errorum  qui  iifdem  Pro- , 
pofiâoaibiiis,  continentur.. 

.  •   ,!::}    ♦      .:4.(. r     .:.  /,      *'    » 

SolIicitiidini&  tune  erit  AponoHci  Vica^ 
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Ces  projets  de  paix  &  d^irccontano^ 

bernent ,  auxquels  le  Clevgé  a^avoif 

jîî  &  EpIAropî ,  ciMiipefcere'&cocrcere  ca- 
aonicè  eos  qui  Ëkifas  &  erroneas  Dx>ân- 
nas  docebunt  vel  profitebuntur ,  aut  debi^ 
tum  SummoTontînci  obfequium  violabunt. 
Tel  pacem  Ecdefîs  turbabunt ,  quod  nev 
minem,  è  fus  faltem>y  faâurui&^eflc  Cleru» 
confidit» 

QocxadDiscifeinam  :  RofitcturCle^ 

fus  paratum  effe  fe  admittere  eum  Epifco- 

Çum,  quem  Sanâiffiimis  Dominus  nofter 
apa  Clemens  uadecimus  îpfi  jiam-  defti- 
navit ,  ci  que  tanquam  ËpiTcapo  fuo  ordi« 
nario  legitiuiain  &  canonicamiobedientiaf» 
prsnarc* 

Sine  tamen  praBjudiciejurTum  Capimlo'- 
fum  Ultrajedenfis  &  Harlemenfis.  Hsec 
enim  Capitula  tnanutenenda  erunt  in  {ni% 
omnibus  prsroeatit^b  »  &  fignanter  in  an* 
tîquo  ufu  praefentandi  Summe  Pontifki  iir 
caiti  vaeatioms  y  aliqoem  à  Sanâa  Sedc 
confirmandumv 

VI 

Epifcopus  tandem  eperam  onuiem  ad^ 
kibebît ,  ut  inviolabiliter  obferyenmr  înîtar 
inter  Clenim  &  Reeulares  antiqtia  Concor- 
data ,  per  Sedem  .Apoflolicam  pluries  ap- 
probata  fie  conficmata^  Tofim  ^  t.^  SI*  pw 
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)ainaÎ5  que  foiblement  compte ,  ^m 

allèrent  en  fiimée.  M.  Archmto  liii^- 

même  ne  cefla  de  faire  de  noui^lks 

wocédiires  contre  ce  qu'il  appellpit 

le^  Défobcijfans  ;  &  M,  Santini  con^ 

timia  d'exercer  fes  anciens  manèges 

pour  étendre  ia  lurifdi^on  en  Hoi- 

knde.  Il  s'emparait ,  amant  qu'il 

pouvoît ,  des  Paûorat^  de  Tamcien 

Clergé  à  mefure  qu'ils  venoient  ft 

vaquer;  il  fubomoit  les  Peuples  &  le* 

Seigneurs  des  Paroiffes ,  &  le  Cha»» 

-pitre  d'Utrecht  prévint  autant  qu'iî 

put  ces  ufurpations.  Mais  ne  s'iétant 

point  fait  ci'Ordination  dani^  cette 

Èglife  depuis  près  de  quinze  ans^       m 

c'eft-à-dire  ,  depuis  le  départ  de  Af . 

•Codde  pour  Rom?,  le  Clergé  man- 

quoit  de  Sujets ,  &  fe  voyoir  forcé 

le  plus  fôuvent  de  laiffer  remplir  les 

.  pofles  par  des  Envoyés  de  rinter- 

,  nonce. 

Cette  extrémité  réveiffa  fa  vi^-      vif. 

lance  &  le  courage  du  Chapitre  Mé-  LcsVicartr 

.  tropolitain.  Il  fongea  f«ieu(ement  à  cîtTpi^Ju. 

.  pourvoir  efficacement  â  fa  propre  trecht  don- 

cxiftence  en  fe  procurant  des  Sujets  ^îroir«,  & 

.  capables  de   perpétuer ,  dans  ï<m  ^^nt  orrfon* 

.fein,  l'ordre  hiérarchique  de  cesj^V,^*^^ 

Ëgbfes  y  ainfi  que  l'enfeignement  de 
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la  bonne  doôrine ,  la  pratiqué  de  ht 
faine  Morale  &  la  Difcipline  la  plus 
cooiprme  à  Fefprit  de  TEglife-  Tels 
étoient  les  motifs  qui  rencoura- . 
geoient  à  foutenir  fes  droits  &  fctt. 
autorité  :  &  la  néceffité  de  cette  con- 
duite étoit  encore  plus  évidente^ 
depuis  que  les  Jéfuites ,  fes  adverfaL- 
rcs,  avaient  obtenti  de  Clément  XL 
la  trop  femeufe  Conftitiition  Unigê- 
niais ,  par  laquelle  ils  étoient  venu 
à  bout  de  faire  cenfurer  les  principes 
fondamentaux  de  l'ancienne  Doâri- 
ne  de  TEglile  &  de  la  faine  Morale^ 
oppofés  a  leur  nouveau  corps  de 
,  Religion-  Un  pïireil  événement  étoit 
capable  de  diffiper  toutes  les  lueurs 
d'efpérance  pour  im  accommode- 
ment équitable.  Il  ne  reftoit  donc 
d^autre  parti  à  prendre  au  Clergé  de 
Hollande ,  que  d'ufer  de  ks  propres 
droits ,  dont ,  par  un  ménagement , 
jpèut-^être  exceffifpiour  la  Cour  de 
Rome ,  il  n^avoit  exercé  jufqu'alors 
que  la  partie  qu'il  ne  pouvoit  aban- 
donner fans  une  infidélité  manifefte. 
Un  de  ces  droits,  dont  il  avoit 
négligé  jufques  là  de  faire  ^ifage  > 
étoit  celui  de  donner  des  Démiftoi- 
tes  aux  Sujets  qu'il  jugeoit  dignes 
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d'entrer  dans  le  S.  Minîftère.  Ton! 

Chapitre  <le  Cathédrale  l'a  incontef^ 
tabtemcnt  durant  la  vacance  du  Siè- 
ge :  celle  d'Utrecht  durcit  depuis 
près  de  quinze  ans.  La  néceffité  d'u- 
îer  de  fon  droit  étoit  donc  preffànte. 
Mais  où  trouver  des  Evêques  difpo- 
iés  à  ordonner  des  Prêtres  fur  ces 
DemiffoiresPComme  on  n'avoit  rien 
à  efpérer  pour  cette  vie  de  cet  afte 
de  charité ,  &  qu'on  en  avoit  tout 
à  craindre  de  la  Cour  de  Rome  & 
des  Jéfuites ,  il  felloit  du  courage  & 
de  la  fermeté  pour  s'y  prêter.  Le 
Clergé  d'Utrecht  fit  fes  tentatives  ; 
&  elles  ne  furent  pâs  imitileis.  L'E- 
glife  d'Angleterre  parut  la  première 
vouloir  venir  à  fon  fecoufs.  Elle  y 
étoit  portée  par  des  motifs  d'autant 
plus  preffans ,  qu'elle  éprouvoit  elle- 
même,  depuis  long-tems ,  les  triftes 
fuites  de  l'état  où  les  Jéfuites  l'a- 
voient  réduite.  Ils  y  avoient  anéan- 
ti les  droits  de  l'airtorité  Epifcopale 
&  Hiérarchique^  comme  ils  entre- 
prenoient  de  le  faire  en  Hollande- 
Un  Carme,  homme  pieux  &- éclai- 
ré ,  Miffionnaire  dans  ces  Royau- 
mes ,  fut  rinftrument  dont  Dieu  fc*  - 
fervitpour  cette. bonne^œurre.  Un 
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r<Jyâge  qu'il  a  voit  fait  en  Hoffancïe , 

,  foiis  Te  nom  de  Marijbn  ,  luî  avoit 
donné  occafion  de  voir  par  liii-mê-' 
flie  rétat  4|  défolatron  <A  fe  tiou  voit 
cette  Eglife ,  &  de  faire  connoiffan- 
ce  avec  les  principaux  du  Clergé  > 
Meilleurs  Fan-IUufftn^  Fan^Er-- 
kel^  &c.  De  retoiur  à  Londres ,  il 
écrivit ,  le  1  j  Août  1714 ,  â  M.  Van- 
Erkel  ^  qu'il  avoit  eu  un  entretieiï 
avec  le  premier  des  quatre  Evêîque* 
Vicaires  Apoftoliques  jdu  Royau- 
me (i)  ;  que  ce  Prélat  avoit  été  tou- 
ché de  la  pdnture  qu'il  liri  avoir 
faite  des  ravages  que  Thomme  en-* 
nemi  faifoit  en  Hollande,  &  qu'ii 
étoit  convenu  qu'il  n  y  avoit  point  d€ 
ftmiitplus  tffkau  àdcjigraiuls  maux  y 
que  l'exécution  du  defiein  que  le 
Chapitre  avoit  conçu  de  fe  procu* 
rer  de  nouveaux  Prêtres.  Le  Carme^ 
trouva  les  mêmes  difpofitions  dans* 
xm  autre  Evêque  ,  qui  avoit  perd«r 
un  pofte  fupâ'ieur  pour  avoir  fou^^ 
tenu  le  droit  de  l'EgUfe  de  Hollande^ 

(  ly  II  paroit  par  une  Lettre  de  M,  Ma- 
rifon  ^  du  II  Nov.  fuivant ,  que  cet  Evêque 

Iou  le  fécond  dont  il  parie  plus  bas)  étoit 
[.  Giftard,  Evoque  de  Madaure  >  Vtcaî^ 
Apoâolique  ea  .ângleteite«, 
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Wprès  Je  Tînternoncè  de  Bnixeffei^ 

&  il'efpéfoit  de  trouver  les  mêmes^ 
diipofitions»  danâ  lin  troifieme  ,  qwï 
n'étoït  plvLS  pour  tors  à  Lofidrcs»- 
Mais  Teffèt œ fuivilpas fes  efpéf an*' 
ces.  Le  Carme,  Mlffionliiaire ,  ayant 
paffé  Tannée  faivante  à  Dublin  ert? 
Irlande  ^  fit  les  mêmes  tentatives  ai*- 
près  desËvêques  4e  ce  Royatirtie^ 
Ces  Prélats  vovdiêtot,  paf  rétat  dt 
leur  propre  Égtîfe ,  qui  ôtok  con- 
fervé  des-  Evêquei  Tkrtlàires ,  h 
fkuffeté  du  principe  par  lequel  o» 
prétendoit  prouver  qu'il  ne  pouvoir 
y  en  avoir  de  tels  en  Hollandfe.  Ife 
iprouvoient  de  plus  les  grands^Vank 
tages  qu«  ITEglifê  d^trlandê  âyok 
tiré  dô  Goiivernement  Épîfcopat 
qui  s'y  étôit  maintenu;  e'étoit  évi- 
demment la  raifon  pour  laquelle  là 
s'étoit  Gonfervé  plus  de  Catholiques^ 
dans  ce  Royaiimeque  datti  les  àii^- 
tr«s ,  oh  FEpifcop&t  avoit  été  anétan- 
tî.  Ces  confidération^  touchèrent  l4. 
Luc  Fagdn,  Ev€q«e  de  Mithy  dè«- 
puis  Archevêque  de  Dublin  ;  &  après 
«quelques  difficultés,  ij  cdnfentit  de 
-le  'prêter  à  -ce  qi/on  îefiroit;  Dan» 
quatre  Ordinations  if  or (foifefta  Ifilé- 
îcéffivfTQCGt  éobulfPiihttSy  i{ir}les 
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Peiniflbires  de  M.  Van  -  Heuffén^ 

ou'il  qualifie,  dans  les  Lettres  d'Or- 
oimtiQn  ^  de  Vicaire  Général  du  Cha^  ' 
pitre  Métropolitain  (tUtr^ckt ,  le  Sié-* 
ge  vacant.  La  première  Ordination 
fut  faite  le  25  Mai  1715  >^  la  der^-- 
niere  aunois  de  Septembre  171 6» 
M»  Fagan  exigea  feiUei^ent ,  des  Su^ 
jets  qu'il  ordonna  ,  qu'ils  lui  garde- 
•jroient  le.fecrçl  pendant  toute  fa 
-vie ,  pour  éviter  dé  lui  attirer  des 
affaires  avec  la  Cour  de  Rome  &  les 
Jéfuites.  On  prétend  qu'on  fçut  en^ 
général ,  dans  la  fuite ,  qu'un  Evê- 
que  d'Irlande  avoit  ordonné  des  Su- 
\^t%  HoIIandois*  On  ajoute  même  que 
M.  Fagan,  pour  lors  Archevêque 
de  Dublin ,  eut  ordre  de«'ennnfor- 
mer  ;  &  qu'en  ayant  feit  la  queftion 
.à  fes  Sufïragansaffemblés,  il  répon- 
,dit  à  Rome  qu'ils  avoient  tous  dé^ 
chiT^  qu'ils  ne  l'ayoient  point  fait  ^ 
.fai^s-  cSre  qu'ii  ne  l'eût  point  fak 
Jui-rPiême.  Ce  fut  peut-être  cette 
4éycl^llat}pn  qui  donna  lieu  axi  b^uk 
que  les  adverfaires^ffefterent  de  ré- 
pandre,  que  les  nouveaux  Prêtres 
rii'avoient  pQ.inc  été  y^ritab^epe^it 

i  )((i^)  M.  Pk  J«rMeindderts>jaiq»vnVbîii. 
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Ulnternônce  de  Bruxelles  ne  pou- 
voit  en  effet  fe  perfuader  qu'il  ieût 
pu  fe  trouver  un  feul  Evêque  Ca- 
tholique affez  hardi  pour  ordonner 
des  Sujets  furies  Demiflbires  du  Vi- 
caire Général  d'un  Chapitre ,  anéanti 
&  excommunié  9  difoit-il,  depuis 
tant  d'années  (i^.  Il  avoit  d'abord 
penfé  qu'on  avoit  pu  employer  le 
Miniftère  d'un  Evêque  Grec  ;  mais, 
s'étant  affuré  qu'il  n'y  en  avoit  point 
pour  lors  en  Hollande ,  &  ne  fça- 
chant  de  quel  côté  tourner  fes  con- 
jeftiiresi^  il  prit  le  parti  de  dire  qu'il 
n'y  avoit  point  eu  de  véritable  Or- 
dination. 

.    Le  Nonce  de  Cologne ,  de  fou      vm. 
côté,  publia  des  Monitoires  pour  . ^r?^^*'"^** 
citer  à  fon  Tribunal  tous  ceux  qa  oi>  Coioene ,  & 
lui  fit  foupçonner  pouvoir  être  du  ^li^^^/^X' 
nombre  de  ces  Prêtres  nouvellement  m^s ,  contré 
ordonnés.  Il  en  nomme  quatorze,  ^««.''°^"^**^ 
dans  les  Monitoires  des  1 1  Mars  ,13'' 
Mai  &  16  Juin  1716 ,  quoiqu'il  n'y 
en  eût  encore  que  huit  d'ordonnés. 
Ces  Monitoires  avoient  été  dreffés 
fur  des  informations  fi  peu  exaftes  , 

Archevêque  dlJtrecht,  eft  un  des  douze 
Prêtres  ordonnés  par  M.  Fagan. 
(  I  )  Tofini ,  t.  IIL  p.  342 ,  34î^ 


45<^ 
qu'on  y  trouve  les  noms  de  quefcp^ief 

laïcs  engagés  dans  le  Mariage ,  6c 
de  quelques  autres  qui  le  furent  bien* 
tôt  après  (i).  Le  nom  de  phifîeur» 
étoit  fi  défiguré  qu'on  crut  y  recon- 
noître  celui  de  quelques  Proteftans  j 
&  enfin  on  y  mettoit  au  rang  des 
prêtres ,  déjà  ordonnés  ^  deux  de 
ceux  qui  ne  le  furent  qu'au  mois  de 
Septembre  fuivant.  De  pareilles  nié- 
prifes  rendirent  ces  Monitoires  iiit 
fujet  de  rifée  dans  toute  la  Hollande  ^ 
fur-tout  pour  les  Ptoteftans. , 

Arcbinto ,  inûrmt  que  les  Etats 
Généraux  avoîent  été  fort  offenfés 
de  ces  nouvelles  évocations ,  expé- 
dia, le  17  OâoWe  1716,  une  Corn- 
mîflîon  en  faveur  de  Jean  M.  Byle- 
y eld  9  Pafleur  à  la  Haye ,  po*r  conti- 
nuer fur  les  lieux  les  procédures,  qu'il 
avoit  commencées  (2).  M.  Hoynck 
avance  que  cette  Commiffion  avoit 
été  concertée  avec  la  Puiffance  fécii- 
Bere  :  re  cumfeculari  Potejiau  corn* 
munkata  (3).  Mais  la  conduite  que 
tint  celle  -  ci  à  cette  occafion  ^  ne 
peut  s'accorder  avec  cette  aflertion,. 

(  1  "^  Ihid.  p.  34T. 
(1)  Hoynck,  p.  IJ9. 
(3)  IbicL  p.  76C0L  u 


4^t 
tes  R-océâures  que  fit  M.  Bylevefcl 
dans  la  Ville  de  Tergauv  ,  ayant 
txcité  des  troubles,   &  quelquesr 
Eccléfiaftîquesdu  Clergé,  félon  Mv 
Hoynck,  hiî-même,  en  ayant  por- 
té leurs  pkhitel  aux  Ëtats  au  moi» 
Se  Juin  1 717.  M.  Byleveld  fut  cité  ^ 
&  obligé  de  comparoôre  au  mois 
ffAoût  fuivant  (1).  Il  lui  fiit  ordon- 
né d'employer  tous  fes  foins  auprès 
du  Nonce  de  Cologne  &  de  Tinter- 
ftoncc  de  Bruxelles,  pour  les  détour- 
ner de  pareilles  procédures;  avec 
menace  ,    s'ils  perfiftoient ,  d'être 
banni  avec  les  Prêtres  dfe  leiur  parti ,, 
fc  que  les  Etats  agiroient  fevère*^ 
iment  contre  les  Catholiques  (i\ 
•    M.  Roynck  prétend  qu'il  etoit 
non  ' feulement  dificilc  ,   mais  même 
moralement  impc^lrle  à  M.  Bylevelà 
&  aux  Miniftres  de  la  Cour  de  Ro- 
me d'obéir  â  im  pareil  ordte ,  par- 
ce qu'il  étoit  contraire  à  celui  du 
Pape  ;  auffi  M,  Byleveld-ne  fe  fou^ 
init  point.  H  continua  d'exercer  fa 
Èommiffion  fous  les  yeux  même  des 
Souverains ,  en  procédant  à  la  Haye 
contre  M.  Liubon  ,  Vicaire  de  M* 

(x)  Ibid.  p.  l6o. 

\x\  Ihid.p.78-.  • 
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Dalenoort,  Pafteur  dans  cette  même 

ville,  un  des  dquze  Prêtres*  ordon* 
nés  en  Irlande.  Cette  nouvelle  en- 
treprife  donna  lieu,,  félon  le  même 
M.  Hoync ,  à  une  féconde  Requête 
en  plainte ,  préfentée  aux  Etats  par 
des  Membres  du  Clergé  ;  .&  il  leur 
en  fait  des  reproches  très-amers. 
K'  Nous  ne  voyons  pas  que  cette 

^mm^^^fc^  féconde  plainte  ait  occafîonné  au-r 
ApoftoU  cune  nouvelle  anîmadverfion  des- 
Magiftrats  contre  M.  Byleveld  ;  mais 
il  eu  bien  étrange  que  ce  foit  dans 
cette  circonftance  même ,  &  com-^' 
me  pour  les  braver  ,  qu'on  Tait 
homme  Vicaire  Apc^olique  des 
Provinces  -  Unies.  Ses  Provifions 
font  datées  du  z  Ôâobre  1717  (i). 
Elles  ne  font  aucune  mention  ni  du 
confentement  du  Clergé ,  ni  de  Tad^ 
miffion  des  Etats  :  deux  conditions 
cffentieliement  requifes  par  les  Pla- 
cards du  17  Août  1702 ,  &  du  26 
Avril  1709.  •  ^* 

La  nomination  4e  ce.  nouveau 
Vicaire  Apoftûlîque  ne  fit  qu'aug- 
menter les  troubles.  On  peut  voir 
dans  THiftoire  de  l'Abbé  Tofini  les 

(i  )  Ancn.  p.  171. 
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violences  qu'elle  occaiîonna  à  Uaf- 
fendelft  près  de  la  Haye,  à  Hilver- 
fum  dans  la  Province  d'Utrecht ,  à 
Amfterdam ,  &c.  pour  fubftituer  aux 
Pafteurs  du  Clergé  des  Prêtres  de  fà 
nomination   (  i  ).   Les  Magiftrats, 
pour  arrêter  le  cours  de  ces  déforr 
dres ,  décrétèrent  de  prife  de  corps 
les.  Prêtres  étrangers  qui  en  étoient 
les  Auteurs  ,  &  nrent  même  fermer 
à  Amfterdam  PEglife  Italienne  dont 
ils  vouloient  s'emparer  (i).  Le  3 
Mai  de  Tannée  fuivànte  1718 ,  les 
Etats  de  Hollande,  Zelandè  &  Weft- 
frife ,  bannirent  M.  Byleveld  de  ces 
Provinces.  Ils  lui  défendirent  d'y 
exercer  aucune  fonûion  de  fon  Vica« 
riat ,  &  à  tous  leurs  Sujets  de  le  re- 
connoître  en  cette  qualité-  Il  fiit  en 
outre  condamné  à  une  amende  de 
deux  mille  florins  (3).  M.  Byleveld 
n'obéit  qu'à  demi.  Se  croyant  fuffi- 
famment  aiitorifé  par  un  avis  exprès 
de  Clément  XI,  pour  exercer  ia  Ju- 
rifdiftion   dans    la    Province  d'U- 
trecht ,  il  y  ail?  au  mois  de  Juillet 
171 9,  mais  il  en  fut  banni  par  m 

(li  T.  III. p.  3ÎI,  352.       ,i.  j 
2j  Ibid.^p.  354.  :  .^  , 

[  3  )  Hoynck  ,  p.  78.  * 

/ 
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Placard  particulier  de  cette  Provînt 

ce ,  du  mois  de  Février  1720.  II  fe 
retira  enfuite  à  Amhem ,  d'où  il  con* 
tinua  de  gouverner  les  Tidèles  qui 
teconnoitioient  ia  jurildiûion ,  fans 
néanmoins  ofer  rien  entreprendre 
de  nouveau  contrç  lé  Clergé.  Oa 
a  de  lui  les  extraits  de  deux  Mé- 
moriaux qu'il  fit  préfenter  à  la 
Propagande  au  mois  de  Février 
&  au  mois  de  Juin  1711.  On  y 
Voit  rembarras  que  caufoit  à  que(» 
<|ues  Pafieurs  ,  oui  avoient  alxu> 
donné  le  Clergé,  la  défenfe  faite  pat 
les  Nonces  d'of&ir  le  Sacrifice  de  la 
MefTe  pour  ceux  qui  étoient  morts 
dans  la  Communion  de  ceux  qu'ils 
apçelloient  Us  Rtfraâaires.  On  y 
voit  auffi  qu'ils  efpéroîent  d'en  atti- 
rer un  plus  grand  nombre  fi  on  levoit 
cette  défende  :  attendu  qu'elle  occar 
fionnoit  de  vires  plaintes  de  la  part 
des  Fidèles  ^  &  qu'elle  privoit  les 
Pafteurs  des  rétributions  accordéjes 
pour  les  Anniverfàires  fondés  par 
ces  prétendus  Ré6^Ôaire$.  Le  Car-p 
dinal  Sacripantî ,  Préfet  dé  cçttç 
Congrégation ,  répondit  qu'on  pou- 
voit  célébrer  Ces  Anniverfàires ,  & 
prier  pour  ces  Réfrad^ïres  »  avec 


cette  condition  néanmoins  :  ^uaa^ 
nus  fim  capaces. 

M.  Byleveld  eft  le  dernier  Vicaire 
Àpoftoliqu«  des  Provinces  -  Unies. 
Quelques  ioftances  qu'on  ait  feiteS 
aux  Etats,  pour  luidonner  un  Slicce^ 
feur ,  ils  n  ont  jamais  voulu  y  con- 
fentir  qu'aux  conditions  exprimées 
dans  leurs  Placards.. 

Le  fecours  des  douze  Prêtres  que  ^^ .  ^ 
le  Clergé  d^Hollande  avoit  fait  or-  tîons^en  &^ 
flonner  en  Irlande  •  ayant  relevé  ^««5  ^«« 

y.  #1  ^  19   r    I  droits  du 

Son  courage ,  u  conçut  1  elperance  clergé  &  du 
cl*obtenir  le  même  fervice  ,  &  de  ^^'^îî^^^f  ^* 
plus  grands  encore ,  des  Evêques  de  ^Xechlû 
Cjuelques  autres  Eglifes,  âc  fingi^ 
lièrement  de  ceux  de  France,  ces 
derniers  dévoient  d'autant  plus  s'in:* 
térefler  à  Tétat  &  aux  befoins  du 
Clergé  d'Hollande ,  qu'il  n'étoitdans 
l'oppreifion  qu'à  caufe  dé  ion  attar 
chement  aux  anciennes  maximes 
confervées  par  TEglife  Gallicane ,  Se 
à  la  portion  de  la  Doûrine  de  FE* 
f&Se  attaquée  par  les  jéfiikes  ,  it 
défendue  phis  fidèlement  en  France 
oue  dans  aueim  autre  Royaume  CaiP 
tnotique^  Ils  y  étaient  même  otdigéi 
par  utt  motif  particulier  de  recon^* 
iKisâànce..    UEglife   de   Hollande 


45^     . 
«roît  reçu  dans  Ion  fein ,  avec  van 

refpeft  &  une  charité  fingulière ,  les 
célèbres  Défenfeurs  de  la  Vérité, 
•que  la  perfécution  avoit  obligé  de 
«Y  réfugier  à  Toccafion  du  Formu- 
laire &  de  la  Conftitution  Unigeni- 
-tus.  On  avoit  même  voulu  lui  faire 
«n  crime  d'avoir  exercé  ,  à  leur 
égard ,  ce  jufte  devoir  de  ITiofpitai- 
lité.  M.  Arnaald  y  avoit  été  reçu  en 
1680 9  comme  im  Ange  de  Dieu, 
par  M.  de  NeercalTel ,  Archevêque 
d'Utrecht,  fous  le  titre  d'Evêquede 
Caflorie.  Il  y  avoit  alors  près  de  10 
ans  que  ce  Prélat  entretenoit  déjà  ; 
avec  cet  illuflre  Perfécuté ,  un  inti- 
me commerce  de  Lettres.  Cétoit  par 
fon  canal  &  par  celui  de  M.  TAbbé 
4e  Pontchateau  que  M.  de  Neercaf- 
fel  avoit  contrafté  une  union  des 
plus  cordiales  avec  tout  ce  qu'oa 
appelle  Meilleurs  de  Port  ^  Royal  ^ 

^  &  avec  les  plus  illuftres  Evêques  de 
France,  cpii  leur  étoient  unis.  On 

y  doit  mettre  dece  nombre  non-feule* 
ment  les  Evêques  qui  participèrent 
•à  la  perfécution  &ite  à  ces  Meilleurs 
dans  l-ai&ire  du  Formulaire ,  mais 
encore  ceux  qui  leur  étoient  inti- 
mement unis  dans  Famourâc  Tenfei- 

gnement 


gnemeht  d\ine  même  DaftHne  , 
^quoiqu'ils  n^euffent  pas  partagé  avec 
euic  le  calice  cfe  cette  pei-fécution. 
Tels  étoient  M.  Boffuet  y  Evêque  de 
Condom  &*enfuite  de  Méaitx,  M. 
•de  Choîfeûl,  Evêque  de  Comen- 

3es^  &  énfiiitfe  de  Tournay,  M.  Giii 
fe  Sève,  Evêqué-d*Arras,  le  Car- 
•<îînal  Grimaldi  ,\Archévêqiie  d'Aix , 
le  CarcKhal  le  Camus ,  Evêque  de 
Grenoble ,  &c.  UEglife  d'Utrecht 
-confef  ve  dans  fe^  Archives  une  fuite 
*^e  Lettres,  de  ce<  iUuftres  perfonna- 
•ges,  â  M'.  éeNeéhâlF^l  &*à  queî- 
'^^s  -  autres  (ie^  ptttkipaiix  de  foh 
•Clergé.  La  viôlencièfde  là  perfécu- 
tioh  lufpendit  la  vivacité  de  ce  com- 
mefce  durant  les  premières  années 
-de  ce  fîécle.  Mais  le  parti  que  prirent 
le  P.  Qiieftel,  M.  Petitpied  &  M. 
•^FouiMorf,  de  ;fe  retii^ei^'eh  Hèllande 
- ô' cette  ôccafiôny.éoniitiuâ  bientôt 
'la  chaîne  de  cette' préoiéufe'liaifon 
-entre  les  Egïîfes  dé  France  &  de 
-  Hollande. 

Les  trois-  célèbres  Théologiens 

-que  nous   venons   de    nommer  y 

^étoient  encore'en-1715,  lorfquele 

Clergé  d'Utrecht  fongea  férieufe- 
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ment  à  implorer  le  fecours  de  TE- 
3gUfe  de  France.  Ces  trois  Meffieurs 
avoient  profité  de  ta  tranquillité  de 
.ce  féjour  pour  compofer  plufieurs 
Ouvrages,  anonymes  en  &veur  de 
S^s  droits  ^  de  tba  innocence.  Ces 
:ouv^ges  réunis  à  ceux  que.  l:^Çkr- 
^é  avoît  publiés  en  ion  propre  nom^ 
renfermoient  les  preuves  les  plus 
convaincantes  de  Tinîuftice  de  fon 
^ppreffion.  Ils  rendoient  {lotoire  la 
nullité  de  tous  les  proches  p^  les- 
quels on  ^yoit  voulu  les  dépoi|iUer      . 
.  de  leur  ^iihpce  &  de  leur  .autori-      | 
jté  ;  âc  cqn(tatpi(snt  la  légitimité  de 
Ja  pfXÛfeffion ,  dans  ïaqiieMe  ;  ik  s  *é-      1 
.  toient  maintenus  ^  de  çouy  etner  TE-      ! 

fUfe  vacante  d'Utrecht ,  comme  le      1 
>nt  tous  les  Chapitres  des  EgliAîS     j 
Cathédrales  eq  pfireils  c^^:    ^(^  .         ' 

La  plupatît  d^fGS  f^vrages  CQnte- 
noient  o^çpen^t  des  4^£çuffions 
étrangères,  &,ron  n^  difoit  d'^ùil- 
leurs  dans  aucun  tout  ce  qui-ctoit 
néceflaire  à  la  cauie  principale ,  foit . 
pour  inftruire  ceux  qui  n'étoient 
pas  fuffifamment  ,au  fak  dec^tte  af&î* 
.re  ,  foit  pour  CQAvaincr^  les  opi* 
.ni^tres,  ,. j 


Ce  défaut  engagea  M.  Pctîtpîedâ 
iJrefler ,  fur  cette  matière ,  en  171 5 , 
une  Confuitation  dont  on:  pofféde 
roriginal  écrit  de  fa  main.  Elle.fiit 
fignee  le  17  Décembre  de  la  .même 
année  ,  par  M.  Monnier  ,  XSrand 
Vicaire  de  Ôonlogne,  M.  May  on. 
Chantre  de  FEglife  d^Angouléme, 
&  M.  Boucher,  Doôeur  de  Sorboi>  - 
ne.  Quelques  Jurifconfultes-de  Paris 
donnèrent  une  pareille  réfokition 
feu  Mars  de  rannéeinivante  t^i.64 
Cinq  Dofteurs  deLouvain  eniignè* 
rent  une  autre  beaucoup  plus  éten*t 
due  le  15  Mai  171 7.  Celle-ci  avoiè 
pour  Auteur  M.  Van-Efpen,  lephis 
célèbre   Canonifte   de  fon    temps; 
Cette    dernière    Confuitation   fuè 
adoptée  le  1 8  Octobre  /wivant  ;pai^ 
onze  Dofteurs  de  la   Faaihé  .^de 
Théologie  de  Paris ,  par  çx  autres 
le  10  Novembre,  &^par  39  delà 
même  Faculté  le  xo  Décembre  delà 
même  année  1717.  Ces  jtxi  Doc- 
i?eurs  étoieiît  Télite  de  jcctte  xrélébre 
Faculté ,  qui  étoit  pour  lors  dans 
fon  plus  grand  luftre.  La  même  Con- 
fuitation fut  fignée  le  14  Novembre 
de  Tannée  fuivante  17 1 8  par  toute  k 


i     ;/>    .f 
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Faculté  de  Droit  de  Paris,  compofée 

de  1 7  Doâeurs .  Cette  dernière  adhé- 

fion  eft  raifonnée ,  &  contient  des 

motifs  qui  donnent  ime  nouvelle 

force  à  la  Gonfultation  de  M.  Van- 

Efpcn  (i). 

XI.       c   Ces  Confoltations  déterminèrent 

EvêJuM  ^"de  pï^^fic"^^  Evêques  de  France  à  ren- 

France"  ♦r-  dre  à  TEglife  de  Hollande  le  même 

Su^et^furlcs  ^^^ice  quc  leur  avoit  accordé  M. 

éémLires^^  Fagan ,  Evêque  de  Mith  en  Irlande, 

éesVic.Géfi.  j4^  -jggi^  Soannen  ordonna  quatre 

Al   Chapitre  ^  „  «     o  i  ^ 

tf  Unecht.  Prêtres  en  1 7 1 8 ,  &  quelques  autres . 
les  années  fuîvantes.  M*  de  Lorrai- 
ne,  Evêque  de  Bayf  ux,  en  ordonna 
trois  en  1720  &  17x1  ;  il  fit  la  pre- 
mière Ordination  à  Paris  avec  le 
&cit  du  Cardinal  de  Noailles.  NL  de 
Caumartin ,  Evêque  de  Blois  ,  en 
ordonna  d'autres  à  peu  près  dans  le 
même  tems,  M.  le  Cardinal  de  Gef- 
vres  ayant  reçu,  quelquetemsaprès, 
«n  ordre  de  la  Cour  d'écrire  à  M* 
de  Senez ,  pour  lui  demander  les 
motifs  de  fa  conduite ,  ce  Prélat  les 

*  *(i)  On  trouve  toutes  ces  Gonfultation» 
dans  le  Recueil  des  Témoignages  ^  &c«  pre« 
jwere  Partie. 
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déduîiît  dans  une  Lettre  du  12  Sep^ 
tembre  1721  ^  qui  ferma  la  bouche 
à  Ceux  qui  avoienteu  deffeinde  liri 
fufciter  des  affaires  à  cette  occafion. 
Ces  Ordinations  étoient  en  efibt  fi 
conformes  à  la  lettre  &  à  refprit  des 
Canons ,  que  les  ennemis^e  ce  Pré- 
lat ,  affemblés  à  Embrun  en  1728^, 
n'oferent  l'attaquer  fur  cet  article  v 
quoiqu'ils  cherchaffent  tout  ce  qui 
pouvoit  leur  fournir  le  plus  léger 
prétexte  de  reproche. 

La  difette  de  Prêtres  n^étoit  pas       XîL 
le  feul  mal  dont  Te  plaignoit  TE^  EJ^q. dent! 
glife  de  Hollande.  Elle  ne  gémiflbit  b^ioneadmî. 
pas  moins  de  voir  les  Fidèles  privés  t^^l^.T. 
des  autres  avantages  qui  dépendent  Cathoiiq.  da 
du  Miniftère  épifcopal  ;  &  en  parti-  ^^^^5^* 
culier  du  Sacrement  de  Confirma- 
tion 5  dans  un  pays  oii  il  fembloit 
plus  nécefTaire  que  par-tout  ailleurs* 
Il  y  avoit  près  de  vingt  ans  que  ce 
Sacrement  n^avoit  été   adminiftré 
dans  ces  Provinces ,  lorfque  la  di- 
vine Providence  y  envoya  M.  Do?» 
minique-  Marie  Varlet ,  Evêqne  de 
Babylone ,  qui  lui  avoit  été  inconnu 
)ufques-là.  Ce  Prélat  s'étoit  canjÊu- 
cré  ,  depuis  plufieurs  années ,  aux 
Miflîons  étrangères,  fftr  les  exh^Dr- 

Viij    ' 


tetîofis  dé  M.  de  Lionne  9  Evêqut 
deRo&Ue  (i).  Il  avoit  pafie  fix  an» 
dans  Fexercice  des  phis  pénibles  tra- 
vaux du  Miniilère  ApoÂoUque.dar^ 
ia  Louiûanne,  avec  la  qualité  d& 
Grand  Vicaire  de  M.  TEvêque  de 
^ud>ec»  Sa  fanté  en  ayant  été  con- 
jQdérablement  altérée ,  il  étoit  venu 
pafler  <|uelque  temps  dans  le  Sémi- 
naire de  cette  ville  pour  travailler  à 
la  rétabfir-  Ceft  de  là  qu'il  fiit  ap- 
pelle pour  paiTer  en  Afie.  Il  vmt  d'a- 
bord à  Paris  où  il  reçut  ordre  de  ie 
faire  iàcrer  incognito  ^  fous  le  titre 
d'Ëvêque  de  Babylone ,  &  de  partir 
fans  retardement  pour  fon  nouvd 
Evêché.  Les  circonftances  du  temps 
l'obligeant  de  pafler  par  la  Ruffie  ^  il 
vint  à  AmAerdam  dans  le  deiTein  dr 
s'y  embarquer  pour  Petersbourg:  & 
il  logea  chez  M.  Jacques  Krys ,  Pa(^ 
teur  du  Clergé  Catholique  de  cette 
ville;  c 'étoit  au  mois  d'Avril  1719^ 
M.  Krys,  &  fes  collègues  de  la  mê- 
me ville ,  profitèrent  de  l'occafion 
|ïOur  le  fupplier  d'avoir  pitié  de 
cettç  EgHfe  abandonnée.  M.  Varlet 
fut  touché  de  fon  état.  Il  crut  néan- 

(  \)  Seconde  ApoL  p.  4xi*. 


thoiM  que ,  par  m^agetneat^  iI<Ie-« 
voîtfe  reftremdre  ày  donner  le  Sa- 
crement de  Confirmation  aux  Pau-> . 
vres  &  aux  Orphelins,  qui  nfe  pcw: 
voient  fe  tranfportèrenpàys  étran-» 
ger  pour  le  recevoir.  Il  l^y  àdminif* 
ttti  en  trois  Jours  diCérens  (1^  19^ 
il  &  24  Avril  17 15)  à  604  Catho- 
liques de  neuf  ou  dix  Paroiffes  de. 
cette  Ville. 

Les  ennemis  de  rEgîifë  ^  Hol- 
knde  dénoncèrent  aurfitèt  -cette  ac- 
tion de  charité  à  la- Cour  de  Rome, 
On  en  fit  un  crime  à  M.  de  Babylo^ 
lie ,  fur-tout  parce  qu'il  avoit  exercé 
les  fonôions  Epifcopaîes  en  HoUan-* 
de  5  fans  en  avoir  reçu  les  pouvoir^ 
de  rinternonce  de  Brtixelîês,  chargé- 
par  la  Cour  de  Rome  du  gouverne-^ 
iftent  Eccléfiaftique  de  cette  Eglife.- 
On  le  blâma  encore  plus  d'avoir  re- 
çu les  pouvoirs  des  Grands  Vicai- 
res des  Clîapitres  de  Harlem  ovid'lT" 
trecbt,  qu'on  traitoit  à  Rome  de  . 
Réfracf aires ,  deSckifmatiqûes  &  ^Ex'^ 
commuiiUs  {\\ 

(  1  )  Lettre  de  M.  de  Montîgny ,  Procur, 
rtur  uéiréral  des  MHïions  Etrangères  à  Rck 
me ,  du  28  Février  172 1.  Lettre  de  M.  Brl* 
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Oii  lui  reprochoit  aufli  d'avoir 

logé  à  Amfterdam  chez  M,  Krys  ^ 
c'eft-à-dir^^  chez  des  gens  qu'on  re- . 
§ardok  à  Rome  tt>mm^Mdarés  contre 
k  Saint  Siège  ^Siiiifmatiquts.  6*  Héré^ 
tiques  9  en  un* mot  comme  Janfinif- 
tes  (i).  M.  Krys  étoit  cependant  le 
correlpondant  en  titre  de  la  Con- 
grégation de.  la  Propagande ,  du  Sé- 
minaire des  Miilions  étrangères, 
établi  à  Paris  ,  &  de  prefque  taixs 
les  Evêques  &  les  Millionnaires  des 
Indes  orientales.  Il  y  avoit  plus  de 
vingt  ans  que ,  conjointement  avec 
M.  de  Prtf/er  fon  confrère,  il  étoit 
l'entremetteur  de  leiu-s  dépêches 
mutuelles  ;  qu'il  enrecevçit  en  cqn- 
féquence  le$  témoignages  les  plus 
marqués  de  reconnoiffance,  d'efti- 
me  &  de  confiance  dans  fes  priè- 
res. ^ 
xm.  M.  de  Babylone  arrivé  au  mois 
gJarf  cet  de  Novembre  1719.  à  Schamaké  , 
eflfcc  i  M.  ville  de  Perfe ,  fur  les  bords  de  la 
^"éfuît/de  Mer  Cafpienne,  y  reçut,  le  1 5  Mars 

facîer ,  ancien  Supirieuf  des  Mimons  Etran* 
gères,  du  18  Nov.  1720. 

(  I  )  Lettre  de  M,  Brifacier  ^  du  18  No-. 
yembre.  1720^ 


ae  l'année  fuivante ,  de  la  main  du 
P.  Bachou ,  Jéfuite ,  qui  exerçoit 
dans  cette  ville  les  fonâions  de  Mif- 
fionnaire  Apoftolique ,  tine  p«éten- 
due  Sentence  de  î'Evêque  dlfpa- 
ham ,  datéje  du  17  Décembre  171 9 , 
tpii  le  déclaroit  fufpens  de  fes  fonc- 
tions Epifcopales.L'aôeportoitque 
c'étoit  par  ordre  du  Pape  &  de  la 
Congrégation  de  la  Propagande ,  en 
date  du  7  Mai  précédent,  fcet  ordre 
étoit  fondé,  1^.  fiu-  ce  qu'avant  fon 
départ  de  Paris  il  n'avoit  point  été 
prendre  congé  du  Nonce  qui  y  réfi* 
doit ,  qu'il  n'avoit  pas  juré  tntie  fel 
mains,  qu'il  acceptoit  &  qtt^il  fer  oit 
accepter  dans  fon  Diocèie  la  Bulle 
Unigenitus^  conformément  au  Dé- 
cret du  18  Février  de  la  même  an* 
née  ;  2®.  parce  gu'il  avoit  exercé  les 
fondions  Pontincales  en  Hollande  ^ 
au  fcandah  des  Catholiques^  fans  ea 
avoir  demandé  fa  faculté  à  Tinter-^ 
nonce  de  Bruxelles. 

Outre  l'injuftice  radicale  de  ces 
deux  prétendus  griefs ,  ils  étoient 
doiiblement  injuftes  à  l'égard  de  M- 
i'Evêque  de  Baby  lonc.  Il  ne  pouvoit 
être  coupable  de  n'avoir  point  exô* 
cuté  Tordre  de  la  Prppag^nde  pout 
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râcceptatîèn  de  la  Biille  Unigemiur^ 
il  n'en  a  voit  point  eu,  difons  plus> 
il  n'en  avoir  pn  même  avoir  auctine 
çonn^ifTance  à  fon  départ  de  Paris  ^ 
ainfi  qu'il  le  démontre  c«  rappro* 
chant  les  dates.  Quand  il  en  auroit 
été  inftruit,  pouvoit-il,  en  oualité 
d'Evêqi^  François,  rcconnoitreb 
lurifdiôioii  du  Nonce ,  en  jurant  en* 
tre  fes  mains ,  qu'il  acceptait  &  qn'it 
feroit  accepter  une  BuUe  >  contre  la- 
quelle il  y  avdt,  dam  ce  tems  là,. 
une  fi  vive  &  fi  éclatante  réclama- 
tion en  France  de  la  part  des  deux 
Puiflances ,  &  fur  laquelle  Iq%  loix 
du  Souverain  imposaient  un.r^ou-^ 
reuxTilence? 

U  en  eÀ  de  même  de  l'admintûraK 
tîon  qu'il  avoit  Êdte  du  Sacrement 
de  Confirmation  en  Hollande ,  à  la; 
prière  des  Grands  Vicaires  de  cette 
£gUife ,  le  Siégis  vacant.  M«  de  Bar 
bytone  a  protefté  qu'il  n'avoit  pour 
lors  aucune  connoifiance  dfes  diffiéi- 
rends  dccetteEglifeavec  la  Cour  de 
•Rome  ;  qu'il  n'avoit  pas  le  moindre 
lieu  de  foupçonner  que  cette  Cour 
reilifat  de  reconnoître  la  jfiurifdiôioa- 
des  Grands  Vicaires  d'Utrecht  le 
Siège  vacant,  &  que  c^ctoit  de  la 


.4*7 
meîUéare  foi  du  mondé  qu'il  s^etoit 

confonné  fur  ce  pointa  Tufage  or-^i 
dinaire  de  toutes  les  Eglifes  (i). 
"  Un  aâe  de  fufpenfe  fonde  hir  de 
tels  griefs,  prononcé  &ii^nifîid'und 
m^^re  fi  cavalière ,  4toit  4'une  in« 
^uÀice  &  d'une  nullité  notoire  y  rant 
pour  Je  fond  qiie  pour  là  fo4rme-(i) } 
il  ne  pouvoit  être  regatdé  comm^ 
Valide  par  ceux  même  qui  traitentle» 
Evâcfues  de  fimples  Vicaires  du  Pa* 
pe,  &:  qui  croient  ^^  peut  leâ  in^ 
terdire  &  lés  c^époiei^  à  ton  gré  ^  fana 
étrelaûreint  ^'obferv^sr  aiicuhe  d^ 
règles  prefepitBsparlesCaiioftS  polir 
fè jugement  des  Evâcpie^,  à'moins 
qu'îk  ne  foutiennent^^il  eél  pareil*' 
kment  difpenfé  d'obterver ,  à  leuf 
égard,  les  premières  règiesr  de  Pé^ 
iquité'&  du  à'oit  niaturet.  Mi  de  ^^ 
hyïone  pntfiaéanknotns  «ie  parti' difr 
revenir  en  Europe.  Il  fe  {>eiriiiada>^ 
•avec  fondement  ^  cpxe^  les  Auteûri^ 
id'tm  fi  étrange  procédé  ne4uî  per- 
mettroient  jamaisr  de  travailler  uti- 
lexrïent  dans  fbn  Diocèfoy^  qu^l^ 
traveiflfes  qu'il  y  éproUVetdit  nfe'fefi- 

'  '  t  ty  lAxÀ  à  fa  fràp:  éû  î*<j'Ma'rs  17 22. 
(  2  )  Voyez  la  première  Apolope  de  AL 
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vîroienï  qu'à  e3q>ofer  là  Religîot» 
aux  railleries   &C  sxix  iofultes  d» 
Schifmatiques  &  des  Payens  (i  )i     '  ? 

De  retour  à  Amfterdam ,  auPrin- 
tems  de  i  yz  i ,  il  fut  invité ,  avec  int 
tance  ,  pat  les  chefs  du.  Clergé-^  à 
demeurer  parini  eux  jufqu'à  ce  que 
les  difficultés  q\n  réioigrioient  de 
fon  Eglife ,  fiiiTent  levées,  H  trouva 
cet  offre  fi  conforme  aux  règles  & 
à  la  fituation  de  fes  affaires ,  qu'il  Tacr 
cepta  :  difpofé  néanmoins  à  prendre 
toutes  les  n^fiures  poffibtes  ^our 
obtenir  juftice  du  procédé  inoui 
qu'on  av0it  tenu  à  fon,  égard.   -   .   ^ 

La  mort  de  Clément  Al,  arrivée 
le  19  Mars  1 7x1 ,  &  les  difpofitions 
pacifiques  d'Innocent  XIIl  fon  Sticr 
cefleur,  firent  concevoir  d'heureufes 
efpériinces.à  M»  de  fiahylone  &ck£es 
amis.  Mais  pour  tfayaiUbr^ plus  effi- 
facemfnt  à  obtenir  tjuialqise  jûitice^ 
^es  Supérieurs  du  Sénût^rede&Mifi- 
fions ét^-angères  à  Paris,  de. concert 
avec  M.  h  Cardinal  de  Noailles ,  ju*- 
^rei^  à  propos  qu'il  quittât  la  Hoir 
ia.nde:i  &  <ju'ii  vînt  à  Paris^.  M.: Vai> 
let  fe  rendit  à  cet  ayisr  4,yi9t.à  Pa- 

(i)  Ibid.Tr«f.p.j>    ;    \' 
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4^ 
ris ,  y  demeura  peu ,  &  pàfla  le  reûe 
de  cette  année  chez  M.  de  Caylus^ 
Rvêque  d'Auxerre.  Ceft  dans  cet 
efpace  de  tems  qu'il  composa  un 
Mémoire  pour  Rome ,  qu'il  accom- 

fagna  d'une  Confultation  de  M.  Gi* 
ert ,  célèbre  Canonifte  (i)  Fran- 
çois. On  prouve  dans  cet  Ecrit  que> 
la  fufpenfe  notifiée  dans  l'aôe  de  Mr» 
l'Evêque  d'Ifpaham  ,  eft  rmile  dansi 
la  forme  &  dans  Icfand;  &  que , /e- 
lon  les  règles  de  Droit  ^  M.  l'Evêque 
de  Babylone  auroit.pu  aller  dans  fon 
Diocefe ,  &y  faire  f es-fonctions.  Cette 
décifion  fut  appuyée  par  celle  de 
plufieurs  Théologiens  de  Paris  &  de 
Louvain  (i);  &  en  particulier  paK 
M.  Van  -  Eipen  ,  qui  ne  trouvoit 
point  d'exemple  ^  dans  toute  l'anti- 
quité, d'un  auffi  énorme  procédé»  > 
^M.  de  Babylone  crut  en  même 
tems  devoir  écrire  en  confidence  à 
M,  de  Montigny  ,  fon  agent  à  Rome , 

(  1  )  Voyez  CCS  deux  Pièces  dans  la  pre* 
fSkxtrt  Apologie ,  &c.  p.  40  &  5  d. 

(  2  )  lettres  à  M»  Krys  du  23  Décembre 
1710,  du  22  Janv,  1722.  Lettres  à  M.TE- 
vèqûe  de  Babylone,  du  18  Juin  ,  4  &  25 
Aom  172 1 9  &c.  Recueil  des  Témoignaps 
&c»quatQemePartie«.    . 


4T^ 
€n  qtïafite  de  Procureur  Géneraî  des? 

Miffions  étrangères,  que  dans  quel- 

3ue  efpèce  d'accomtnodenient  doat 
pourroit  être  queftion,  ilnecon- 
fentiroit- jamais  à  aucune  acceptation: 
de  !a  Builc  Unigmhm^  à  aucune  fa-- 
tisfaSion  au  fujst  de  l'adtniniftratioiï 
de  la  Coiïfirmati'dn  à  Aniftèrdam  ;  ni 
enfin  à  aucune  dcmiffion.  M.  de*  Mon* 
tigï^  lui  répondit  ,*le  x6  Août  1 71 1  ^ 
qu'à  ces  conditions,  il  ne  voyoit , 
en  aucune  manière ,  le  moyen  d^accom^ 
mcrderfon  traire  à  Rome  pour  h  pfi^ 
Cent  ;  parce  que  quelqt^ innocent  quit 
pût  être  f  on  croyoit  à  Rome  être  eit 
droit  de  tout  faire  ^  &  qu^ony  regardoiù 
comme  un  attentat  ^  fi  quelquun  ojoit 
y  trouver  à  redire^ 

M.  de  Montigny  étant  peu  de^ 
tems  après,  revenu  à  Paris,  &  Mi 
de  Babylone  défefpéram  de  plus  ea 
plus  de  parv^tïir  à  quelque  âcccMn-^ 
modement  légitime,  prit  te  parti dé^ 
retourner  à  Amfterdam*  Cetoit  au 
commencement  de  172.1.,  II  écrivit 
de  là  à  la  Congrégation  de  la  Pro^ 
pagande  le  19  Mars  de  la  mêmeafn^ 
née,  &  à  Innocent  XIII  le  i  Janjr 
vief  fuivaot ,  pour  tâcher  de  fairç 
entendre  la  vaix  de.la.yérîté6cdekli 
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juiïïce.  Maïs  ces  Lettres  d'eirfetrneî' 
f  ent  fans  réponfe.  Ce  filence ,  joint? 
tux  nouvelles  qu'il  recevoit  de  fo» 
nouvel  Agent  à  Rome ,  lui  otant  tou- 
te efpérance  d'être  écouté,  il  prit  le 
parti  d'appeller  au  futur  Concile  gé- 
néral ,  tant  de  la  Bulle  Umg&nitiis  y 
que  de  TAâe  du  1 7  Décembre  1 7 1 9  ^ 
portant  titre  de  Sujpenfe.  Cet  aâc' 
d'Apjjrf  eft  daté  du  I  y  Février  17a  5^ 
Mais  il  ne  fut  enrcgiftré  au  Greffe  der 
rOfScialité  du  Diocèfe  de  Harlem^  ^ 
que  le  17  Juillet  1724.  M.  rcvêque- 
^rAuxerre ,  à  qui  M.  de  Babylone 
favoit  envoyé  ^  lui  écrivit  à  ce  fujet 
Jfe  24  Mai  1725  ,  qu'il  avoit  gardé  ^ 
dans  cette  démarche,  toutes  Its  mt- 
furcs  que  la  prudtnu  &  la  Religiom 
pouyoimt  exiger. 

Cet  Afte  d'Appel ,  (^\on  tous  tes^ 
principes  de  l'Eglife Gallicane,  à  la- 
quelle M.  revêque  de  Babylone 
étoit  aggregé  en  qualité  de  François,, 
.&  de  Membre  du  Séminaire  des  Mif- 
fions  étrangères,  mcttoitfon  affaire 
en  règle ,  &  fa  perfonne  à  couvert 
-de  tous  les  effets  des  Cenfiircsqm 
pourroieot  venir  de  Rome* 

On  doit  juger  de  même  de  l'Ap-  ^  ^,^f^^ 
pel  au  fiitur  Concile  général ,.  que  le  tJ" ^ côndir 
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i^af parle  Chapitre  MétropoUtaîn  d'Utfeclit^ 

J^*^'g^^^;avec  la  portioadu  Clergé  Séculier 
Hadtm,  âe  cc  Diocefe  6c  de  celui  de  Harlen¥ 
qui  lui  étoit  uni  yinterjettale  9  Mai 
1719,  Le  6  Mars  1703  ,  ^avoit  ap- 
pelle au  Pape  mieux  informé  y  de  Tlri- 
terditde  M.  Pierre  Codde,  (on  Ar- 
chevêque, &  de  la  défenfe  qu'il 
a  voit  reçue  lui-même  de  prendre  au- 
cune part  au  gouvernement  fpirituel 
des  Catholiques  de  ces  Provinces. 
Il  avoitprotefté ,  le  i  Avril  fuivant^ 
contre  la  nullité  des  cenfures  déjà 
prononcées  contre  quelques  -  uns 
d'entr'eux ,  &  dont  tous  les  autres 
étoient  menacés.  Cette  proteftation 
avoit  été  renouvelléeen  1709.  Mais 
tous  ces  Aôes  ne  préfentoient  la  cau- 
fe  de  rÉglife  de  Hollande  que  com- 
me une  caufe  particulière ,  &  ne  la 
portoient  qu'au  Tribunal  même  qui 
prétendoit  l'avoir  déjà  jugée.  L'Aftç 
d'Appel  du  9  Mai  171 9  la  porte  au 
contraire  au  Tribunal  du  Concile 
générai ,  le  feul  compétent  pour  ju- 
ger un  différend  de  cette  nature, 
entre  une  Eglife  Nationale,  &  l'B* 
glife  partiaitière  de  Rome.  Cet  Aâre 

Î>ortant  d'ailleurs  au  même  Tribunal 
'affaire  de  la  Bulle  Unigenitus^  Eoit 
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la  caiîfe  particulière  de  TEglife  de 

Hollande  à  celle  de  toute  FEglife  ef- 
fentîeUèment  iritéreffée  aux  objet$ 
de  cette  Bulle.  Et  en  adhérant,  dans 
cet  Ade ,  à  celui  des  Evêques  dé 
France  fur  le  même  fujet ,  elle  unif- 
foit  intimement  fes  intérêts  à  ceux 
de  tous  les  Evêques ,  de  tous  les 
Corps  Eccléfiaftiques ,  de  tous  les 
Parlemens  de  ce  Royaume  ,  qui 
avoient  adhéré  à  cet  Appel,  ou  qui 
ravoient  approuvé.  L'Eglife  de  Hol- 
lande n*avoit  été  attaquée  dans  fes 
droits  hiérarchiques  qu'en  haine  des 
mêmes  vérités  que  fes  adverfaires 
ont  voulu  faire  condamner. dans  la 
BAjAi^J/nigenitus.  Elle  n'avoit  déten- 
du fes  droits^,  avec  tant  de  zèle ,  que; 
parce  que  cette  défenfeétoit  insépa- 
rable du  maintien  de  ces  vérités.  Il 
étoit  donc  naturel  qu'elle  s'unît  en 
caufe  avec  tous  leurs  Défenfeurs. 
Cette  Bulle  d'ailleurs  canonife  &  éta- 
blit en  principes  les  maximes  ultra- 
montaines,  qui  avoient  dirigé  la 
conduite  des  Miniftres  de  la  Cour  de 
Rome  contre  TEglife  de  Hollande.  Il 
étoit  donc  de  fon  intérêt ,  auffi  bien 
que  de  celui  des  Evêques  &  de  tou- 
tes les  Eglifes  du  monde  ,  d'empè^^ 
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clicf  CCS  maximes  de  prévaloir  ;  Bt 
c*eft  ce  aue  Êiifoit  Tappel  de  cette 
Bulle  au  tutur  Concile. 

UEglife  de  Hollande  adreHâ  cet 
A&e  du  9  Mai  au  Cardinal  de  Noail* 
ks,  aux  IV  premiers  Evêques  Ap- 
pellans,  à  TUnivcrfité  de  Paris  ,  &c. 
pour  le  faire  enregiftrer  dans  lent 
Greffe,  Les  Lettres  qu'elle  reçut  k 
ce  fujet  desEvêques  &  de  TUmver- 
fité  de  Paris, hii  apprirent  la  joye  & 
k  plénitude  de  cceur  avec  laqueOe 
fon  defir  avoit  été  exéaité  (i). 

Dès  ce  moment  FEglife  de  Hol- 
lande contraôa  ,  avec  TEglife  de 
France ,  une  union  de  une  liaifon 
qu'elle  ft'eft  fait  une  gloire  &  tin  de* 
voir  d'entretenir  avec  le  plus  gran^ 
foin  juiqu'à  préfent^  &  qui  font  de- 

(i)  La  Lettre  de  TUniverfité  de  Paris 
i^ft  du  6  Juillet  1720  ;  celle  de  M.  de  Senez 
du  ^  Août  fuîvant  ;  celle  de  M*  de  Moot* 
pellier  du  lendemain  6  j  &  celle  de  M.  Moo- 
liier  ,  Grand-Vicaire  de  M.  TEvêque  de 
Boulogne ,  du  9  Avril  172 1.  Voyez  le  H^J 
cueil  des  Témoigndges ,  &c.  Les  quati«  pre* 
sniers  Evêques  Appelions  aFoî^nt  eavoyét 
pareillement  au  Chapitre  d'Utrecht  leur 
A^e  d'Appel ,  &  le  grand  Mémoire  qui  eir 
contient  les  motifs.  Le  tout  lui  avoit  été 
ternis  de  leur  part  le  i  Septembre  17^9^   ' 
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Venues -pour  elle ,  dans  la  ftike ,  ii» 

nouveau  principe  de  force  &  de  lu- 
mière»    > 


ARTICLE   XIV, 

Le  Cltrgi  fc  pracwi  un  Evéque*  Epifi 
copat  de  3£  de  Steennov$n. 

CE  premier  aôe  de  courage  du        T. 
aergéd'HoUande,  luien  inf-  ,,^^S!;^ 
Era  peu  après  un  fécond  ,  qui  a  eu  fonge  «rieu- 
&  flûtes  les  plus  heureufes  :  ce  fut  ^^^IJ  ^ 
de  travailler  férieufement  à  fe  donner  Ev^c 
lin  Evêque ,  &  à  remplir  un  devoir 
fi  rigoureufement  prefcritpar  Jefus** 
Chrift  &  par  les  Canons ,  &  cju^il 
avoit  à  fe  reprocher  de  n'avoir  pas 
rempli,  depuis  tant  d^années  quç 
Toppreffion  de  la  Cour  de  Rome 
tenoit  vacant  le  Sîége  d'Utrecht. 
Il  s'agîflbit  d*ailleurs  de  prévenir 
fon  entier  anéantifferaent ,  &  de  fe 
procurer  une  exiftence  conforme  à 
fefprit  de  Jefus-Chrift  &  à  la  prati» 
que  de  toute  TEglife.  Ce  droit ,  de 
fe  pourvoir  d'un  Evêque  propre  ^ 
étoit  inconteftable  en  foi.  Il  avoît  éti^ 
prouvé  par  des  Ecrits  fans  réplique» 


&  le  fait  étoît  notoire  par  lui  -  mê- 
me, que  malgré  la  révolution  arri- 
vée dans  ces  Provinces,  les  Catho- 
liques ,  qui  s'y  étoient  confervés  en 
très-grand  nombre,  y  avoient  tou» 
jours  été  gouvernés  par  un  Cierge 
Hiérarchique ,  par  des  Chapitres , 
&  même  par  des  Evêques  propres, 

Quoique  cachés ,  à  cauie  du  malheur 
es  temps ,  fous  des  titres  étrangers. 
Le  Chapitre  d'Utrecht  avoir  égale- 
ment prouvé  ,  non  -  feulement  fon 
cxiftence ,  mais  le  droit  &  la  pof* 
feffion  non  interrompue  oh  il  s'etoit 
confervé  d'élire  fes  Evêques.  Quand 
même  il  auroît  été  vrai  que  depuis 
la  révolution  il  n^y  auroit  eu  en  Hol- 
lande ni  Chapitre,  ni  Evêque  pro- 
pre a  le  Corps  de  Peuple  &  de  Clergé 
qui  s*y  étoit  maintenir,  de  Taveu  de 
^out  le  monde ,  avait  inconteftable- 
ment  le  droit  d'être  gouverné,  fé- 
lon Pinftitution  Kvine,  par  un  Evê- 
que particulier  ;  &  conféquemmenf 
celui  de  fe  le  procurer  par  tous  les 
moyens  poflibles.  L'Etat  de  cette 
Eglife  ,   dans    un  Pays   dont  les 
Souverains  n'étoient  pas  Catholi- 
ques ,  ne  ùi\{oit  que  rendre  le  Gou- 
vernement Êpifcopal  plus  néceflair 
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re  ;  &  cette  néceffité  n'étoît  deve- 
nue que  plus  preffante  depuis  le 
fchifme  &  la  divifion  qui  s'étoit  in- 
troduite parmi  les  Catholiques  à  Toc- 
çafion  de  l'interdit  de  leur  dernier 
Archevêque. 

il  n'y  avoit  proprement  qu'un 
feul  obftacle  à  l'exécution  de  cet  im- 
portant deffein.  C'étoit  le  refus  per- 
ievérant  que  la  Cour  de  Rome  faifoit 
depuis  vingt  ans  de  concourir  à  cette 
oeuvre,  &  l'ufage  prefqueuniverfel, 
introduit  dans  ces  derniers  iiécles  » 
de  ne  point  facrer  d'Evêques  fans 
Bulles  du  Pape.  Tous  les  principes 
de  Droit  difpenfoient  l'Eglife  de 
Hollande  de  cette  efpèce  de  règle 
dans  le  cas  d'un  refus  aufli  injuile 
que  celui  qu'elle  éprouvoit ,  &  d'une 
nécefSté  auiS  preïTante  quç  celle  oîi 
^lle  fe  trouvoit.  Mais  il  falloit ,  ppur 
s'y  déterminer,  frayer,  poiur  ainû 
dire ,  une  route  nouvelle  qui  n'avoit 
prefque  point  d'çxemple  dans  ces 
derniers  temps.  L'Eglife  de  Portu»- 
gal ,  à  la  vérité ,  s'étpit  vue  à  là  veilla 
de  lui  en  fournir  un  éclatant  vers  le 
milieu  du  dernier  Siècle,  lorfque  la 
Cour  de  Rome  refufa ,  pendant  plu«- 
£eur$  années  y  de  don^er  des  Bulles 
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aiix  Evêques  nommés  par  les  noé- 

veaux  Souverains  de  la  Mairon  éà 

Bragànce.   Les   Univerfités    de    c^ 

Royaume,  ôcrAfl'embléedu  Clergé 

de  France  de  1650,  avoient  décidé 

-que  le  Roi  étoit  en  droit  de  pafler 

outre,  &  de  faire  facrer  fans  Bulles 

les  Evêgues  qu'il  avoit  nommés: 

inais  ennn ,  il  ne  le  fit  pas  y  parce 

ique  Rome ,  craignant  la  contaeioa 

d'un  pareil  exemple ,  fe  hâta  de  le 

i)révenir.  H  y  avoit  eu  du  temps  de 
a  Ligue  quelqities  Evêaucs  de  Fran- 
te  facrés  fans  BuUes ,  «  reconnue 
pour  légitimes.  On  avoit  été  fiir  le 
point  d'en  faire  autant  iiir  la  fin  du 
dernier  fiéde,  àToccafion  du  refiis 
que  fit  la  Cour  de  Rome  ,  pendant 
plufteurs  années,  d'accorder  des  Bul- 
les à  ceux  qui  avoient  affiflé  à  l'Af- 
femblée  du  Clergé  de  1682.  Laré- 
ïolution  en  alloit  pareillement  être 
prife  en  17 18  à  l'égard  des  Evêques 
nommés  fous  la  minorité  de  Louis 
XV,  qui  n^avoient  point  accepté  h 
Bulle  Unigenitus^  Sc  auxquels  Qe- 
ment  X I  refufoit  perféveranraient 
d'envoyer  desy  Bulles.  Le  Confeil  de 
Régence  avoit  déjà  entre  les  mains 
des  Mémoires  dçs  plus  habiles  Théo^ 
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Ioniens  &  Canoniftes  du  Royaume  » 
^ui  l'autorifoient  àpaffer  outre.  Mais 
le  Pape ,  qui  eut  avis  de  ces  difpofi- 
tions ,  fe  relâcha  de  fes  prétentions , 
&  envoya  les  Bulles  (i  ).  L'Eglife 
•  de  Hollande  n'étoit  pas  dans  le  cas 
de  faire  une  pafeiUe  inipreâion  fur 
Ja  Cour  de  Rome.  Elle  av oit  en  vain 
4^mandé  «n  Evêque  avec  les  plus 
grandes  infiances ,  on  avoit  cru  à 
Rome  pouvoir  impunément  mépri- 
fer  fes  demandes.  On  s'y  perfuadoit 
flûê^ne  qu'un  Clergé  f^ns  proteâion^ . 
q^i)^'avoit  rien  qui  pût  le  faire  re- 
douter  jpar  les  hoflaimes  charnels  ^ 
n'aurokt  )amais  la  bardieiTe  de  faire 
une  démarche  que  les  Eglifes  les 
plys  iQuftres ,  foutenues  par  les  Sou* 
veraiiis  les  plus  puifTans ,  n'ofoient 
pr^fq^e  pas  entreprendre  • 
.T  Le  Qetgé  de  Hollande  ne  pou- 
voit  lui^m«n^e  fediflimuler  que  cet 
^âe  de  vigueur  irriteroit  fes  adver- 
iaires  ;  &c  ,que  les  partifans  des  pré- 
tentions ultramontaines  ne  lui  par-* 
donneroient  jamais  de  s'être  U)uf* 

-'  (i)  VoycE  te  Jburtial  de  M.  VAhbé 
I>(>r(i&iiie ,  Secrétaire  du  Confeil  de  CoiH 
fci^nçe  5  fi^c,  (ur  l'an  1.718.  , 
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trait  à  Feipèce  de  droit  dom  la  Cour 
de  Rome  fe  croît  en  pofleffion ,  de 
tenir  le  caraâère  EpÙcopal  ibus  fa 
main  y  &  d'affujettir  toutes  les  Egli- 
fes  de  la  terre  à  dépendre  d'elle  pour 
Tacquérir.  C*eft  ce  qui  le  fit  héfiter  , 
pendant  fi  long-temps ,  dans  la  cram- 
te  que  los  fuites  de  cette  démarche 
ne  rendifient  ion  dernier  état  pire 
que  le  premier. 

D'ailleurs ,  les  difpofitions  paci- 
fiques du  Succefleitf  de  Clément  XI  ^ 
(Innocent XI II»)  lui  avoient  fait 
concevoir  quelque  efpérance  d'ob- 
tenir, fous  fon  Pontificat  9  ce  que 
fon  Prédéceflêur,  trop  aveuglément 
livré  aux  Jéfiiites ,  avoit  fi  opiniâ- 
trement refiifé.  Lt  Chapitre  d*U- 
trecht  lui  écrivit  en  confë(pence 
une  première  Lettre  de  fëlicitation 
le  1 1  Juin  1721 ,  oii  il  lui  repréfen- 
toit  la  gloire  dont  il  illuftreroit  fa 
mémoire  y  s'il  dai^oit  exaucer  les 
vœux  d'une  Eglife  veuve  &  défolée 
depuis  vingt  ans,  en  lui  donnant  un 
Evêque.  Cette  première  Lettre  étant 
demeurée  fans  réponfê ,  le  Chapi- 
tre en  écrivit  une  féconde  qu'il  ac-* 
compagna  i^vai -Mémoire  abrège  fur 

fon 
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iôn  état  (i).  11  chargea  en  même 
temps  tin  Agent  fidèle  (i)  de  folli- 
citer  cette  affaire  à  Rome  avec  tout 
le  zèle  poffible.  Il  avoit  même  été 
queftîon  dy  envoyer  de^  députés , 
&  il  ce  projet  avoit  eu  /on  exécu- 
tion, des  perfonnes  très  -  inftruites 
affuroient  le  Chapitre  «que  là  Spr- 
bonne  s'uniroit  à  lui  pour  appuyer 
(es  intérêts  (3).  Maïs  on  y  trouva 
de  trop   grands  ineonvéniens.  Ces 
Députés  ne  fe  feroient  attiré  que  des 
hauteurs  &  des  procédés  peu  honnê- 
tes, à  moins  qu'ils  n'euffent  été  ap- 
puyés de  quelquegrahde  proteftion , 
&  en  particulier  de  celle  des  Sou- 
verains du  pays.  Or  ce  projet  ne  fiit 
nullement  du  goût  de  ces  derniers. 
Hs  préférèrent  une  nouvelle  négo- 
ciation auprès  de  Plnternonce  de 
Bhixelles  ^  qu'ils  étoient  plus  à  por- 
tée d'appuyer  efficacement.  Ces  né- 
gociatioris  ne   produifirent    néan- 
moins aucun  effet;  &  dès  le  mois  de 
Novembre  1722  ,  le  Clergé  défef- 

•    , .  (  I  )  Voyeires  Lettres  à  la  fin  de  TEcrit 
intitulé  :  Caufa  Ulft:ajfSikia, 

f 2)  Pierre''Lev.age.  _,  ,    .    , 

^ '(  3  y  GLettre  de  M.  Boulenois' à  M.'  Vai^ 
Efket  l  des  19&  27  Juin  1721. 
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pérant  de  rien  obtenir  par  cc^  for- 
tes de  voy es ,  réfolut  d'y  renoncer  , 
&  cpnclut ,  dans  une  aflemblée  da 
17  du  même  mois  ^  de  procéder  à 
réieâîon  d'un  Archevêque  ;  à  coa- 
lition de  la  faire  agréer  aux  Etats  ^ 
d'en  écrire  au  Pape  ^  &  de  lui  eÂ 
demander  la  confirmation^  . 

On  prit  y  dans  la  même  AâTemblée, 
cjuelques-autrês  réfoh>tions  y  qui  pa- 
rurent auflî  conformes  à  refprit  de 
yefus-Chrift  &  de  TEglife,  queôé- 
cefTaires  pour  procurer  à  ce  grand 
&  important  projet  une  cofiMea-^ 
ce  &c  une  utimé  folide  &c  durable. 
ta  première ,  fitfr  Jktftruire  le  Peu- 
ple (ur  ïa  caufe^  du  Clergé  &  fiir  les^ 
motifs  importans  qui  le  détermi* 
ijoient  à  ic  procurer  un  Ariîhevô^ 
que.  Elle  fïit  conçue  en  ces^  ter- 
mes ( i)  :  H  On  iniiruira  le  Peiïpk  de^ 
>f  tout^  dans  les  Prédication*  ^  \é» 
H  Contenons  ^  U&  converfetioïif  ^ 
w  &c.  On  lui  fera  connoître  fur- 
pr  tout  9  qu'on  td  plus  attaché  mXi 
f>  jamais  au  Saint  Siège ,  qu'on  mit 
»  fes  règles ,  c^u'on^ëfendfes  droits^ 
I*  fa  doàrine,  &c»  &  cela;a€n  d'em-» 

.  (  1)  Lettre  de  D.  Thierry  de  ▼iaixnc  à 
M;rÉv.déBoulogne>du  i^Nov.  xt^i. 
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n  pêcher   qu'on,  ne  le  fédirife   & 
n  qu'on  ne  le  foulève ,  &c.  <^  M« 
Van^Erkel  fut  chargé  de  compofer  à 
cet  effet  quelques  entretiens  fami- 
liers, en  langue  vulgaire,  fur  ces 
différens  objets:  ce  qu'il  exécuta 
très  -  promptement.  Le  i^  qui  parut 
rouloit  fur  les  droits  du  Chapitre 
pour  l'éleâibn  d'un  Archevêque,  &c* 
Il  fit  voir  dans  le  fécond  que  cette 
Eleftion ,  exécutée  avec  la  modéra- 
tion convenable,  ne  pou  voit  être  re* 
gardée*  comme  participant  le  moins 
4u  monde  à  l'efprit  de  fchifme  ;  que 
c'étoient  ceux  qui  y  étoient  oppo- 
fés  qui  étoient  eux -mêmes  animés 
4e  cet  efprit ,  &c.  Il  prouvoit  dans 
le  troifième  que  la  vénération  & 
Pôbéiffance  du  Clergé  pour  le  Pape 
étant  éclairée  &  dirigée  par  l'efprit 
.  de  TEvangile  &  par  les  régies  de 
l'Eglife ,  elles  étoient  bien  plus  fin- 
cèrés ,  plus  folides,  &  plus  canoni- 
ques que  Tobéiffance  aveugle  des 
Qppoians,  &c. 

Une  autre  réfolution ,  également 
fage  &  prudente ,  eut  pour  objet 
Tetabliffement  d'un  Collège  ou  Sé- 
minaire dans  k  Pays ,  qui  pût  four- 
nir au  Clergé  des  Sujets  recomman-^ 

Xij 
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dâblés  par  une  vraie  pîété ,  &  par 
une  connoilTance  folide  &  exaâe  de 
la  Doftrine  de  TEglife.  Ceft  ce  qui 
donna  naiilknce  au  Séminaire  d'A* 
mersfort ,  où  Ton  a  vu  pour  Profei^ 
leurs  j  dans  la  fuite ,  les  plus  célè- 
bres Théologiens  de  France  &  des 
Pays-Bas. 
II.  En  attendant  le  fuccès  de  ces  ré^- 

tîow''ê^^2:  Solutions ,  le  Clergé  de  Hollande  tra-- 
ireur  de  ce  vaiUaàs'appuyerdeslùmières  &  des 
proi«t-  confeils  de  tous  ceux  qu'il  crut  difpo- 
£és  à  le  fecourir ,  &  propres  à  diriger 
fa  conduite  félon  les  régies  de  TEglife* 
Il  eut  d*abord  une  Confultation  li- 
gnée à  LouVain  le  1 2  Décembre  1 72.  x, 
par  M.  Van-Efpen  &  deux  autres 
Dofteurs  (i).  Un  grand  nombre  d'E- 
vcques,  de  Doôeurs ,  d'Abbés  &  de 
Supérieurs  de  Communautés  Reli- 
gieufes,  de  Jurifconfultes ,  de  Ma- 
giflrats  &  autres  perfonnes  célèbres 
lui  adrefférent  enfuite  diverfes  Let- 
tres j  dans  la  j)Iûpart  defquelles  on 
>  ne  fe  contentoit  pas  de  décider  que 
le  Chapitre  d'Utrecht  étoit  en  droit 

(  I  )  Elle  «ft  intitulée  :  DiffirUtîo  éU  mU 
fero  ftatu  Ecclefidt  Ultrajc&ina ,  &c.  &  fe 
trouve  dans  le  Rcf ueil  intitulé  :  Caufa  Ul-_ 
trajeâina. 


4^5 
jd^élîre  ttn  Archevêque ,  &  de  le  faite 

facrer  fans  Bulle ,  fi  Rome  perfévé- 
Toit  à  les  réfiifer  injuftement ,  mais 
on  l'y  exhortoit  de  plus  à  faire  ces 
démarches  le  plutôt  qu'il  feroit  pof^ 
fible.  Tout  le  monde  convenoit  de 
fon  droit  fur  cet  article,  Quelqties- 
.uns  feulement  héfitoient  d'abord  s'il 
çtoit  expédient  &  pnident  d'en  ufer 
aâuellement.  Ces  perfonnes  étoîent 
effrayées  des  foudres  que  la  Cour  de 
Rome  nemanqueroitpasde  lancer  à 
cette  occafion ,  &;  craignoient  Tim- 
:pre{ïlon  que  ces  cenfures  ,  quoique 
.nulles ,  pourroient  faire  fur  la  mul- 
titude, peu  inftruite  des  vrais  prinr 
çipes  de  TEglife  fur  l'excommunica- 
tion ,  &  des  bornes  Canoniques  d^ 
l'autorité  du  Pape.  Elles  appréhen- 
doientles  eÇets  d'aune  politique  trop 
timide ,  qui  pourroit  fermer  la  bon- 
.che  à  ceux  même  qvii  feroient  con- 
vaincus de  la  canonicité  de  cette 
conduite  du  Clergé  d'Hollande  ;  &^ 
priver  ainfi  cette  Eglife  de  témoi-r 
tgnages  qu'elle  fut  en  état,  de  faire 
.valoir  publiquement* 
^  Ces  confidérations  déterminèrent 
.le  Clergé  à  confulter  plufieurs  Unih 
.verfités  Catholiques ,  en  leur  en- 
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voyant  ta  Coiifiiltation  fignéc  à  Lotr- 
vam  le  II  Décembre  lyii^  Elle  for 
auffi  communiquée  aux  Doâeursr 
des  Facultés  de  Droit  &  de  Théolo- 
gie de  Paris ,  &  à  un  grand  nombre 
de  Jurifconfultes.  Ils  convinrenttous- 

Îuc  cette  nouvelle  Confultation  de 
ou  vain  fur  le  droit  d'élire  un  Ar- 
chevêque ,  &  fiir  la  légitimité  dtr 
facre  (ans  confirmation  &  fans  Bul- 
le ,  dans  le  cas  à\m  refos  injufte  & 
persévérant  de  la  part  du  Pape ,  ne 
fouffroit  pas  plus  de'difEculte  que  la 

Îremière  de  ces  mêmes  Doâeursd^ 
.ou vain  du  25  Mai  1717,  qu^fls 
avoientfignée  &  approuvée  dans  le 
temps  ;  qu'elle  n'en  étoit  qu'une 
conféquence>&c.  Maïs  ils  ajoutèrent 
que  les  circonôances  du  temps  ne 
leur  permettoient  pas  «le  donner 
l«iirs  fignatures  ;  que  fi  elles  venoient 
à  être  connues  du  public ,  les  ad- 
verfaires  de  TEgtife  de  Hollande, 
qui  avoient  alors  beaucoup  de  crédk 
en  France,  en  prendroient  occafiofi 
de  ruiner  entièrement  llJniverfité 
de  Paris  ;  qu'ils  s'éfForceroient  d'op- 
jpofer  à  fon  témoignage  celui  de 
îeiu-s  créatures  ,  &  que  ce  témoi- 
gnage nwroit  plus  à  FEglife  de  HoK 


4^r 

lande,  dans  refprit  de  la  makittcde; 
que  ces  flifFrages  he  lui  feroLent 
avantageux  ^  qu'on  devoit  fe  con- 
tenter d'une  <]onfultation  de  vive 
voix,  &  d'un  certain  noipbrede  fi-» 
gnatures  qui  demeureroient  fecrè- 
tes  (i)  :  que  par  ce  moyen ,  lorique 
le  facre  feroit  fait ,  ils  publieroienjj 
tous  hautement,  parce  qu'ils  pour 
voient  le  dire  fans  fe  con[îpromet- 
tre ,  que  .ciette  aflFaire  ne  fouffroit 
aucune  difficulté ,  6c  que  Rom®  étoii; 
dans  fon  tort ,  iS^c,  (a). 

L'Univerfité  dç  Nantes  ,  â  qui  h 
j^èmp  Gonûiltation  ftit  envoyée  ^ 
ëtoit  même  dîfpofée  à  l'approuver 

Îubliquement.  h^s  principîmx  de  fes 
ÎQÔeurs  l'examinèrent ,  &  Fon  in- 
diqua une  Ailembiée  publique  de$; 

(  1  )  n  y  .eut  XÏK  Doôeors  Se  Sorbonn^ 
cuî  figtterent  une  Confuîtation  à  cette  con- 
dition ,  le  28  Février  1714. 

(  a  )  Lettres  de  M.  Boulenois ,  du  25: 
Nov.  17%% ,  a  Jifiv*  1723  ,  &c.  L^ttfes  de 
M.  de  Ja  Ch^fla.ign.e ,  Poâeur  de  Sorfeon- 
jie,  du  Ï4  Février  &  du  Vendredi  Saint 
Ï723.  Lettre  â^  M.  Catpet,  Curé  deftjlQnt- 

feron ,  Dpftçur  de  Sorbonne ,  du  2  Oâar 
re  1723.  Voyez  le  Recueil  des  Témoignage 
cioauieme  Partie.. 

Xiv 
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Saatre  Faailtés ,  où  elle  devoit  être 
gnée  folemnellement.  Mais  des  or- 
'  dres  rigoureux  de  la  CoUr  de  Ffan?- 
ce  empêchèrent  rexécution  de  ce 
deffein  (  i  ).  C*étoit ,  comme  Ton 
fçait ,  le  Confeilde  Confcience,  com- 
pofé  des  Cardinaux  de  Rohan  &  de 
Biflî  y  de  Tancien  Evêque  de  Fre jus  , 
depuis  Cardinal  de  Fleuri ,  qui  dé- 
cidoit  pour  lors  des  affaires  Ecclé- 
fiaftiques.  Le  Confeit  fe  faifoit  un 
mérite  d^anéantir  en  France  ce  qu'il 
appelloit  Janfcnifme.  On  ne  parloit 

3ue  d'exils ,  d'emprifonneraens  ,  de 
épofitions  dïvêques.  Ceux  de 
Bayeux,  de  Boulogne  &  de  Mont- 
pellier étoient  perfonnellement  me- 
nacés de  Conciles  Provinciaux  qui 
dévoient  leur  faire  leur  procès.  Ces 
menaces  ne  fiirent  point  exécutées. 
Mais  on  conçoit  qu'elles  n'en  ctoient 
pas  moins  capables  d'arrêter  la  mul*- 
tiplîcation  des  témoignages  en  fa-r 
veiir  de  l'Eglife  de  Hollande.  , 
C'eflrpour  la  même  raifon  qu^elle 

(  I  )  Lettre  ie  14  Doél^urs  de  Nantes  ? 
i  M.  TArchevéque  d'Utrecht ,  du  31  Ju'il- 
let  1727.  Recueil  des  Témoignages ,  ciûr 
quieme  Partie, 
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i      fbt  privée  de  celui  des  Dofteui^  de 
f      Reims  (i).  Un  Auteur  très^inftruit 
j      nous  certifie  qu'ils  avoient  approu- 
vé la  confultation  de  1721.  Si  cette 
j      approbation  ne  parut  point ,  le  mal- 
,      heur  des  temps  en  fut  feul  b  caufe. 
i       Ce  fut  lui  auffi  qui  arrêta  l'approba- 
tion de  beaucoup  d'autres  ,  &  ea 
particulier  celle  du  favant  Père  Ser- 
ry  (2) ,  Profeffeur  en  TUniverfitéde 
Padoue. 

.    Telle  étoît  la  fituatîon  des  afiaî*  »„J?;  r 
-Tes ,  lorfque  M.  le  Vage ,  Agent  du  négociatioife 
Clergé  de  Hollande  en  Cour  de  Ro-  ^^««iRome. 
^e,  écrivit  à  ce  Clergé  le  20  Mars 
17Î.J,   qu'après  s'être  donné  bien 
du  mouvement ,  il  avoit  errfn  dé^ 
couvert    que    toutes    fes   Lettres 
«voient  été  renvoyées  à  la  Congré- 
gation de  la  Propagande  ,  que  M* 
Carâffa ,  Secrctairô  de  cette  Céngré^ 
^gation,  lui  à  voit  4écfa*éq<l?il  écou- 
terait volontiers;  ce  qu'il  avoit  à  di- 
re en  &L  faveur,  mais  qu'il falloit  ^ 
avant  tout ,  laiffir  tn  ar/ière  la  qua- 
lité de  Procureur  du  Chapitre  ^  &  fc 

' .     '»  ■•  '         ' 

^1)  Lettre  d^ua» Prêtre  François,  ^s^ 
p.  Ij. 

(a)  Lettre  du  P.  Serry,  Profé^eur  ett 
*Tbéolo€ie  à  Padoue ,  duio Mai  1724^  ... 
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contenter  cte  prendre  celîe  cTAgeftC 
ées  EccUfiaftiqms  de  Hollande  ;  qu'air 
furplus  on  prétendoit  à  Rome  être- 
len  droit  de  leur  envoyer  un  Vicaire- 
Apoftolique,fens  qu'ils  euflent  ce- 
lui de  le  choifir  &  de  le  députer  eux- 
mêmes  ,  &c.   C'eft-à-diré  9  que  l9^ 
.Cour  de  Rome  ne  vouloit  rien  telâ*- 
cher  de  fes  prétentions ,  &  n'écou- 
ter le  Clergé  d'Hollande  que  poiu^ 
en  recevoir  les  témoignage  d'upp- 
feumiifiou  aveugle  à  tou$  fes  De^ 
crets.  Le  même  M4eVage  écrivît^ 
peu  de  tems  après ,  qu'on  avoit  ap- 
pris à  Roule  que  Meffietos  ^-Utrechr^ 
^ui  a  voient  figné  la  Lettre  au  Pape., 
etoient  Appellai]»  de  la  Conflititf  ioir 
i/nigenkus;  que  cela  fu^ofé ,  irétpit 
inutile  de  former  aifcun0  inâance* 
pour  avçir  une  réppiif^  feypraWe  ; 
que  levir  d^^erjQ  1^^  ^vmété. 
«envoyés  au  Saint  OfÇçe  ^  ^  qu'on: 
. lui  avoit  défèndu.d^ leur  écrire  da- 
vantage fur  ee«e  affeire,  $  moins 
q^ii'iU  ne  renonçaiSsmtâcet  appe^<,  &c. 
vr.  Cette  répoirfe  îjclie  va  ift>  couvain- 

ArcW^J*  ^^^  ^^  Clergé  de  Hollande  qu'il  n'a- 
rfUtrechw  voit  plus  rien  à  attendre  de  laf  Cour 
avec  la  con-  jg  j^^^ie  *  &  Qu'il  M  lui  rcftoit  d'au- 

nivence    des  rr  ^  i  /- j        i    • 

Soumains»,  trç  reupuicfi  que  de  procéder  Im- 
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nâme  â  fEleâion  defirée.  Mfîs  pour 

ie  f^ire  avec  pnidence  ,  il  &]^ît 
avoir  des  affurances  que  les  Etat^ 
Généraux  n'improuveroientpas  cetr 
le  démarche. 

On  fonda  ceax  qnï  avoîent  le  plu^^ 
4e  part  au  Goif vprnement  à  Utrecht  ^ 
à  Amflei;dam  >  à  l^yde ,  à  la  H?ye^. 
&c»  Tous  répondirejat  d^une  ma=- 
niere  favorable.  Il  y  eut  ipême  quelr 
tjue^  Pépvités  àiCS  Villes  qui  les  ex- 
hortèrent à  y  procéder  fanS  retarde*' 
ment.  M.  .S/i^Âer ,  ancien  Confeiller 
de  la  Cour  de  Hollande ,  moirtrf 
dans  uii.  Ecrit  exprès  ,  qu*il  n^ejoit 
nullement  contré  le  bien  4e  la  Rér 
publique  qu'il  fiit  donné  ,  légitima 
modo,  des  Evêques  propres  aux  Ca- 
tholiques des  ProyincesrUnies.  Le- 
Mémoire  que  le  Clergé  fit  diftribuer* 
auxMagiflrats  fur  lememe  fujet^alloit 
plus  loin.  Il  prouvoit  qi^'il  en  réful- 
tèroit  un  très-grand  bien  pour  l'Ei- 
t4t  ;  que  fon  intérêt  eifentiel  étoit 
de  maintenir  fes  Sujets  catholiques 
fous  la  jurifdiôion  des  Supérieurs' 
nationaux  y^  élus  i£elon  les  Loix  du^ 
pîiys  ^  &  de  les  foul^raire  «u  gou- 
vernement immédiat  des  Miniitres- 
^  ha  Cour  de  ïlpme  ^  parce  que- 
/  Xvjt 
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cetix-d  étoîent  capables  de  leur  înï^ 
pflfer  des  maximes  étrangères ,  con- 
traires aux  droits  de  la  Souveraine-^ 
té  ,  &c.  M.  Emeft  Ruth-d-Ans', 
Chanoine  de  Sainte  Gadule  de  Bru^ 
xelles ,  avoit  écrit  à  ce  fujet  an  pre- 
mier Député  Noble  de  la  Province 
d*Utrecht ,  ime  Lettre  fi  convain- 
cante, qu'elle  ne  pouvoft  mancjuer 
de  produire  fon  effet*  U  y  înfiltoît 
fingulièrement  Air  la  doârine  per- 
venè  des  Jéfuites ,  qiri  domineroît 
dans  cette  E^fe  tant  qu^efle  n*au- 
roit  poiijt  d*Evêque  propre. 

Après  tant  de  démarches  &  d*E— 
crîts ,  le  Chapitre  Métropolitain  d'U- 
trecht  procéda  enfin  à  Téleôion  qu'il 
avoit  tant  de  fois  fouhaitée*.  Le  17 
Avril  171}  H  élut  pour  fon  Arche- 
vêque M*  Corneille  Steenhoven  y 
ancien  Pafteur  du  Clergé,  C*étoit , 
ce  femHe ,  celui  pour  lequel  la  Cour 
de  Rome  devoir  avoir  le  moins  d'é^ 
loignement.  Le  Clergé  le  préféra  ,. 
par  cette  raifon ,  à  plufieurs  autres  , 
très-difiin^és  par  leur  fcience  & 
kur  capacité ,  m^s  qui  awoient  été 
plus  odieux  à  cette  Co\jt.  M.  Steen- 
hoven étoit  d'ailleurs  généralement 
eftimé  pour  fà  douceur^  fbû  humi^ 
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iité ,  fa  mocfération  ^  &  Ces  antres^ 

vertus.  Il  avoit  été  éfevé  au  Col- 
lège àd  la  Propagande ,  &  àvoit  pris^ 
à  Rome  le  degré  de  IJoôeur  en 
Théologie.  Il  avoit  fait  un  fécond 
voyage  dans  cette  Ville  ait  commen- 
cement du  fiecle,  à  la  fuite  de  M,. 
Codde  ;  depuis  le  commencement 
des  Itrooibles  y  le  Clergé  Tavoit  dé- 
puté cinq  on  fix  fois  auprès  des- 
Nonces  ou  Internonces  de  Cotognè 
*&  de  Bruxelles,  comme  celui  qui 
devoit  leur  être  le  plus  agréable,  & 
qui  paroiffoit  le  plus  propre  à  mé-^ 
nager  tons  les  intérêts ,  dans  les  pro- 
jets d'accommodemenî  dont  il  etoit 
queftion.         ' 

Après  rélc&ion ,  le  Chapitre  écri^^ 
vit  le  même  jour  au  Pape  pour  hiî 
en  demander  h  confirmation.  H  le- 
îprioit  en  même  tcms  d'accorder  la 
difpenfe  des  deux  Evêqiies  ,  qui  ', 
félon  les  Canons ,  doivent  affifter  le 
Confécrateur.  Nous  n-avonfs  pu,  dît 
le  Clergé,  nous  conformer, à  cette 
règle  ,  parce  que  nous  avions  un 
jufte  fondement  de  craindre  de  n'en 
trouveraucun  qui  pût  ou  qui  voulût 
fc' 'tendre  à:  notre  invitation.  M. 
Stcenhôven  écrivit  auffi  de  foneôtié 
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•«an  écrivirent  à  cette  Emînence  h 

Toccafion  de  leur  fâcre  :  mai$  ni  le 

Cardinal  y  ni  fon  Confeil,  li'eurent 

la  force  d^  rendre  publique  leur  ap^ 

probation> 

V.  Prefque  toutes  les  Lettre*  que  le 

.iSes*'  Chapitre  écrivit  aux  Evêques  voi- 

pour  êmpê-fîns  pour  les  inviter  au  facre,  de- 

•  **^meurerent  pareillement  fans  répon- 

fe  ;  Ô6  cette  Eglife,  qui  recevoit 

.des  témoignages  fecrets  d^approba- 

tion  de  la  part  des  gens  de  bien  de 

tous  les  pays,  avoit  la  douleur  de 

paffer  à  Textérieur  pour  abandotinéc 

de  prefque  tout  le  monde  (i  ). 

Ses  adverfaires   profitèrent  de 

cette  circonftance  pour  tâcher  derla 

décourager.  Innocent  XÎII   étoît 

'mort  le  7  Mars  1714 ,  &  fon  filence 

^  (  I  )  Le  Cfergé  d'Utrechr  eut  des  preu- 
ves cpie  tr<Ms  des  Evéques  vôifins  invités 
au  facre  (d'Anver^ ,  d' Arr^ ,  de  S.  Orner) , 
rapprouvoient  véritablement.  L'Evêque 
d* Anvers  avoit  même  facré  feul  le  30  Juil- 
Ict  1714,  M.  Frankcn  SUfiorf  ^  Evéque  de 
Rhodes  ,  fans  l'affifiance  d'aucun  autre 
Evêque ,  comme  s'il  eût  voulu  exhorter  ta* 
ckement  M.  FEvêque  de  Babylone  à  n^ 
point  héfiter  de  facrer  feul  rArchevêque 
élu.  Voyez  TAÛc  d'appel  de  M-  Steenr 
boyeft^p.  t6*  -  •     •   * 


497 
vîs-à-vîs  TEglife  de  Hollande ,  quel- 
que déplacé  .xju'il  fîit ,  pouvoît  paf- 
fer  pour  une  approbation  facite  de 
fa  conduite.  La  vacance  du  Saint 
Siège   pouvoit   enhardir    quelques 
Eveques  à  accorder  leur  fuffrage  ou 
leur  miniftère  à  cette  Eglife  :  un 
nouveau  Pape  pacifique  ,  ou  jaloux 
d'illuftrer  le  commencement  de  (on 
Pontificat ,  auroit  pu  fe  laiffer  enfi^n 
toucher  de  fon  trifte  état.  Les  enne- 
mis du  Clergé  de  Hollande  le  {en- 
tirent.  Ils  voulurent  le  prévenir ,  & 
Élire  prendre  à  tous  les  Cardinaux 
affemblés  en  Conclave  des  engagé^ 
mens  que  celui  qui  fetoit  élu  n'ofe^ 
roit  plus  rompre.  Ils  en  extorquè- 
rent en  conféquence  une  Lettre  très- 
injurieufe  à  l'Eglife  de  HoUander^ 
Cette  Lettre  fiit  adreflêe  le  8  Avril 
de  la  même  année  à  M.  Spînelli ,  la- 
ternonce  de  Bruxelles  (depuis  Car- 
dinal), On  y  repréfente  le  Clergé 
d'Utrecht  comme  ayant  confpirécorv- 
trt  la  doSrine  ca^wlique  &  la  difciplinù 
canonique  (^i^^  par  Téleâion  d'un 
Archevêque ,  &  comme  ayant  ufup- 
pé  jone  jurifdiftion  qui  ne  pouvoit 

.{ I  )  Hoynck ,  p.  169* 
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Itre  exercée  qiie  par  les  Vittïrcs  cïii 

Saint  Siège.  M.  PEvêqiie  de  Baby^ 

lone  qui  fe  difpofoit  à  facrer  TÀr^ 

chevêque  élu  ,  y'eft  traité  Sirrépi^ 

lier  ^  d^  ex  communié  y  defufpeS  dans 

fa  foi ,  &  de  mauvaife  doBrine.  Oïl 

charge  rinternonce  d'avertir  tous 

les  Evêques  voifins  ,.afîn  qu'aucun 

n'eût  la  témérité  d'approuver  ou  de 

coopérer  â  cette  entreprife.  L'Inter- 

nonce  adreffa  cette  Lettre  à  tous  les 

Catholiques  de  Hollande ,  par  une 

nouvelle  Lettre  datée  du  4  Mai  fui- 

vant ,  oîi  il  fe  crut  obligé  de  psu-Iier 

fur  le  mêpie  ton  (  i  ).  Ces  d^x  Letr 

très  furent  répacbdues  avec  aflTeâîir 

tîon  dans  tout  le  p^ys ,  en  latin  &  e;ï 

hollandois.  Le  Qiapitre  d'Utxecl^ 

(  I  )  M.  SpîneIG  y  reiydoit  t^fnojyg^a^ 
de  l'état  très-florifam  ^  i»  comparable  a  VEr- 
gHfe  des  premiers  fiecles  ^  oh  fe  trou  voit  YE^ 
glife  Catholique  de  Hollande  avant  !a  dji- 
vifioa  ;  mais  il  Faccufoit  d'avoir  depuis 
prêté  rorellle  ajux  nouvelles  opinioas  du 
tems ,  id^avoir  .coniRanimeat  remfé  de  s*en 
purger  par  Tacceptation  des  Bulles  Apof^ 
toliques  contre  le  Janfenifine  ;  d'avoir  ixÇxuc^ 
pé  la  jurifHiâion  ijpirituelle  fous  prétexte  de 
idtres  imaginaires  ,  &  d'avoir  enfin  levé  Vér' 
tendard  i*^unfcàifme  manîfejïe^  par  l'éleôiofS 
d'un  Âtc&eveque ,  qu'il  appelle  exicrabU^ 
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y  oppofa  une  réponfe  ferme  &  rei^ 

peftueufe  le   i6  Juin  de  la  même 
année,  I>euxPafteursd*Anifierdam^ 
au  nom  du  Clergé  de  Harlem ,  ea 
publièrent  trois  jours  après  une  ré- 
futation fuivie.  Un  Laïc  éclairé  y 
fît  une  troiiiènie  réponfe.  Tous  ces 
Ecrits  portodent  avec  eux  leur  con- 
iriaion  ;  mais  ils  oe  perfuadoient 
point  les  ennemis  du  Clergé  ,  qui 
avoiettt  pris  le  parti  de  ne  fe  rendre 
ai  à  la  raifon  ,  m  à  rautorité. 

Mais  le  Clergé  encouragé  i»r  ces       vr. 
Ecrits,  &  par  cette  multitude  de  té-  j^ecî^^n^' 
moigfiages  fecrets  qui   s'aucmen-  Lettres  de«*r 
toient  tous  les  jours  (  i  )  ,  te  crut  ^^'^^^^"^ 

(  I  )  I>om  Tluerry  de  Viaixnes ,  Relî- 

fleux  Bénéidiâin  de  la  Congrégation  de- 
aint  Vannes ,  dont  le  zèle  ,  la  réputatioa 
&  le  crédk  avoient  été  un  des  principaux 
moyens  dont  la  divine  Providence  s?ét6it 
fervie  pouf  procurer  ces  témoignages ,  doi?* 
na  le  la  Septembre  1724  up  ample  certifi- 
cat ^  oh  il  attefioit  qu'il  avoît  emre  les  mains- 
des  preuves  certaines  de  l'avis  de  treize 
Evéques  de  France  en  Ëiveur  de  ce  facre , 
&  d'une  multitude  de  Dofteurs  ,  de  Su- 
périeurs de  Congrégations  bu  Communau- 
tés Religieufes ,  de  Dignités  de  Cathédra- 
les ,  &c.  Ôc  qu'il  fecroyoit  autoriCé  à  efpérçit 
d'en  acquérir  un  plus  grand  nombre  encore  «» 
lori^ie  le  facre  ieroit  <;oiifoinmé«  Ce  ceiK 


obligé  de  confommer  Toeuvre  qiiW 
avoit  commencée.  M.  TEvêque  da 
Babylone ,  affilié  dei  deux  preifiièJ 
Tes  Dignités  du  Chapitre  Métropo-1 
litain  d'Utrecht ,  procéda  enfin  sa) 
facre  de  TArchevêque  éhi ,  le  1 5  Oc-  ' 
tobre  de  la  même  année* 

M.  Steenhoven  en  donna  aiifS- 
tôt  avis  à  Benoît  XIII,  fucceffeur 
d'Innocent  XIII ,  &  aux  principaux 
Evêques  de  TEglife  Catholique.  Ces 
Lettres  furent  fuivies  peu  après  d'un 
Manifefte  ou  Déclaration  publiqtUn 
Elle  étoit  adreffée  à  toute  TEglife, 
pour  la  rendre  dépofitaire  des  princi- 
'pes  qui ,  dans  cette  affaire ,  a  voient 
dirigé  fa  conduite  8f  celle  de  fon  Cler- 
gé. Et  pour  prévenir  les  Cenfunes  çi^e 
les  adverfaires  ne  pouvoieot  guères 
manquer  de  furprendre  à  la  Cour  de 
Rome ,  le  nouvel  Archevêque  ,  de 
concert  avec  fon  Clergé,  joignit  à  ce 
Manifefte  un  Aôe  d'appel  au  Con- 
cile général ,  confirmatif  en  tant  que 
de  befoin  de  celui  du  ^  Mai  1719(1). 

tîficat  fut  imprimé  dans  le  tetns ,  dans  un 
Ouvrage  hollandois  en  trois  vol.  compofé 
par  M.  Ktmp^  Chanoine  du  Chapitre  d'U- 
trecht. 
,(  I  )  Cet  Àâe  eft  daté  du  23  Novemr 


Au  commencement  de  Tannée  fuî- 
vante  17x5  9  M.  Steenhoven  reçut 
des  Lettres   de  félicitation  fur  fon 
ïkcre  ,  des  Evâques  deMontpcl/Ur^ 
^Auxcrre  ,  de  Bayeux ,  de  Mâcon  &C 
de  Pamicrs.  On  lui  mandoit  dans 
d'autres  ,  que  les  Evêquçs  de  Rho^ 
dc^ ,  de  Bayonne ,  de  Daxj  de  Tar^ 
hes  ,    de   Lombe[  ,   de  Cajlres ,  &c. 
étoient  dans  les  mêmes  difpofitions. 
M.  de  Senez  écrivit  plus  tard  par 
des  raifons  particulières.  Il  reçut 
beaucoup  d'autres  Lettres  de  plu- 
fieurs  autres  perfonnes  diftinguées. 
Elles  étoient  toutes  approbatives  , 
de  même  que  celles  qu'on  adreffoit 
à  M.  de  Babylone  en  particulier. 
Ces  Lettres  ,  entr'autres  celles  dé 
M.  Philopaldy  Supérieur  du  Sémi- 
naire des  Bons-Enfans  à  Paris ,  de 
M.  l'Abbé  Lagtuau ,  premier  Provi^ 
leur  du  Séminaire  des  Miflions  Etran- 
gères, de  M.  Jobard,  Supérieur  du 
même  Séminaire  ,   de  M.  diHtri^ 
court ,  Doyen  de  la  Cathédrale  de 
Soiffons  ,  de  M.  Ma[urc ,  Vicaire 
Général  de  M.  l'Eyêque  de  Rhodez  , 

bre  1724  ,  &  fiit  confirmé  le  30  Mars  172 ji.' 
Le  tout  fut  imprimé  dans  le  tems  en  latin 
fc  en  fraoçois. 
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dit  aaffitôt  publique.  Le  fieur  Damen 
qui  s'y  vit  confondu,  chercha  à  s'en 
venger.  L'Editeur  avoit  ajouté  à  TE- 
crit  de  M.  Van-Efpen  une  courte 
Préface ,  où  il  prouvoit  que  le.  facre 
de  M.  Steenhoven  étoit  non-feule- 
ment valide ,  mais  licite  &C  légitime. 
II  plut  au  iieur  Damen ,  ou  à  la  ca-^ 
baie  dont  il  étoit  Pinterprête ,  d'at- 
tribuer cette  Préface  à  -M.  Van-E£- 
pen.  En  conféquence  on  lui  fit  un 
crime  de  cette  aflertion  ,  comme 
cppofée  à  celle  du  Bref  du  ii  Fé- 
vrier précédent ,  &  l'on  iuf prit  un 
Décret  d'un  Tribunal  Séculier  peu 
au  fait  de  ces  matières  ,  qui  fuppri- 
moit  cette  réponfe.  Telle  fiit  Tocca- 
lion  d'un  procès  très-férieux  qui  fiit 
fiifcité  à  ce  célèbre  Gmonifte,  Se 
qui  après  iplus  de  d^x  ans  de  chi- 
canes ,  d'intrigues  ,  dlndigmtés  & 
de  violences,  l'obligea  de  S'expa- 
trier à  Fâge  de  81  ans  ,-&  de  venir 
mourir  dans  le  (èin  de  l'Eglife  dont 
il  avoit  pris  fi  généretifément  la  dé- 
fenfe  (i).  i      ^ 

•  Avant  cette  retraite  y  le  fieur  Da- 

■■  (  I  )  Voyez  \ei Mémoires  lîijloriques  fur 
t affaire  de  la  BvlU  Unigenitus  dans  Us  Pays» 
BUs  jéutrichicns  ,  &c«  t.  IL 

men 


men  avoît  entrepris  de  répliquer  à 
M.  Van-Efpen  par  une  féconde  Dif- 
fertation.  Elle  parut  fur  la  fin  de  la 
même  anné€  1725,  &  attira  à  M* 
Damen  un  nouvel  adverfaire.  M.  L* 
Philippe  Verhulft ,  ancien  Refteur 
du  Collège  de  Difth  ,  &  depuis 
Profeffeur  de  Théologie  au  Collège 
d'Amersfort,  réfiita  les  deux  Differ- 
tations  du  Dofteur  ultramontain  , 
^âns  cinq  Lettres  qu'il  publia  fous 
ce  titre  :  De  confecrqm>nc  Archicpif" 
-copiUltrajcclcnJisy  EpifiélœPrtshyuri 
Ultrajcclenjîs ,  &c.  L'Auteur  y  épuife 
la  matière ,  &  met  dans  le  p)us  grand 
jour  les  vaines  fiibtilités  &  les  igno- 
rances du  fieur  Damen.  Il  le  fentit 
fi  bien ,  que  depuis  il  a  eu  la  pru- 
dence de  ie  renfermer  dans  le  fi- 
lence.  Le  Père  Meyer,  Jéfuite^  bon 
îPoëte  latin  ,  mais  mauvais  Théolo- 
gien ,  fiit  plus  hardi.  Il  publia  au 
•mois  de  Septembre  1726  quelques 
Lettres  fous  le  nom  d'un  Prêtre  de 
iouvain ,  où  il  prétendoit  venger 
M.  Damen  contre  les  cinq  Lettres 
:du  Prêtre  d'Utrecht.  Cette  Lettre, 
•6>i  TimpudenTt  Jéfuite  fe  contente  de 
déclamer  fur  le  Janfenifme  prétendu 
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de  M.  de  NeerCaffel ,  ife  M.Codde, 
&  de|out  leur  Clergé ,  ans  toucher 
le  moins  du  monde  à  l'état  <fe  la 

Îueition ,  ne  fltf  pas  même  jugée 
igné  de  répond. 

Ces  premiers  Ecrits  ,  qui  n^étoient 
Teffet  que  du  àépk  &c  dn  déconcer^ 
bernent  où  la  démarche  géiiéreufe  du 
Clergé  d'Utrecht  avoit  îetté  fes  ad- 
veriaires  f  furent  accompagnés  de 
quelques  autres^  par  l^quek  on  pré- 
tendoit  attaqutt'  fes  dxvosts ,  &  même 
ion  exiftence.  Le  premier  eft  inti- 
tulé :  H^riaê£cclejia  UltrajeSina^ 
à  ttmpon  mmaut  Rcligionis  ,  .&c.  Il 
fut  publié  fur  la  £n  de  172.5  ,  fous 
le  nom  de  M.  Corn,  Paul  Hoynck 
Van-Papéndftcht ,  Chanoine  de  la 
Cathédrale  de  MaUnes  ^  dédié  au 
Cardinal  d^Alface^  Archevêque  de 
cette  Ville ,  &  muni  de  rapprobation 
de  l'Evêque  de  Bniges  (le  fameuat 
Jofeph  Fan^Sujltr$n ,  fi  connu  dans 
ie  procès  du  P.  Quefnel)  &  de  celle 
-des^Evêques  dTpres  &  de  Rure- 
nionde. 

M.  Hoyndc  qui  n*avoît  fait  que 
prêter  fou  nom  à  la  plume  des  Jé^ 
fuites  ^  ou  qui  traVaiUoit  du  moins 


tut  leurs  Mémoires  &  fous  le^ir  dî* 
«•eûion  (  i  ) ,  s'annonce ,  dès  TEpî- 
tredédicatoire ,  comme  le  premier 
Défenfeur  de  la  vérité  &  des  droits 
du  Saint  Siège ,  contre;  les  entre- 
prifes  &  les  Ecrits  du  Clergé  d'U- 
^echt  ^2).  M,  Govacns  ,  Vicaire 
Apoftojique  de  Bois-le-Duc ,  le  fa- 
•l»eux  ?•  Dtfirant^  dont  les  Ouvra- 
ges avoient  été  fplemnellement  ap- 
prouvés par  M.  Buffi  ,  Nonce  de 
Colpgne ,  le  P.  Bonaventure  Dyk , 
ï^rovincial  des  Recoliets  du  Brabant 
(caché  fous  le  noxa.à^ Eufiachclan* 
fcnius) ,  &  enfin  M.  Théodore  de 
Cock ,  depuis  qu'il  fut  Prélat  dp- 
meftique  du  Pape ,  &  Chanoine  de 
Saint  Laurent  à  Rome ,  avoient  fuc* 
ceffivement  attaqué  rexiftence  ou 
les  droits  de  FEglife  d'itrecht.  Mais 
ious  ces  Auteurs ,  fi  folidement  ré- 

*  (  ï  )  Seconde  Apol4|;ie  de  M.  de  Bàb]^- 
lone,Pref. p.  a^. 

.  (2)  Ediâxram  jam  dia^  &  porto  in  diei 
finguhs  promidjtèant  Sacerdotes  UUrajçBen» 
fts  in  mctm  varias  muUofqut  Libellas^  &e* 

Hcic  htge^ant  &  txecrabaatur  boni  êmnes  ; 
fid  bigeifénttaotum.  Phraeores  aderant  mubî^ 

OËFJENSORESNiriU.noynck ,  Epi& 
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fatés  en  effet  par  MM.  Van-Efpen 
&  Van-Erkel ,  font  comptés  poiir 
rien  parM.  Hoynck  (  i  ). 
viii:         Il  eft  vrai  que  ces  Auteurs  étoient 
Anaiyfe  ||c«  tombés  .dans  mille  contradiôions  » 
comwfeCièr*  &  q^^ils  s'ctoicnt  fucceffivement  dé* 
l^^'Uttc^J»  truits  les  uns  le;s  autres  par  l'enibar- 
pBres'qui  y^as  OU  ils  s'étoient  .jettés  en  vou- 
ent été  fai-lant  défendre  une  mauvaife  caufe. . 
Tantôt  ils  avoient   foutenu    qu'il 
étoit  impoffible  qu'une  Eglife  exif^ 
tât  véritablement  fous  la  domina- 
tion de  Souverains  quin'étoient  pas 
Catholiques  ,  fans  biens ,  fans  tem- 
ples ,  fans  jurifdiôion  coaûive,  &c. 
d'oii  ils  concluoient  que  TEglife  de 
Hollande,  qui  fe  trouvoit  dans  ce 
cas ,  n'étoit  qu'un  pays  de  milTion  , 

(  I  )  M.  Getaerts  avoit  attaqué  le  Mo* 
tîfdu  Droit  pqur  le  Chapitre  dç  Harlem  ^ 
publié  en  170} ,  M.Van^Efpen  lui  répliqua 

E^r  r£crit  intitulé  iJ^tfutatio  Refponfi ,  occ. 
«s  deux  Ecrits  prétendus  ConfoUttoirts  da 
P.  Defirant  furent  combattus  dans  ceux  de 
M.  Vàn-'Erkel ,  intitulés  :  CUri  Rom.  Cath. 
&c.  proteftatio  afferta^  &c.  &  Proteflatio  de^ 
nuo  ajferta.  Le  P.  Dyk  le  fut  dans  la  trox- 
fieme  Défenfe  de  la  même  Proteflation ,  & 
rOuvrage  dé  M.  de  G)èk ,  De  Petro  Cùd^ 
rftfo,  &c.  parTEçrit  de.  M.  Van-Erkel  :  De^ 
finjio  ArchiepiCcopi  SebaJUni,  &ç. 


{bumîs  au  gouvernement  îminédfat 
du  Pape  6c  de  la  Congrégation  de  la 
Propagande  ,  fans  Evêque  propre  ^ 
fans  Chapitres ,  fans  Cierge  hiérar- 
diique  ,  &€•  Tantôt  obligés  de  re- 
culer fur  l'article  de  la  poflibilité , 
par  l'exemple  de  toutes  les  Eglife^ 
des  preniiers  fiecles ,  &c.  ils  fe  ref- 
traignoient  à  contefter  la  réalité  du 
fait  de  Texiftence  des  Sièges  Epif- 
copaux ,  des  Chapitres ,  &c.  &  pré- 
tendoient  que  la  violence  de  la  per- 
fécution  les  avoit  anéantis  de  feir  , 

{plutôt  ou  plus  tard*  Enfin ,  lorfque 
'évidence  &  la  notoriété  des  preu- 
ves les  mettoient  dans  l'impoifibi- 
lité  d'attaquer  *ràifonnablement  le 
ùix  de  l'exiftence  des  Sièges  Epif-  . 
copaù}? ,  des  Pafteuf s  hiérarchiques , 
djes  Chapitres  ,  &c.  ils  fe  retran- 
choient  à  dire  ,  que,  quoiqu'il  en 
fîit ,  tout  avoit  diipani ,  depuis  que 
le  P^pe  5  par  fa  plénitude  de  puif- 
fance ,  avoit  déclaré  qu'il  n'y  avoit 
plus  d'Eglifé,  de  Chapitres  ,  &c. 
dans  les  Provinces-Unies.  Les  uns 
donnoient  ces  paradoxes  comme  des 
articles  de  foi ,  &  d'autres  comme 
de  (impies  opinions  plus  ou  moii» 
probables. 

Yii; 


De  toutes  ces  conttzdîâiùns ,  cet-  ' 
le  qui  cmbarraffoit  le  plus  les  adver* 
foires  de  l'Eglife  de  Hollafide ,  c'eft 
faveu  qu*avoit  fait  le  P.  Défirent  y 
^ue  Sasbold  Vofmer  &  Jacques  Ro** 
yenius  ,  qui  Tavoient  gouvernée^ 
jttfqu'après  le  milieu  dudix-feptieme 
fieele  ,  avoient  été  véritablement 
Archevêques  d'Utrecht  ,  qttoique 
fous  le  titre  emprunté  d'Archevê- 
ques de  Philippes  &  de  Vicaires- 
Àpoftoligues.  Ce  n'étoit  qu'à  leurs 
fiicceffeurs  qu'il  coûteftoit  cette  qua- 
lité ,  les  réduifant  à  la  condition  de 
purs  Vicaires  du  Pape ,  amovibles  à 
fa  volonté.  La  paix  de  Muniler  avoit 
opéré ,  félon  cet  Auteur,  cette  mé- 
tamorphofe,  eh  transférant  le  pleiit 
droit  de  Souveraineté  BXûcEtdits-Gé^ 
néraux^  par  la  ceffiondu  Roi  d'Ef- 
pagne. 

En  172 y ,  ce  fyftême  parut  infou» 
tenable  aux  yeux  du  fieur  Hoynck 
&  de  (es  conforts.  11  leur  paroiffoit 
ridicule  de  fonder  Panéantiffement 
de  TEglife  de  Hollande  fur  les  vio- 
lences qu'elle  avoit  éprouvées  de  la 
part  de  fes  Souverains ,  &  de  fixer 
en  même  tems  Tépoque  de  cet  anéan*- 
tiflfement  au  tems  où  ces  violence» 


j    avoîeht  cefle ,  ou  s*étôîent  confidé- 
,    tablement  rallenties.  Hs  trouvèrent 
I    plus  conféquent  de  dire  qite  les  Sie- 
:    geA  Epifcopaux,  les  Chapitres,  les 
.    Paftorats  en  titre  avoient  été  anéan- 
;    lis  dès  le-commeitcemcnt  ;  &  de  ré- 
pondre aux  faits  notoires  &,  aux  ac- 
tes authentiques  qui  prouvoîeui  le 
contraire  ,  que  les  faits  ctoient  faitx^ 
£c  que  les  pièces  citées  par  le  Clergé 
ëtoient  altérées  ou  fuppofées.  Ait 
refte ,  les  Jéfuîtes  en'fotjtenant  ce  fyf- 
tême  dans PCXtvrage  de  M.  Hoynck  ^ 
ne  feifoient  que  défendre  la  thèfe 
-qu'ils  avoient  avancée  dès  leur  en- 
trée dans  ces  Provinces,  &  qu'ib 
'  avoient  opiniâtrement  fôutenue  de- 
puis, contretoirt  le  Clergé  Séculier  s 
fans  s*embarrafleT  des  décifiojos  con- 
traires qus  P-Dme  >avoît  plufieurs 
TOÎs  prononcées. 

A  ces  paradoxes  de  fait  ,  M. 
Hoynck  joignit  des  maximes  de 
Droit  qui  ne  font  pa«^  moins  étran- 
ges ,  fur-tout  dans  les  XXIV  Differ- 
lations  ajoutées  à  fon  Hiftoire»  Ily 
renchérit  furies  principes ultramonh 
tains  avancés  par  les  autres  adver* 
faires  de  TÊglife  dUtrccht ,  &  û 
avance  cependant  dans  fa  feptieme 
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Dîflertatîon  &  ailleurs ,  que  le  SiegA 
J^Utnchi  ejl  rmianti^  de  manière    ^ue\ 
LE  Pape  ne  pourkoit  pas  le  r-em-^ 
plir^  quand  même  il  le  voudroit  ^    & 
guê  la  dignité  J^Archcviqiu  NE  PKVT 
pas  être  rétablie  dans  cette  EgU/i 
mime  par  V autorité  du  Souverain  V€>n^ 

n  parut  prefque  en  même  tetns 
une  féconde  Hiftoire  de  TEglife  d'U- 
trecht,  dans  le  même  goiit  &  les 
mêmes  principes  que  celle  de  M» 
Hoynck ,  mais  plus  abrégée  &  moins 
vive  dans  les  expreffions.  On  croit 
que  ce  fut  Tlnternonce  qui  la  £t 
compofer ,  comme  pour  corriger  ce 
qu'il  trouvoit  d'exceflif  dans  celle 
de  M.  Hoynck ,  c'eft-à-dire ,  que  k 
Jéfuite  qu'on  ne  peut  méconnoîtrc 
dans  THiftoire  abrégée  ^  étoit  ou  a€- 
feâoit  d'être  moins  pétillent  quefi^ 
Confrère  (x  )•  Elle  fiit  envoyée  ma- 

(r)  lioync^y^^iyi.QoL^.  Rtfponftim 
tfi  quod'illa  Stdes  nec  fit ,  nec  dïcïfojfit  va^ 
cans  • . .  quia  nec  PQntifcx ,  etiamji  vellet  & 
velit  ^  vaUat  implere,  11  dit  pluileurs  fois  la 
même  chofe  à  Ja  page  fuivante,  col.  i  & 
X.  &  à  la  page  248 ,  col.  2  in  fine ,  p*  25 1^» 
&c. 

(  2  )  Seconde  Aj^logie  de  M.  de  Baby- 
lone ,  Pref.  p.  24.  Cette  féconde  Hiftoire  a 
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p   ftufcrite  à  Rome ,  oii  eUe  flit  révilée 
ns2    par  lin  Prélat  Romaiu*. 
'^(  Quelque  méprifablés    que   ces 

,1^  deux  Ouvrages  ftiffent  en  eux-mê- 
jii  mes ,  ils  avoient  néanmoins  des  ca- 
^  I  raftères  plus  inïpofans  que  tous  ceux 
,y^  qui  avoient  paru  jufqu'alors.  Outre 
qu'on  prétendoit  y  donner  une  Hif- 
Sjj^  toire  fui  vie  de  TEglife  tfUtrecht  de- 
'^  puis  la  révolution ,  d'après  lés  pièces 
|j  priginales  confignées  dans  les  Archi- 
ves de  la  Propagande  ou  de  l'Ar- 
chevêché de  Malines ,  M.  Hoynclc 
j  faifoit  paroître  fon  Ouvrage  fous  les 
âufpices  d'un  Archevêque  Cardinal , 
&  avec  les  approbations  de  trois 
Evêques ,  &c. 

Ces  confidérations  obligèrent  le 
Clergé  d'Utrecht  d'oppofer  à  ces 
nouveaux  Ecrits  des  réponfes  capa- 
bles de  diffiper  l'itlnfion  qu'ils  pou- 
voient  produire.  L'Ouvrage  fut  par- 
tagé. M.  Van-Erkel  ,  Doyen  dit 
Chapitre  Métropolitain  y  fe  chargea 
principalement  de  réfuter  ce  qui  con- 
cernoit  les  Evêques ,  &  de  prouver 
que  tous  ceux  qui  avoient  gouverné 
cette  Eglife  ,  depuis  k  révolution  ^ 
pour  titre  :  Hifloria  de  rcbus  Ecclcfîcg,  Ultr^\ 
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itoiem  vérhablement  Arclievéqtie^ 

d'Utrecht ,  avec  tous  les  pouvoirs 
des  Ordinair€$  (i).  Il  rapporta  ,  pour 
le  prouver,  plus  de  cent  pièces.  Udp 
feul  extrak  de  trois  pages  de  la  mi^- 
nute  du  procès  hïi  à  Rovenius  ei» 
1639  ,  qu'cm  appelle  Inundit  C^)  > 
renferme^  la  citation  &  la  date  de 
plus  de  trente  Ades  oh  Rovenius 
avoit  pws  le  titre  d'Archevêque  d'U- 
trecht ,  oui  conféré  en  cette  qualité 
des  Canonicats  dans  les  diiterens» 
Chapitres  qui  compofoient  celui  de 
la  Métropole  T  3  ).  Ce  fut  même  là 
le  corps  principal  de  délit  poiw  le- 
quel il  fut  banni  du  pays  l'cBinée  fui-^ 
vante  164a. 

.    M.  Broederfen  ,    Cha0oine    du: 
«lêmc  Chapitre  d'Utrecht ,  fiit  char- 
é  de  prouver  d'abord  Texiftence  & 
s  droits  du  Chapitre  Métropoli- 


t 


(  I  )  L'Ouvrage  de  M.  Van-Erkel  z 
pour  titre  :  Dcfinfio  EccUfia  ITIirajeSlina  ^ 
ijufquejKitus  acjurium ,  &c.  in-^^^p.  ^}W 
1728. 

.  (  a  )  L'origînar  de  cette*  pièce  cft  con— 
fervé  dans  le  Greffe  de  la  Magiftrature  d'IT— 
trecht.  Si  on  pouvoit  Faroir  e» entier,  it 
#ft  à  pr  éfumer  qu*on  y  trouver  oit  de  noM^ 
velles  preuves  du  même. 

(a)  Def.EcdLUItr.p.42. 


jciflt  taïn  (i).  II  cite  plus  de  cïnqtrttrifé 

S|i(i  Aâes  fur  cet  artide.  Il  obferve  que 

^  dans  l'état  de  gêne  &  de  violence  oit 

piaj  cette  EgKfe  s  ctoit  trouvée  durant 

jjji  «n  fi  grand  nombre  d'années  ,  & 

^oî  avec  les  ménageipens  qu'elle  avoh 

^l  été  obligée  de  garder  pour  ne^point 

a^  ofFenfer  fe$  Souveraine  ,  &  même 

{jg  les  Miniftres  ambitieux  de  la  Cour 

u  de  Rome  ,  on  devoit  être  /urprïs 

j^  tju'il  (c  fut  confervé  un  fi  grand 

Ij  nombre  de  pièces ,  vu  fur-^tout  que 

^  dans  le  tems  eHes  fourniflbîent  con- 

gj  tre  elle  autant  de  titres  de  perfécu- 

^  lion.  Il  eft  néanmoins  confiant  qu'on 

^  n'a  pas  cité  dans  ces  deinc  Ouvrages 
tous  les  monumensque  l'Eglîféd  U- 

j  trecht  confervé  dans  fes  Archives  j 

J  mais  on  en  a  cité  plus  qu'il  nTen  ÛlU 

j  loit ,  pour  confïater  un  feit  d'ailleurs 
des  plus  notoires,  atteflé  phifieurS' 
fois  fous  les  yeux  de  îa  Covr  de  Ro^ 

(  I  )  Mr  Broeàtrf^  a  intitulé  foxi  Ecrit  ? 
Trafia$us  Hifloricus  prîmux  ^  de  Capituîô  Ca>^ 
ihedraîi  Ecciefia.Metr.  VUrmeflcnfis  ^  &o 
17x9.  p-'5T0-  Ce  premier  Traité,  dans  le 
plan  de  rÂuceur  ^  deroît  être  finvlëequa-*^ 
tre  autres  ,  oui  viennent  d*être  donnés  air 
Public,  &  dont  le  dernier  repréfente  1» 
conduite  fie  les  entreprifesiJes  Jéfuites  dans» 
«ette  Eglife  depuis  1592  jufqu  en  1760^ 


^i6  . 
me  par  les  Evêqùes  &  les  De^ 
tés  du  Clergé  ,  reconnu  par  pli 
iieurs  Nonces ,  jpar  des  perfonnag< 
célèbres  de  tout  état  &  de  tout  pay s^,l 
par  la  foule  des  Hîitoriens  publics  , 
&  avoué  même  dans  des  Aâes  au- 
thentiques par  les  Miniftres  Protêt 
tans  de  ces  Provinces  (  i  )• 

L'Ouvrage  de  M.  Hoynck  fut  en- 
core réfiuépar  M.  Van-:Efpen  &  par 
M.  rÉvêque  de  Babylone.  Ces  deux 
Ecrivains   s'attachèrent  principale- 
ment à  combattre  les  faufTes  maxi- 
mes avancées  par  cet  Auteur  contre 
les  règles  les  plus  conimunes  du 
Droit  Canon  9  ou  contre  la  doârine 
confiante  de  toute  la  Tradition  >  fur 
la  nature  &  l'étendue  de  l'autorité 
du  Pape.  M.  Van-Efpen  intitula  ûl 
réfutation   :   Findicia    Rtfolutionis 
DoBorum  Lovanienjium  ,  &c.  M.  de 
Babylone  y  employa  une  partie  de 
fa  féconde  Apologie ,  qui  fut  impri- 
mée en  1727  ;  c'ctI  un  volume  i>2-4. 
de  plus  de  cinq  cents  pages. 

Si  M.  Hoynck  eût  cherché  lînce- 
rement  la  vérité,  il  l'auroit  trouvée 

(  I  )  Remontrances  des  Miniftres  de 
Leyde  &  de  Rotterdam ,  des  7  &  i^  Mars 
1732,  &C.. 


( 


îtlfii  dafts  ces  quatre  Ouvragés  :  rtiaîs  Ve^ 
mfi  prit  >de  mauvaife  foi  qui  r«fgtioit 
5j)cà  dans  le  fien  ,  ne  permettoit  guère» 
km  de  s'en  flatter.  On  peut  voir  dans  la 
mfr  féconde  Apologie  de  M.  de  Baby- 
&&  lone  ridée  générale*qu'il  donne  de* 
tes  fon  Hilloire  ,  les  lourdes  mëprifes- 
i],  qu'il  en  relevé ,  les  pièces  qu'il  avoit 
jéi  tronquées,  &c.  (i\  M.  Broeder- 
/pai  fen  le  convainc  aum  de  douze  grof-^ 
',(£1  fiètes  contradiftions  &  de  plus  de 
M  cent  cinq  erreurs  ou  faufletés  into-- 
h  lërables  (x).  Et  afin  qu'il  ne  pût  récu- 
se fer  les  preuves  qu'il  en  apportoit ,  il 
31IÏ  lui  oflFrit  d'en  dépofer.  les  Aftes  origi- 
li  naux  chez  lui  Notaire  public,  où  ilau- 
ij  roit  tpute  liberté  de  les  examiner  (3). 
g  Cette  offre  fut  inutile.  M.  Hoynckr 
^  aima  mieux  perfévérer  dans  fes  mal- 
jj  heureux  engagemens.  11  eft  vrai 
j  qu'il  annonça  avec  affeâation  dans 
;  une  brochiu-p ,  qu'il  fe  difpofoit  à 
f  réduire  en  poudre  les  volumes  qu^.o» 
yenoit  d'oppofer  à  fon  Hiftoire.  C'é- 
toit  une  "forfanterie.  La  réponfe  an^ 

(  I  )  Seconde  Apologie ,  Pref.  p.  30.  3 1.. 

( a  )  Tr.hift.  I.  p,  183. 194- Ibtd. p.  195-» 

(3)  Ibid.  p,453, 470,  524.8ccr 


noncéc  avec  tant  d'emp^afe  n*a  ja^ 
mais  paru.  Le  Clergé  d'Utrecht  a 
cette  confoktion;  que  depuis  foi- 
xante  anS'  ^tfan  a  tenté  de  le  dé- 

Souiller  indignement  de  fes  droits  , 
a  toujour»  réduit  au  filem:e  ceu^t 
qui  Gai  voulu  les  attaquer  par  des» 
Ouvrages  publics.  Il  n'y  a  que  les 
voyesde  fait  &c  les  coups  d'autorité 
qu'il  n'a  pu  arrêter  ;  depuis  plus  de 
trente  ans  fes  advoifaires^  n'ont  à 
oppofer  à  fes  raifons  &  à  fa  con- 
duite que  des  Décrets  d'cxcommu-' 
^  nicationpubliés^à  qoatte  cent  lieues^ 
fans  Tombre  de  procédure  canoni-' 
que. 
ïX-  A  peine  l'Eglife  de  Hollande  com- 

StceSioven/ n*«^Çoit-elle  à  jouir  des  avantages- 
Intrigues  de  l'Epifcdpat,  qu'elle  eut  la  dou- 
cher dT^iui  leur  de  perdre  fon  Archevêque  le  5: 
rfonnw    un  Avril  1715  ,  environ  fix  mois  après- 

Aicwffwr.     ^^^  f^^^^    Q^^^  ^^j.^  f^^  ^^^  ^^^^ 

d^autant  plus  fenfible  pour  elle ,  que 
fes  adverfaires  en  prirent  occafiort 
de  mettre,  en  œuvre  toute  forte  de 
moyens  pour  empêcher  qu'on  ne  hii 
donnât  un  fuccefleur.  De  (on  vi- 
vant ,  on  avoit  déjà  engagé  Be- 
noît XIII  à  écrire  des  Lettres  à  tous, 
les  Eleâeurs  Catholiques  de  L'Em* 


pire  ,  d'ans  le  goût  du  Brerda  ir  fé^ 
vrier  lyiy  ,  qui  les*  âcGômpagnoit ^ 
pour  fes  exhorter  à  s'employer  au- 

?rès  rfes  Etats-Généraux ,  par  leurs- 
.ettres  ou  par  lèurf  Envoyés ,  afî» 
de  les-indifpofer  contre  le  Clergé  (i),. 
tes  Nonces  de  fa  .  Sainteté  flirenf 
chargés,  d'un  autre  côté  ,  de  porter 
la  plupart  xies  Souverains  Gatholi-^ 
qvies^  de  l^Europe  à  appuyer  ces  fol^ 
hcitations.  La  Lettre  qu^on  futprit  â: 
ïa  fage  République  de  Venife  uir  ce 
ftije.t ,  &  la  Réponfe  qui  y  fiit  faite? 
par  les  Etats-Généraux ,  lont  dignes- 
de  remarque  ,  &  nous  croyons  de- 
voir les  inférer  ici  (  2  ).  Il  eft  à  pré- 

(i)  Inftrum^appelLCorii*Joan.(Barch-^ 
jïian)  &c.  p.  3. 

(  2  )  Lettre  du  Dbge  de  Venife  auio: 
Etats- Généraux ,  aiiiujet  de  rArchevéque- 
i'Utrecht. 

Avril  !•;%$» 

.  Aloifius  Mbcenîgd  ,  par  h  grâce  dr 
Dieu  ,  Diic  de  Venife ,  aux  hauts  ^  très^ 
puifi&ins  EtatS"^Géftéraux  des  Provinces- 
unies ,  Salut, 

.  Votre  fage  &  puiffante  République  5  etf 
accordant  le  libre  exercice  de  notre  ReH-' 
gion  .Catholique  dans  fcs  lEtats ,  n'a  certain 
netneat  jamais  eu  intention  qu'elle  fût  trou*- 
Uée  dans-  fes  Réglemens  ni  dans  fes  Infti^ 
«ittons  :  c'eû  ptourquoi  le  Sénat  de  Veai^v 
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fiiîîîcr  qtrîl  y  en  eut  de  femblabre^ 
deja  part  de  quelques  autres  Sou- 

tie  peut  croire  quetantdedéfbrdres  qui  s'y 
font  gliffés  contre  là  Do6èrine  des  Saints- 
Pères  par  rapport  1  rordinatiofl  d'un  notn^ 
mè^  Steenhoven   pour  T Archevêché    d*U— 
trecht  9  puifFent  ê$re  agréables  au  jugement 
très-éclairé  de  vos  très-hautes  Puiflanc  es  , 
lorfqu'elles  feront  attention  aux  mauvais 
effets  que  la  prévarication  des  faints  Ca- 
nons &  la  défobéiflance  obAmée  au  fuprê— 
jne  Pafteur  Ecçléfiaûique  ont  produit  dansr 
le  coeur  des  Catholiques ,  qui  ne  font  psts^ 
moins  chers  à  votre  fage  &  illuftre  Gou- 
vernement, que  leurs  autres  Sujets.  Le  Se- 
'-"Hat  donc  touché  d'un  vrai  motif  de  zèle 
pour  l'uniformité  de  la  Religion ,  s'eft  cru 
ûbligé;  pour  la  tranquillité  de  Ta  confcience  , 
d'employer  fon  înterceffion  auprès  de  vos 
très-hautes  Puiffances ,  pour  les* prier  ins- 
tamment de  vouloir  bien  régler  cette  affaire 
par  leur  autorité  &  leur  prudence  fi  recon- 
nue ,  eùforte  que  le  bon  ordre  foit  rétabli . 
parmi  les  Catholiques  en  ce  qui  regardé 
l'adminiftration  fpi rituelle  ;  que  le  Suprême 
Pafteur  foit  reconnu  par  leurs  Eccléfiafli- 
ques  ;  que  ceux  qui  fe  révoltent  opiniâtre- 
ment contre  lui  foient  jdomptés  ;  .&  que  la 
paix  fi  néceffaire  foit  rendue  aux  âmes  trou- 
blées  &  agitées.  La  connoifTance  que  nous 
avons  de  l'afFeftion  fmgulière  que  vos  très- 
hautes  Puiffances  ont  héritée  de  leurs  Ancê- 
tres ,  &  veulent  bien  encore  avoir  pour  no- 
tre République  ,  &  la  droiture  de  vos  in- 
tentions «  toujours  appliquées  au  bonheur 
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5^1 
veraïns.  Un  Evêque  de  France  ami 
de  M.  TEvêque  de  Babylone ,  lui  fît 

de  leurs  Sujets ,.  nous  font  efpérer  que  la 
prière  que  nous  leur  fkifons  fera  favorable-^ 
ment  reçue  9  en  confideration.de  la  haute 
vénération  &  de  la  fincéri^é  avec  laquelle 
nous  vous  fouhaitons  toute  forte  de  profpé* 
rites.  Fait  dans  notre  Palais  Dûcal  le  31 
Mars  1725.  (Souffigné)  Van-Dramius  ^ 
Secrétaire, 

Réfolution  prife  par  rjéfimhlée  des  EtatS'^ 
Généraux  U%o  du  mois  d'Avril  ^72$* 

Après  la  délibération  faite  fur  la  Lettre 
cî-deflus  y  il  a  été  réfolu  de  répondre  à  Js 
République  de  Venife,  que  leurs  hautes 
Puiflances  ont  loujouirs  eu  6c  confervent 
encore  pour  elfe  une  très-  grande  vénération^ 
&  que  fes  interceillons  Font  auprès  d'elle» 
d'unr  très-grand  poids  ;  qu'elles  fouhaîte- 
roient  lui  en  donner  des  preuves  dans  cette 
occaiion ,  mais  qu'elles  ne  peuvent  le  aire 
{ans  renverfer  les  fondemens  &  les  maximes 
établies  dans  l'Etat ,  Fune  defquelles  eft  ^ 
qu'en  matière  de  Foi  6c  de  Religion^  la  per-: 
iuafion  peut  feule  avx>ir  lieu  ,  &  non  la  vio- 
lence &  la  contrainte  ;  qu'à  cet  égard ,  il 
eft  permis  à  chacun  de  croire  &  de  penfer 
ce  qu'il  juge  plus  convenable  à  fon  falut  ^ 
'  dont  il  fera  obligé  de  rendre  compte  à  Diea, 
en  fon  tems  ,  fuivant  les  lumières  qu'il  ea 
a  reçues.  Que  leurs  hautes  Puiflances  étant 
perfuadées  que  la  Religion  qu'elles  profef- 
feot  efl  la  meilleure  &  la  plus  conforme  aux. 


donner  avis  dans  le  tems  par  un  an» 
commun  :  ^  qu'il  i^avoît  certaine- 
volontés  que  Dîètt  nou»  a-  rérélées,  elles^ 
fouhaîteroient  qu'elle  fût  efCtbrafltEe  partons 
leurs  Sujets  )  mai»  quelles  ne  prétendent 
point  contrahidre  perfomie  fur  cela  :  Qu'eP 
les  laifient  à  chacun  la  Tiberté  de  profeffiefr 
la  Religion  qm  lui  fembiera  la  metlteure, 

Îoumi  cependant,  qu'ils  fc  comportent  ert 
ons  &  fidëles  Sujets,  &  qu'ils  ne  faflènc 
fien  de  contraire  à  Tautorité  du  Gouyer- 
Dement ,  au  bien  de  la  Société  civile ,  auxr 
bonnes  mœurs,,  à  latranquilKtépubliqde  ^ 
enfla  rien  qui  tende  à  Tbppreffioo  du  pro-.* 
duin.  Que  c*e(V  fous  ces  conditions  quis 
leurs  hautes  P^tifTances  ont  toléré  &  tole« 
rent  encore  dans  leurs  Etats  les  Catholi-^ 

Ses^Romains  a«ffi  bien  que  Tes  autres  : 
u'elles  n'entrait  peint  d^iîs  les  £^ntef 
qui  fe  font  élevées  entr'eux  fur  Pautorité 
plus  grande  ou  plus  petite  de  ceit»  qu*il» 
recoiteKHilent  tous  pour  leur  Pafteur  j^îri-r 
«er ,  Wiîmë  te  rtpo*  p^blîc  nV  cfï  point 
intéreflé  :  Qu'elles  n'ont  poim  pris  non  plus 
aucune  connoxflance  de  ce  qui  s*eft  P^fl^ 
pat  rapport  I  l'éîeffion  &  â  la  confîcra- 
tion  dû  fieur  Steenhoven,  qut  fe  prétend 
Archevêque  d'Utrecht,  &  qu'elles  ont  ap- 
pris être  mort  depuis  peu  ;  parce  qu'elles 
font  perfuadées  qu*îî  ne  s'y  eô  rien  fait 
contre  les  règles  :  que  ceux  de  leurs  Su- 
jets qui  font  profefnon  de  la  Religion  Ca- 
tholique-Romaine ,  ayant  des  fentimefts 
,  difFérens  fur  cet  article,  leurs  hautes  Puif- 
Ênces  ne  peuvent  ^  fuivam  leurs  principes  »' 


»  ment  que  le  Nonce  avoît  pré-; 
^  fente  au  Rai  le  Mardi  (17  Avril) 
n  lin  Mémoire  détaillé  &  fort  pref- 
^  fant  y  afin  que  Sa  Majefté  emplofàt 

te  fervir  de^  leur  aittorké  ,  m  permettre 
qu^on  en  employé  d'étrangères ,  pour  obli-* 
ger  les  uns  ou  les  autres  à  changer  de  fen* 
timent  :  qu'elles  ne  peuvent  même  confeil- 
1er  à  aucun  ^*exûL  de  fefbumettre  ,  par  une 
©Béiflance  aveugfe  y  à  celui  qu'ils  appellent 
le  fuprême  Pafteur  ;  mais  qu'elles  iecroyent 
au  contraire  obiigjSes  de  protiégjer  les  uns  6C; 
les  autres  contre  toute  perfécutîpn  &  qp« 
prefËon  ;  enfin  qu'elles  efperent  que  M.  le 
I>uc  &  la  République  d^  Venife  feront  at- 
tention, félon  leur  profonde  fagefle,  que 
kuris  hautes  Puiflances  ne  pourront  iamais^ 
permettre  m  fbiifiir  que  la  Coût  de  Home 
exerce  dans  leurs  Etats  un  pouvohr  fan» 
l>omes ,  &  plus  étendu  qu'on  n'en  àclme 
dans  tes  autres  Royaumes  âc  ProTÎnces  ol^ 
ta  Religion  Cathofiqùe-Romaine  efl  domi* 
nante  ;  ce  qui  prireroît  Tancien  Clergé  Sé- 
culier de  ce  pays ,  comme  il  le  foutient  » 
des  droits  oc  des  poôes  dont  il  a  été  de  tout 
tems  en  potfeffion  ,  pour  lui  fubffituer  par 
violence  des  Miffionnaires  étrangers  :  Q^e 
pour  éviter  cet  abus  ,  leurs  hautes  Puiflan- 
ces  accorderont  leur  proteâion  en  tpute 
rencontre  ,  afin  quejeurs  Sujets  puiffent 
être  à  couvert  de  toute  forte  de  procédures 
&  entreprifes  violentes  ,  &  que  les  difpu- 
tes  qui  fe  font  élevées  puiflent  être  termtr- 
Bées  par  voye  de  douceur  &l  de  modéra.-^ 
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n  fan  ôrédif  auprès  de  MM.  desi 
ff  Etats  de  Hollande,  pour  empê- 
»  cher  Téleûion  &  le  facre  d'un 
n  nouvel    Archevêque    d'Utrecht. 
9f  Le  Nonce  ajôutoit  dans  fon  Mé- 
yf  moire ,  que  c'étoit  une  af&Lre  qui 
9f  devoit  intéreffer  tous  les  Princes 
ff  Catholiques  ,    dont    la    piûpart 
»  avoient  déjà  donné  des  ordres  à 
M  leurs  Ambaffadeùrs  de  faire  là- 
yf  deflus  des  repréfentations  à  MM,        , 
»  des  Etats  de  Hollande.  En  cpnfé-        I 
>>  quence  la  Cour ,  ppurfuit  la  Let-       ■ 
»  tre  d*avis ,  a  envoyé  ordre  à  la       j 
n  Haye  au  Marquis  de  Fenelon^  ^    ! 
f>  oui  eu  tout  livré  aux  Jéfuites  , 
n  ac  préfenter  des  Mémoires  &  dV 
f>  gir  avec  force  (^i). 

flon  :  que  (î  cela  Ce  fait  avec  équité  &  pm«-. 
dence  ,*les  Etats-Généraux  en  feront  fort 
fatisfaîts  ;  qu'au  refte ,  ils  conferveront  tou- 
jours la  haute  vénération  qu'ils  ont  pour  la; 
Séréniffime  République  de  Venife ,  &  n'au- 
ront rien  plus  à  cœur  que  d'entretenir  avec 
eux  une  bonne  &  fmcere  amitié. 

(  i)  Lettre  de  M,  Dilhe^  du  26  Avril- 
1725. 
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ARTICLE  XV. 

Epifcopat  de  M.Barchman. 


L 


Es  mouvemens des adverfaires '     ^- 
du  Clergé  lui  cauferent  de  Tin-  cieM.B^arch- 


quiétude  ,  j^is  qe  Tenipêcherent  «>»»• 
•pas  d'agir.  H  procéda  à, une  nouvelle 
éleftion  le  1 5  du  mois  de  Mai  de  la 
même  année.  Le  choix  tomba  fur 
M.  Jean-Corneille  Barchman  Wuy- 
tiers ,  d'une  ancienne  famille  noble 
&  diftinguée  du  pays  ,  Membre  du 
•Chapitre ,  &  nommé  déjà  Vicaire 
tGénéral  du  Diocèfe ,  le  Siegç  va- 
cant. M.  Barchman ,  après  avoir  fait 
fucceflîvement  fes  premières  études  ^ 
à  Huffen  ,  chez  les  Pères  dç  l'Ora- 
toire de  Malines ,  &  dans  le  Collège 
de  VigKus  à  Louvain ,  dont  le  célè- 
bre Dodeur  Hennebel  étoit  powr- 
lors  Préfidént ,  avoit  été  envoyé  au 
Séminaire  de  Saint  Magloire  à  Pa- 
•ris  ,  où  il  pafla  phtfieurs  années. 
C'eil  dans  ce  tems  là  qu'il  reçut  les 
faints  Ordres  de  M.  l'Eveque  de  Se- 
riez. Le  P.  Quefnel  écrivant  âfon  lu- 
jet  à  M*  l'Abbé.,  d'Etemare, pour  ari- 
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hoiicer  fou  arrivée  à  Paris  ,  pré-| 

Voyoit  dès  ce  tems  là  qu'il  pourroifl 
un  Jour  être  élevé  à  la  dignité  d'Ar- 
chevêque d'Utrecht ,  &  faire  la  con- 
folation  de  cette  Eglifc  (  i  ) ,  ôc  tous 
ceux  qui  ont  connu  ce  Prélat  con- 
viennent qu'il  avoit  toutes  les  qaa- 
lités  qui  forment  les  grands  £vê« 
ques. 

Le  Chapitre  d'Utrecht  &  le  nou* 
vel  Elu  obferverent  après  cette  ëJec» 
tion  ,  comme  on  Ta  toujours  ait 
depuis  ,  les  mêmes  formalités  qui 
.avoient  été  obfervées  aj^-ès  celle  de 
;M.  Stèenhoven ,  c^eft-à-^lire  ,  qu« 
.fEIu  écrivit  au  Pape,  qvTil  lui  en- 
vojra  ÙL  Profeifion  de  Foi ,  <|ue  , 
conjointement  avec  fon  Chapitre , 
il  demanda  fa  confirmation  &  la  dif* 
penfe  du  Canon  de  Nicée^  qui  exige 
^jue  TEvêquc  Confécrateur  foit  m- 
iifté  de  deux  autres  Evêques ,  au  cas 
que  les  Evêques  voiiins  qui  feroîent 
invités  ,  ne  purent,  ou  ne  vouluf- 
fiînt ,  ou  n'oteffent  y  venir ,  commer 
il  y  avoit  tout  lieu^de  le  craindra. 
Cette  dernière  demande  étoit  ap« 
.puyée  par  Tesûemplc^  ricent  de  fem* 

(.1  )  Lettre  deM,  d'Eremart  A  M^  BaiclH 
Aaa«du9.JuiUftT7ar|«    . 
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'blàbles  dîfpenfes  accordées  aux  Eve* 

ques  d'Anvers  &  <le  Liège ,  quoi- 

qu'affurément  ils  ne  fbffent  pas  daiis 

le  cas  d'une  âuiE  pref&ûte  néctffitL 

M*  Barchman  fàiibit  auffi  dans  ûl 

tettre  une  vive  peinture  des  maux 

^ont  TEglife  dé  fiolkncfe  avoit  été 

inondée  pendant  les  vingt  années 

&  plus  qu'elle  avoit  été  privée  d'E- 

vêqùes».  «La  face  de  cette  EgUfe  , 

-»  dit-il ,  qui  jufqu'alors ,  qiioique 

»  privée  de  tout  éclat  extérieur , 

».  avoit  doiitné  des  preuves  mani- 

»  feues  à  toute  la  terre  de  ia  beauté 

H  intiérieure  ^  ta  aiijourd'faui  toute 

»  changée.  On  y  yoit  des  Prêfa-es 

»  &c  des  Religieux  intrus  fans  mi^ 

>  fion  légitime ,  dont  un  :grand  nom- 

n  bre  croupiflènt  dans  une  profonde 

»  ignorance^  on  dans  ime  vie  fcan-* 

>»  daleùfè.  De^là  un  débordement 

»  général  des  mœurs ,  de  mauvaifes 

»  doârines^  de  révolues  contre  les 

n  véi^ltablesPaâeurs^  de  querelles  y 

f>  de  divifions  ^  de  Icfaifines.,  &c.  ^ 

Le  fèul  remède  à  de  tels  maux  éték , 

fans  doute ,  le  rétalblifiementdu  gou« 

ivernement  épifcopal^  &  la  réunion 

rde  tout  le  Troiipean  fous  un  feul 

vChef  ;  &  c'efi  ce.ifui  feroitarri^rié  ^ 


û  la  Cour  de  Rome  avoit  accordé  lai 
confirmation  du  nouvel  E\f  êque  élu , 
cfu'elle  ne  pouvoit  refufer  félon  le 
Concordat  Germanique  &  les  règles 
générales  de  TEgiiie. 
IL  L'éleftion  de  M.  Barchman  ne 

•noyenT^m*^^^^^        point  Ics  intrigucs  des  ad- 
p\oyés  pour  verfaires.  Les  Etats  ayant  déclaré 
^t^^^^  ^"^avec  fermeté  ,  qu'ils  ne  pouvoient 
.s'oppofcr  aux  démarches  que  fàifoit 
V ancien  Clergé àvL^^ys ,  pour  fe  main- 
tenir dans  l^poffèffîon  defes  droits^ 
parce  qu'il  ne  raifoit  rien  contre  les 
règles ,  &  qu'il  protégcroit  les  deux 
partis  des  Catholiques-Romains  fes 
Sujets,  contre  toute  perfecution  & 
oppreflîon,  onfe  réduifit  à  deman- 
der qu'il  fût  au  moins  permis  à  la 
portion  des  Catholiques  qui  ne  re- 
•connoiffoit   pas  l'ancien  Clergé  , 
d'avoir  un  Vicaire  Apoftolique.  Le 
.  bruit  fe  répandit  même  qu'il  en  étoit 
:déja  arrivé  un  dans  le  pays.  Il  fem- 
,  ble  que  dans  cette-extrémité  la  Cour 
•  de  Rome  auroit  confenti  de  laiffer 
,  prendre  à  ce  nquVeau  Vicaire  le 
titre  d'Evêque  de  Harlem  :  mais  la 
fagelle  des  Seîgneiurs  des  Etats  ne 
^  leur  permit  pas  de  confëntir  à  a«- 

^  cune  de  CCS  demandés^  JU  jugèrent 

également 
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également  contraires  aux  Placards 

&  au  bien  effentîel  de  la  Patrie. 
Témoins  des  effets  nuifibfes  à  la 
tranquillité  publique  que  la  divifion. 
des  Catholiques  leurs  Sujets ,  &  ie 
fchifme  de  ceux  qui  étoient  gou- 
vernés par  les  Nonces  du  Pape  pro- 
duifoient  ,  ils  n'avôient  garde  de 
confentir  à  des  proportions  qui  n'é* 
toient  propres  qu'à  perpétuer  ce 
fchifme  &  à  y  donner  une  nouvelle, 
force. 

Ce  refus  obligea  les  adverfaires  à  ' 
reccAirir  à  de  nouveaux  flratagê- 
mes.  LTEvêque  de  Babylone ,  le  ieul 
qui  fîit  à  portée  de  facrer  le  nouvel 
Élu  ,  avoit  reçu  avis  <lepuis  quel- 
que tems ,  «  que  quoiqu'il  fut  dans 
»  un  pays  de  liberté,  il  n'y  avoit. 
>>  aucune  sûreté  pour  lui  dans  les 
»  circonflances  oîi  l'on  étoit  ;  qu'il 
»  étoit  à  propos  qu'il  ne  fortît  point 
»»  du  tout  de  chez  lui ,  &  que  s'il 
M  vouloit  aller  à  l'églife ,  il  falloit 
»  qu'il  fût  accompagné  de  quatre 
»  ou  cinq  perfonnes.  L'Ambafla-: 
»  deur  qui  eft  dans  ce  pays  là ,  ajou- 
»  toit-on ,  eft  l'homme  du  monde 
9»  le  plus  propre  à  vous  faire  enle* 
>>  ver  :  cet  événement,  à  l'égard 
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>». d'un. François,  ne  feroît  pas  tant 
>f  de  bniit  qu'on  s'imagine  ,  ou  du 
»  moins  cela  feroit  bientôt  appaifé, 
n  &  l'enlèvement  feroit  toujours 
>»  fait  (i  )  »- 

Une  aventure  arrivée  peu  de  tems 
après ,  donna  lieu  de  croire  que  les 
arrangemens  étoient  tout  pris ,  en 
effet,  poiu-  cet  enlèvement.  M.  TEvê- 
X[ue  de  Babylone ,  qui  feifoit  pour- 
lors  fa  réfidence  ordinaire  à  Amfter- 
dam,  étoitvenupaffer  quelque  tems 
chez  M.  Verheul ,  Pafteur  au  Helder 
dans  la  Nordhollande.  Il  y  fut  in- 
vité par  un  Capitaine  de  vaiffeau 
inconnu ,  de  venir  prendre  une  col- 
lation fur  fon  bord.  M.  de  Babylone 
fut  averti  dans  le  même  tems  qu'une 
Dame  fort  animée  contre  le  Clergé, 
s*étoît  vantée  qu'il  feroit  enlevé  in- 
ceffamment.  Cet  avis  rendit  fufpeâe 
l'invitation  du  Capitaine ,  &  M.  de 
Babylone  refiifa  de  s  y  rendre.  On 
ne  douta  point  que  ce  Capitaine 
n'eût  deffein  d'enlever  le  Prélat. 

Ce  coup  étant  manqué  ,  on  eut 
recours  à  des  voyes  plus  honnêtes. 
Une  perfonnc  de  confidération  écri- 

(  I  )  Lettre  du  Doâeur  de  la  ChaiTaigne^ 
du  12  Mai  172;, 
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vit  à  M.  de  Babjrlone  fe  14  Août 

1725  ,  pour  lui  faire  des  propofi- 
tions  d'accommodement.  «Oti  af- 
»  fure  ,  dit-elle ,  que  Rome  com- 
i^>  mençe  d'ouvrir  les  yeux  dir  vo-* 
if  tre  affaire  &  d'en  être  embarraf- 
^  fée  ,  &  que  M.  le  Nonce  ^'eft  ex- 
»  pliqué  ici  (à  Paris)  de  cette  for- 
ï^  te  ,  ajoutant  qu'il  y  a  des  perfon- 
y>  ries  d'un  rang  &  d'une  piété  dif- 
»>  tinguée  ,  qui  agiffent  auprès  de  la 
»  Congrégation  du  Saint  Office 
n  pour  dilpofer  les  chbfes  à  un  ac<^ 
3^  '  commodément.  Elles  n'aurorent 
>>  pas  du  tant  différer.  Les  délais  de 
ià  cette  Cour  font  fouVent  ârtifî- 
i>  cieux  &  toujours  redoutables.  Il 
»  m'eft  revenu  qu'on  doit  vous  écri- 
i¥  re  pour  vous  porter  à  différer  le 
»  facre,  afin  de  donner  le  tenïs  lié- 
¥>  ceffaire  à  cette  négociation  ;  le 
H  pas  cft  délicat  ,  &c.  »  La  per- 
fonne  de  confidération  qui  écrivoît 
âinfi,  étoit  d'avis,  auflî  bien  que  les- 
autres  amis  du  Clergé ,  que  ces  nou- 
velles propofitions  tie  dévoient  pas 
différer  te  facre  ,  &  qu'il  firdit  t^ut 
mijji  facile  de  fe  concilier  avec  Rome 
4pris  la  confécration  ,  que  devant  : 
mais  les  Agens.  de  cette  nouvelle 

Zij 


négociation  avoient  d*autres  vues. 
Leur  unioue  but  étoît  de  Tempêcher 
par  ces  délais.  Ceft  fuivant  ce  plan 
que  M.  Vivant ,  Doyen  de  S.  Ger- 
main TAuxcrrois  à  Paris ,  écrivit  le 
1 1  du  même  mois  d'Août  à  M.  de 
Montîgny  ,  Procureur  Général  de 
MM.  des  Mi/Hons  Etrangères  à  Pa-- 
ris,  ancien  ami  de  M,  TEvêque  de 
Babylone ,  afin  qu'il  engageât  ce  Pré- 
lat à  différer  le  lacre/«  Je  vous  con- 
^  fierai ,  dit-il ,  que  des  perfonnes 
H  intelligentes  &  zélées  s'employent 
»  fecrètement  à  porter  le  faint  Pape 
»  que  Dieu  nous  a  donné ,  à  entrer 
»  par  lui-même  dans  cette  affaire  , 
À  &  à  y  prendre  un  parti  qui  puiffe 
»  ramener  la  paix  &  la  fvibordina- 
»  tion.  Aidez  cette  bonqe  oeuvre 

V  par  vos  offices  auprès  de  M.  TE- 
»  vêque  de  Babylone....  Conjurez- 

V  le ,  par  tout  ce  qu'il  y  a  de  plus 
y>  faînt  9  de  laifier  éclore  ces  faintes 
.)^  démarches  que  l'on  feit  à  Rome  ; 

»  de  donner  le  tems  poiu  conduire 
»  &  achever  une  affaire  auffi  im- 
»  portante,  &c.  (i)  »•  M.  de  Mon- 
tigny  entra  bonnement xlans  les  vues 

Çï)  Seconde  Apologie  dç  M.  l'Evêque 
dé  B9l>y lofie  »  p«  4 1 9» 
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de  M.  Vivant,  Il  attefta  même  à  M*/^ 

de  Babylone  que  les  perfonnes  qitî  .^ 
agiffoient  étoient  bien  intentionnées ^ 
&  qu^ elles  étoient  affe[  puijjantes  pour 
agir  fortement  auprès  du  Pape.  Il  ajou- 
toit  que  M.  Vivant  employoitfes  bon^ 
offices  auprès  de  Af.  le  Nonce, . 

M-,  de  Babylone  ayant  communi- 
qué ces  Lettres  à  M.  Barchman  & 
aux  principaux  Membres  du  Clergé, 
félon  l'intention  des  Négociateurs , 
répondit  à  M.  de  Montigdy  le  24 
.du  même  mois  d'Août.  Il  lui  expofa 
les  difFérens  motifs  qui  empêchoient 
de  pgffïdre  une  certaine  confiance 
dans  ces  perfonnes  bien  intentionnées 
.&  qu'on  ne  nommoit  pas  ,  &  qui , 
fi  elles  étoient  auffi  prévenues  que 
M.  Vivant  ,  n'étoient  guèfes  pro- 
pres à  prociu-er  une  heureufe  iffue 
_à  cette  négociation.  Quand  il  ne  s'a-* 
giroity  dit-il,  que  de  différer  le  facre  ^ 
penfe-t'On  que  fur  des  èfpérances  auffi 
.  ÎTuert aines ,  ce  Clergé  puiffie  abandon-^ 
ner  le  foin  de  PEgltfe ,  &  négliger  de 
lafecourir  dans  des  befoins  fi  preffans , 
&  dans  un  cas  ou  les  Canons  font  ji 
forts  &fi  exprès  contre  la  longue  va- 
cance des  Sièges  (  i  ). 
(x)  Ibid.p.426. 
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La  fuite  ne  vérifia  que  trop  Tes 

juftes  fondemens  de  ces  défiances. 
En  efFet ,  dans  le  tems  même  qu'on 
fuppofoit  à  Parii  des  dîfpofitions 
ailfTi  avantagetifes  du  côté  de  Rome  ^ 
on  y  fafifoit  fîgner  à  Benoît  Xlil^ 
(Iç  23  Août  17x5)  le  Bref  le  plus 
outré  &  h  plus  indigne  du  Saint  Siège 
qu^on  eût  encore  vu(^i).  Prefque  dans 
le  même  tems  (le  i  x  Septembre  ) 
Flnternonce  de  Bruxelles  oT>tint 
par  fes  follicîtations  le  Décret ,  aufS 
^ifiblement  furpris,  du  Confeil  d'E- 
tat ,  contre  la  Riponfe  Epijiolaire  de 
M.  Van-Efpen  du  4  Juin  préludent. 
Toutes  les  perfonnes  fages  ,  oui 
voyoient  de  près  les  véritables  oif' 
politions  des  efprits  ,  ne  ceffoient 
d'écrire  au  Clergé,  que  le  délai di| 
facre ,  en  pareille  circonftance ,  étoit 
d'ime  extrême  conféquence.  Uft 
Evêque  de  France  en  fit  écrire  à  M^ 
l'Evêque  de  Babylone  dans  fes  ter- 
mes les  plus  forts  (x).  Tant  de  rai* 
fons  déterminèrent  le  Prélat  à  fe 
rendre  enfin  au  vœu  de  cette  Eglife, 
&  de  tous  les  gens  de  bien ,  &  à  fa*^ 

Ibid.  Prêt  a  xxvj. 

Lettre  de  Aï,  Dilhe,.  daij  Août 

1715. 
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crer  M-  Barchman  le  30  du  mois 

de  Septembre  de  la  même  année. 

A  peine  cet  aôe  eut -il  été  con-       il- 
fommé,  qu'on  apprit  de  difterens  J^;* ^  x  ut. 
en  droite  que  le  Bref  de  Benoît  XIII*,  contre  réiec- 
du  23. Août  précédent,  contre  l'E>^"fe^"j|;; 
leâion  de  M*  Barchman ,  étoit  ré*  Barchman  : 
pandu  à  Rofne,  en  France,  en  AI- |ÇgfJ^^^*  *• 
îemagne  &  ailleurs  ,  pendant  qu'on 
ne  poûvoit  s'en  procurer  un  Exem- 
plaire dans  le  Pays.  La  ràifon  de  ^ 
cette  différence  vendit  de  ce  que 
rinternonce  de  Bruxelle  avoit  pri^ 
un  très*  grand  foind'y  en  empêchet 
la  diftribution ,  &  qu'il  n*én  avoit 
envoyé  qu'un  petit  nombre    d'E- 
xemplaires   à  des   perfonnes    affi*- 
dées.  Il  fallut ,  pour  le  voiryen  faire 
.*venîr  un  Exen^plaix.e  de  Rome  (i). 
Mais  on  ne  l'eut  pas  plutôt  reçu  , 
<|u'on  rfeut  pas  def  peine  a  deviner 
les  motifs  de  la  précaution  fingu* 
lière  avec  laquelle  on  avoit  empêché 
qu'il  ne  pénétrât  dans  le  pays.   II 
renfermoit    des  fàufletés   fi  grof- 
fières,  pour  ceux  qui  étoient  inf^ 
truits  des  faits  ^  qu'il  portoit  fur  le 

(  I  )  Afte  d'appel  de  M.  Barchman  ,  p. 
1 2.  Sec.  Apol.  de  M.  de  Babylone,  Pref. p» 
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front  les  matques  les  plus  yiGbles 

de  furprife.  Pour  ^re«  accroire  que 

le  Ciel  fe  déclaroit  contre  le  Clergé 

de  Hollande ,  on  y  parloit  de  la  mort 

de  M.  Steenhoven  &  de  celle  de  M. 

Jacques   Krys  ,  Pafieur  d'Amfter- 

dam,  &  de  M.  Donker,  Pafteur 

dans  la  même  ville ,  comme  d'autant 

de  marques  évidentes  delà  vengeanr 

ce  divine.  Mais  que  de  faufîes  énoi> 

ciations  à  ce  fujet  î  On  n'y  donnoit 

M.  Donker  que  pour  un  Laïque  : 

on  affuroit  que  le  facrç  de  M.  Steear 

hoven  s'étoit  Êiit  dans  fa  maifon  : 

on  fuppofoit  que  M.  Donker  y  qui 

étoit  plein  de  vie  &  de  fanté ,  étoît 

mort  dans  Yimpénitmu  ,  &c  une  dis^ 

çbàjfanu  damnable  ,  &c.  M.  Don* 

ker  monta  en  Chaire  ce  Bref  à  kr 

main ,  ôc  en  prit  occafion  de  i&ire 

voir  à  fon  Peuple ,  Pun  des  plus  noîti- 

breux  des  ParoîflTes  d'Amôerdam,  la 

manière  indigne  dont  on  furprenoit 

le  Saint  Père ,  tandis  qu*on  vouloit 

faire  paffer  tous  fes  Décrets  pour 

deâ  oracles  ini^illib}es. 

M,  Barchman  ayapt  écrit  au  Pape, 

le  5  Oâobre  de  la  même  année  ^ 

pour  lui  faire  part  de  fon  facre ,  cette 

nouvelle  marque  de  fon  refpe^  & 
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de  (on  union  inviolable  avec  le  S- 

Siège ,  ne  produifit  d'autre  effet  que 
d*attirer  un  fécond  Bref,  daté -du  6 
Décembre  fuivant  ;  il  étoit  aufli  in- 
jurieux que  le  premier: on  y  décla- 
roit  Excommuniés  &  Schifmatiques  , 
le  nouvel  Archevêque  ,  fon  Chapi- 
tre ,  le  Peuple  &  le  Clergé  qui  lui 
étoit  uni,  &  tous  ceux  enfin  qui 
auroient  pris  quelque  part  à  fon  facr e, 
qui  Tapprouveroient  ,  ou  qui  lui 
accorderoient  quelque  aide  ou  fe- 
.cours.  Et  pour  éviter  les  groffières 
méprifes  du  dernier  Bref,  ceux  qui 
minuterent'celui-ci ,  s'abftinrènt  d'y 
nommer  aucun  de  ceux  contre  lei^ 
quels  on  lançoit  ces  rigoureux  ana- 
tnêmes.  Cette  précaution  ne  les  em- 
pêcha pas  d'écrire  mal  le  nom  de  M. 
Barchman ,  dont  ils  avoient  néan- 
moins Texaûe  fignature  feus  Içs 
yeux  dans  les  deux  Lettres  qu'il 
avoit  écrites  au  Pape  (i). 

Quelque   notoirement  nulles  & 

injuftes  que  fuffent  ces  cenfurcs  , 

prononcées  fans  compétence  ,  fans 

procédure ,  avec  toutes  les  marques 

.  de  la  furprife ,  &c.  M.  Barchman ,  à 

(  X  )  Aâe  d'appel  de  M.  Barchman  ,  p. 

.30.  • 
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.  fîmrtatioil  de  fon  Prédéceflenr,  jw^ 
gea  à  propos  de  fe  nlettre  fous  là 
proteftian  de  l'Eglife  urriyerfcUe  par 
•un  Appel  en  forme  au  futur  Concile^ 
générât  ,  daté  du  5  Mars  1726-. 
Son  Chapitre  &  tout  fon^  Clergé  y 
adhéra ,  auilî  bien  que  la  portiotr 

.  de   celui  de  Harlem   qui  lui  étoit 
foumife.  Cet  Afte  de  quarante  pa^ 
ges  f/2-4°,  contient  un  narré  lue?- 
cint  des  faits,  &  une  démonftratioft 
abrégée  des  nulKtés  des  deux  Brefe 
du  15  Août  &  du  6  Décembre.  On 
y  trouve  les  deux  Lettres  de  M^ 
Barchman  au  Pape.  La  dernière ,  du 
j  Oftobre^  renferme  une  cliaufe  re- 
marquable. C'eft  la  difpofition  du 
Prélat  d'être  prêt  à  defcendre  dé 
fon  Sîége  ,  fi  cette  démarche  deve- 
noît  néceflâire  pour  rétablir  la  tran- 
quillité dans  fon  Eglife.  DoniThîen 
de.Viaixnes  lui  ayant  témoigné  quel? 
que  peine  fur  cette  claiife,  le  Prélat 
lui  répondit  :  »  ne  vous  mettez  point 
»  en  peine  de  TofFre  que  je  fiis  de 
»  me  défîfler ,  ce  ne  féra  qu*à  de  fi 
>>  bomtès  conditions ,  que  TEglife  en 
»  tireroit  de  grands  avantages.  Vbi- 
»  ci  les  trois  conditions  :  point  de 
»  Formulaire  ,  point  de  Conflit^.- 
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139  , 

'»  tîon  Unigcnïtus  ;  &  fes  <troïts  cfe 

>  cette  Eglife.&  du  Chapitre  recof>-  " 
f>  nus  ;  &  cela  »  non  par  de  vaines 
n  promeffes  >  mais  par  des  choies  , 
»  sûres ,  &  des  aftes  authentiques. 
»  J'efpère  que  le  Seigneur  nous 
»  ouvrira  les  yeux  pour  ne  nous 
9>  point  laifTer  tromper,  (  i  )  ♦<.  II 
fit  part  à  ion  Peuple  de  cet  Aâe 
d'Appel  par  un  Mandement  du  îï 
du  même  mois ,  qui  fiit  fort  ap- 
plaudi. 

•    M.  Barchman  eil  celui  de  tous  lès     Z^- 
.Archevêques  d'Utrecht  qui  ait  reçu  CommunW 
im  plus  grand  nombre  de  Lettres  de  îf  ^F".  * 
f  élicitation  &  de  communion.  Sa  mân. 
grande  réputation  y  contribua  beau- 
troup.  Si  Ton  ne  s^eil  paij  cru  égale- 
ment obligé  d'en  faire  autant  à  l'é- 
gard de  (es  SucceiTeurs ,  c'eft  que 
ces  témoignages  ,  une  fois  donnés, 
leur  étoient  également  applicables. 
Oh  garde  dans  les  Archives  d*!/- 
tretht  les  originaux  de  plus  dé  cent 
de  ce%  Lettres  de  communion.  ILy  eri 
a  pluiieurs  des  Evêques  de  Senez  , 
de  Montpellier ,  d'Auxerre,  de  Lor- 
raine ,  &c.  D^autres  Evcquês  qui 

(  I  )  Lettre'  de  Dom  Thierry  de  Viaix^ 
feèiàM.  Kemp,duaoîNov.  lyiy  ■   '     *  . 
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étcAent  dans  les  mêmes  fentimcrns^y 
mais  qui  n'ofoîent  pas  écrire,  par 
eux-mêmes,  le  laiffpîent  faire  à  des 
amis  de  confiance  ^  à  qui  ils  s'en 
étoient  ouverts.  M.  Dilhe  envoya 
au  mois  d'Oftobre  ^725  y  à  M. 
Barchman  ,  une  lifte  de  plus  de  3x9 
Evêques  de  France,  à  qui  on  lui  con- 
feilloït  d*écrire  pour  leur  annoncer 
fon  facre ,  en  Taffurant  que  s*ils  n'a- 
voientpasle  courage  de  lui  réponr 
drç,  ils  recevroient  du  moins  fis 
Lettres  avec  plaïfir.  Les  autres  Let* 
très  font  écrites ,  poiu*  la  plupart  > 
pardesperfonnescelébres,  des  Doc-- 
leurs ,  des  Supérieurs  cfe  Congré- 
gation ,  ou  de  Communautés  ecele- 
liaftiques ,  de  dignités  de  Cathédra- 
les ,  ^c.  de  Palpeurs  &  autres  £c- 
cléfiaftiques  de  prefque  toutes  le% 
Eglifes  particulières  de  France.  Il  y 
a  des  Lettres  commîmes  qui  font 
lignées  tout  à  la  fois  de  1 5  >  4:  >  7  ^ 
36,  11,14,  ^l^  EccléfiafUques de 
difFérens  Diocèfes  ;  mais  finguliere- 
ment  de  ceux  de  Paris  &  de  Nantes. 
On  en  trouve  auflî  des  Provinces  plus 
voifines  de  la  Hollande ,  comme  de 
la  Flandrç ,  du  Brabant ,  de  Liège  ^ 
&c.  Il  tfy  eut.pas  jufqu?à  iLt%  Mar 
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.gîftrats  ,  &  d'autres  Laïcs   diftîn^ 

giiés  ,  qui  fft  firent  une  -gloire  de 

demander  la  Bénédidion  au  nouvel  ^ 

Archevêque  (i). 

L'Epifcopat  de  ce  Prélat  ne  fut  j^  ^\  •*  1 
pas  de  longue  durée.  Mais  on  peut  Batcîînan.  '  j 
dire  qu'il  fiit  rempli  de  toutes  les  "ée  de  cr  | 
bonnes  œuvres  qui  peuvent  être   ^  '**'  i 

J'objet  du  zèle  Epifcopal.  Il  avoit 
de  grands  talens  pour  la  Prédica^  , 

tion ,  beaucoup  de  goût  &c  de  pé- 
nétration pour  l'intelligence  de  l'E- 
criture Sainte ,  un  naturel  tendre  &  "  * 
•bienfaifant ,  mais  d\me  fermeté  iné-  • 
branlable  dans  ce  qu'il  croyoit  que 
Dieu  exigeoit  de  lui,  C'eft  fous  ion 
Epifcopat  que  le  Séminaire  d' Amerf- 
fort  prit  fa  dernière  forme.  Les  Ré- 
gleniens  qu'il  y  établit  font  d'une 
wgefle  admirable.  Ceux  qu'il  donna 
aux  Maifons  des  Chartreux  &  des 
Orvaliftes  réfligiés  dans  fon  Diocè^ 
cèfe,  portent  tout  à  la  fois  un  ca- 
raftère  de  zèle  &  de  prudence ,  qui 
les  rendoient  proportionnés  auxcir- 
conftances  des  lieux  &  des  tems.  Si 
(es  jours  euffent  été  prolongés  ,  ou 

(i  )  On  trouve  toutes  ces  Lettres  dans 
h  Recueil  des  Témoignais  ^  &c.  cinquième 
Partie. 


«oins  traverfés^  il  y  a  lieu  de  croire 
ou'il  auroit  fait  revivre,  dans  tout 
ion  Clergé ,  cette  fcience  des-Saînts  y 
cette  vertu  mâle ,  cette  exade  difcî-' 
pline  qui  y  lous  fes  Prédéceffeurs  y 
l'avôienit  rendu  un  des  plus  floriffang. 
de  toute  TEglife.  On  a  de  lui  pliw 
fieurs  Mandemens  /  &  autres  Ou- 
vrages, qui,  quoique  courts  ^  for* 
ment  de  fw-écieux  Monumens  de  là 
Tradition,  Celui  par  lequel  il  s*an- 
nonce  à  fon  Peuple  (date  du  30  Dé* 
cembre  1725),  renferme  un  par- 
fait modèle  des  qualités  &  des  de* 
voirs  des  Evêques.    Celui  du    rç> 
Avril  1730,  au  fujet  delà  mort  de 
Benoît  XllI ,  eft  rempK  des  fenti^ 
mens  de  Tunion  k  plus  intime ,  & 
de  la  charité  la  plus  tendre  pour  TE* 
glife  &  pour  les  Évoques  de  Rome, 
qui  en  font  les  Chefs  minirîériels. 
Un  autre ,  du  1 2  Mai  fuivant ,  con- 
tre la  Légende  de  Grégoire  VII ,  re- 
lilet  fous  les  yeux  cet  efprit  de  fa- 
geffe  &  d'équité ,  qui  fçait  diftin- 
guer  Tautorité  légitime,  de  Tabu^ 
qii'ma  en  peut  feire  ;  &  les  vérita-» 
blej;  prérogatives  du  Saint  Siège  , 
des  .prétentions^  aipbitieufes  de  la 
Cour  de  Rome,  aufli  contraires  à 
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refprïr  Je  Jefiis-Chrift  &  cfe  FEglï- 

fe ,  qiuV  la  nature  &  à  Tindépen-' 
danpe  de  Fautorïté  temporelle  (i  )• 
%i.  Barchman  écrivît  en  commun 
avec  M.  TEvêque  de  Baby lone ,  une 
très-belle.  Lettre  à  M.  de  Senez  au 
fujet  du  Concile  d'Embnm.  On  a? 
auffi  une  Lettre  de  lui ,  au  fujet  des 
calomnies  contenues  dans  les  infâ- 
mes Mémoires  publiés  en  1718  ,fur 
rkatpréfcnt  dis  Réfugiés  François  en 
Hollande.  Nous  ne  parlerons  pas  ici 
de  q[uelqttes  EcritsqiVil  publia  fur  ta 
matière  de  Tufure ,  ni  des  chagrins 
que  cette  affaire  lui  attira.  Nous  di- 
rons feulement  que  le  perfonnage 
que  lui  font  faire  les  Journaliftes  de 
Trévoux ,  dans  le  compte  qu'ils  ren- 
dent d'une  nouvelle  édition  du  Trai- 
té du  Curé  de  Chanres  fur  cette 
matière,  eft  auffi  contnâre  à  la  vé- 

(  I  )  Les  Etats  de  Hollande  &  de  Weij- 
frife  publièrent  un  Placard  le  20  Septembre 
de  la  mênrie  année  1730  ,  portant  défenfe', 
pour  la  confervàtion  du  repos  public^  1°.  dç 
faire  aucun  ufage  ni  en  public  ni  en  particu- 
lier, de  l'Office  de  Grégoire  VII  (autorité 
dans  la  Bulle  de  Benoît  XIM  du  2^  Septeni- 
Bre  1728)  :  2°.  d*indiquer  cet  Office  dans 
Je  DireStoirt  desTMLeffes,  &c.  3*  de  doft^ 
Aer  la  Vî'XÙiQ.Uhigin'uus  pour  RcgU  defiU  ^ 
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rite  ,  que  plein  de  malignité  &  de 

•  contradiâions.  Prétendre  ,  comme 
ces  Jouraaiiftes  j  que  M.  Barchxnan 
fe  foit  lufcité  lui-même  des  contra- 
diâeurs  dans  fon  propre  Clergé  , 
"  touchant  cette  matière ,  pour  flatter 
les  Souverains  &  fe  les  rendre  favo- 
rables ,  c'eft  im  paradoxe  auiS  in- 
)u(le  que  mal  imaginé.  M.  Barchman 
mourut  d'un  accident  d'apoplexie  , 
.  à  Rhymiryck ,  maifon  de  campagne 
à  deux  lieues  d'Utrecht,  le  13  Mai 
1733.  Sa  mort  firt  regardée  comme 
une  perte  immenfe  ,  non-feidement 
pour  TEglife  particulière  de  Hollan- 
de ,  mais  encore  pour  TEglife  uni- 
verfelle,  MM.  les  Evêques  de  Mont- 
pellier ,  tfAuxerre ,  ôcc.  en  firent  les 
plus  grands  éloges  dans  les  Lettres 
qu'ils  écrivirent  à  cette  occafion.  M. 
TEvêque  de  Senez ,  dans  celle  qu'il 
adrefla  à  un  ami  le  23  Août  1 73  5  »  te 
Regarde  comme  un  des  grands  Prélats 
de  fon  fiècle ,  &  d^un  mérite  accom^ 
pli.  On  peut  voir  Tabrégé  de  la  vie 
de  ce  Prélat  dans  une  Feuille  de 
quatre  pages  in-4^.  imprimée  dans 
le  tems  9  &  inférée  dans  les  Nou- 
velles Eccléfiaftiques   du   18   Juin 
1 73  3 .  U  y  eil  fait  mention  en  ^égé 
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«Pun  miracle  opéré  le  6  Janvier  1 717 
fur  Agathe  Leendèrts  Stouthandek 
Cette  fille ,  malade  depuis  plufieurs 
années  d'une  hydropifie  feorbuti- 
que  ,  accompagnée  de  fymptômes 
qui ,  depuis  fix  ans  ,  faifoient  regar* 
der  la  maladie  comme  incurable  , 
avoit  conçu  Tefpérance ,  depuis  plus 
de  fix  mois ,  d'obtenir  fa  guérifon ,  fi 
elle  pouvoit  communier  de  la  main 
de  fon  Archevêque ,  &  baifer  fes  ha- 
bits pontificaux.  Ayant  eu  ce  bon- 
heur le  jour  de  î'Epiphanie  1717, 
elle  fut  fubitement  &  parfeitemerit 
guérie.  Sa  principale  intention  en 
demandant  à  Dieu  ce  miracle,  com- 
me elle  Tavoit  déclaré  long-tem$  au-  ^ 
paravant ,  étoit  qu'il  fervit  à  mani- 
fefter  la  légitimité  &  la  catholicité 
de  cet  Archevêque.  Trois  Pafteurs 
de  la  ville  d'Amtlerdam ,  oii  s'étoit 
opéré  ce  miracle ,  dont  deux  étoient 
Protonotaires  Apoftoliques ,  fiirent 
chargés  d'en  faire  des  informations 
juridiques  ;  elles  durèrent  plus  de 
trois  mois.  Le  miracle  fut  conflaté 
par  trois  Médecins ,  plus  de  cin- 
quante  hommes  &  quatre -vingt 
femmes  Catholiques  ,  &  par  plus  & 
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trente  Protéftans ,  tous  vôiûns ,  p2f» 

rens  ou  amis  âe  la  Miraculée,» 

Nous  ne  devons  pas  paffer  fous 
lilence  deux  grandes  affaires  aux=- 
quellci  ce  Prélat  eut  beaucoup  d& 
part  ,  &  dans  lefquelles  il  donna 
des  preuves  de  fon  zèle  &  de  fon 
courage  vraiment  épifcopal  ,  afiflî 
bien  que  de  l'étendue  de  fos  vues 
fur  les  affaires  de  l'Eglife  ,  &  fur  la 
manière  de  les  traiter, 

La  première  de  ces  deux  âîFaîres 
concerne  le  projet  de  réunion  des 
Eglifes  de  Rufîîe  avec  PEglife  Cat^ 
tholiqiie-Romaine.  Le  Public  eft  ert 
poffemon  depuis  plufieur^  années  (i) 
de  la  Relatioa  S:  des  pièces  qui  re- 
gardent cette  affiatre.  Elle  doit  fa 
naîflance  au  zèle  des  Doôeurs  aë 
Sorbonnc,  &  en  particulier  de  M, 
Bourfier.  Ces  Dofteurs  faifirent  en 
1 7 1 7  Toccafion  de  la  vifite que  Pierre 
le  Grand  vint  faire  de  leur  Maifon  , 
pour  hii  propofer  cette  réunion ,  & 

(  I  )  Relation  des  djémarches  faites  par 
les  Dofteurs  de  Sorbonne  pour  la  réunion 
de  l'Eglife  de  Rufîie ,  dans  les  années  1717 
&  fuivântes  ,  tome  III  de  VHiJloire  &  Ana- 
iyfe  du:  Livre  de  V Action  de  Dieu ,  &c.  175  J» 
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lui  remirent  des  Mémoires  (Capables 

d'en  applanir  les  voyes.   Pierre  le 
Grand  les  communiqua  à  (qs  Evê- 
cjues.  Ils  y  firent  deux  Réponfes  ; 
mais  le  Cardinal  Dubois  ,  à  qui  elles 
furent  àdreffées ,  traverfa  la  négo- 
ciation. Elle  fut  reprife  en  1716,  à 
l'occafion  de   la  converfîon  de  la 
Prinçeffe  Irène  Galitzin ,  époufe  du 
Prince  Serguier  Dolgorouki  ,  qui 
étoit  pour-lors  en  Hollande.  Mada- 
me la  Princefle  d'Auvergne  (  d'A- 
remberg  )  fut  le  premier  inftrument 
dont  Dieu  fe  ler\^it  pour  toucher 
Madame  Dolgorouki  ;  &  M.  Barch- 
man ,  Archevêque  d'Utrecht,  ache- 
va ç€tîe  bonne  œuvre.  La  Prinçeffe 
fit  fa  Profeffion  de  Foi  entre   les 
mains  de  ce  Prélat  le  1 1  Juin  17x7^ 
Comme  il  étoit  déjà  queftion  depuis 
quelque  tems  de  fon  retour  en  Rui^ 
fie ,  Madame  Dolgorouki  demanda 
à  M.  Barchman  de  lui  donner  un  Prê- 
tre pour  elfe  &  pour  toute  fa  fa- 
mille ,  qui  pût  la  foutenir  dans  le 
parti  qu^elle  venoit  de  prendre ,  de 
s'unir  à  l'Eglife  Catholique-Romai- 
ne. Le  Prélat  choifit  M.  Jubé,  Curé 
d'Afnieres  au  Diocèfe  de  Paris ,  qui 
étoit  aiars  retiré  en  Hollande.  ~  M^ 
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gôTouki  avoit  pour-Iors  la  princi- 
pale autorité.  Le  Prince  \Vafili  Lou- 
kefoue  Dolgorouki  ,  que  Pierre  I 
avoit  laiffé  à  Paris  en  1717  en  qua- 
lité de  fon  Ambaffadeur ,  &  qui  y 
avoit  fuivi  Paffeire  de  l'union ,  étoit 
^R^el^4VIaréchal  &  Membre  du  haut 
Confeih  Son  parent  Alexis  Grego- 
rovitz  Dolgorouki  ,  Tétoit  égale- 
ment ,  &  décidoit  de  toutes  les  af- 
faires. Le  jeune  Czar  Pierre  II  avoit 
même  fiancé  &  devoit  époufer  /a 
fille  le  jour  qu'il  mourut.  Deux  Prin- 
ces Galitzin ,  frères  de  la  Princeffe 
Irène,  étoient  pareillement  Mem- 
bres du  haut  Confeil  ,  qui  n'étoit 
pour-Iors  compofé  que  de  cinq  Sei- 
gneurs. Cétoit  à  la  maifon  de  cam- 
pagne de  l'un  de  ces  derniers  que 
fe  tenoient  les  affemblées  pour  trai- 
ter de  l'union.  Un  autre  des  pre- 
miers Seigneurs  de  la  Cour  qu'on  ne 
nomme  pas  ,  avoit  déjà  coniacré  des 
fommes  confidérsdîles  ,  par  le  con- 
feil de  M.  Jubé ,  pour  fonder  un  Col- 
lège! à  Mofcou ,  qui  devoit  être  en 
correfporKiance  avec  TUniverfité  de 
Paris.  Deux  des  trois  Prélats  qui 
compofoient  le  Synode  perpétuel  j 
fçavoir  ;  l'Archevêque   de  Rez^ 
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(Etienne  Javoski )  &  l'Evêque  de 

Twer  (Lapatinski)  paroiflbîent  af- 
fez  bieri  intentionnée  pour  l'union  , 
aufïîbien  que  TArchevêque  de^KiofF, 
&  furent  tous  les  trois  dépofés  & 
exilés  lorfque  l'afFaire  de  l'union  fut 
tout-à-fait  rompue.  Ce  flit  la  mort 
de  Pierre  II ,  arrivée  le  lô  Janvier 
(vieux  ftyle)  1750 ,  qui  donna  lieu 
a  cette  rupture.  La  nouvelle  Impé- 
ratrice Anne  difgracia  &  perfécuta 
à  toute  outrance  la  Famille  des  Dol- 
gorouki.  Tous^  ceux  qui  avoieht 
quelqiie  liaifon  avec  M.  Jubé ,  du 
quelque  inclination  pour  l*union  ^ 
fiirent  fufpeôs  a  la  Cour.  M.  Jubé 
reçut  des  ordres  réitérés  de  quitter 
la  Ruffie  ;  &  après  tous  les  délais 
poffibles ,  il  fut  enfin  forcé  de  Te- 
xécuter  au  commencement  de  173 1. 
n  vit  ainfi  perdre ,  par  fa  retraite  , 
lés  heureux  effets  qu'on  avoit  eu 
tout  lieu  d'efpérer  de  fâ  miffion  ,  fi 
Pierre  II  avoit  vécu. 

A  peine  M.  Jubé  étoît-il  parti 
pour  la  Ruflîe ,  que  M.  l'Archevê- 
que d'Utrecht  &  M.  l'Evêque  de 
Babylone  fiirent  très-férieufement 
occupés ,  de  concert  avec  des  per- 
fpnncs  célèbres  en  France ,  &  en 


particuuer  avec  M.  Jobard ,  ancien 
oiipérieur  du  Séminaire  des  Miffions 
Etrangères ,  d'une  autre  oeuvre  du 
même  genre  ,  qui  pouvoit  avoir  les 
fuites  les  plus  heureufes  pour  l'E- 
glife.  Cétoit  une  Miffion  chez  \^s 
Laos ,  dans  les  Indes ,  indépendante 
pour  le  temporel  &  le  gouverne- 
ment immédiat  »  de  la  Congrégation 
de  la  Propagande.  L'Evangile  n'y 
avoit  jamais  été  prêché.  Le  Décret 
du  7  Mai  171 9  ,  par  lequel  cette 
Congrégation  ordpnnoit  l'accepta- 
tion de  la  Conftitution  Unigenitus  à 
tous  les  Evêques.&  Miffionnaires 
des  Minions  Etrangères ,  donna  naif^ 
fance  à  ce  projet.  L'exécution  de  ce 
Décret  avoit  déjà  jette  le  trouble 
dans  ces  Miffions.  Celle  du  Ton- 
c|uin,  qui  jufques-là  avoit  été  très- 
floriflànte  ,  étoit  dans  la  défolation» 
M.  Guifain  ^  Evêqiie  de  Larande  ^ 
qui  en  étoit  Vicaire  Apoftolique , 
étant  mort  en  1713  ,  la  Cour  de. 
Rome  ne  voidut  point  lui  donner  de 
fucceffeur ,  qu'elle  ne  fût  affurée  que 
tous  les  Mimonnaires  de  ce  Royau- 
me avoient  accepté  la  Conftitution. 
La  Miffion  chez  les  Laos ,  le  Sémi- 
naire qu'on  deveit  fonder  pour  y 

fournir 


fournir  des  fujets  ,  &c.  dévoient 
être  une  reffource  pour  tous  les  Mif- 
^onnaires  des  Indes ,  que  la  Cour 
de  Rome  abandorinoit  ou  perfécu- 
toit  à  Toccafion  de  la  Bulle  Unigcni" 
tus.  Ce  projet  étoit  fort  avancé  au 
printems  de  1719.  On  avoit  déjà 
plufieurs  fujets  déterminés  à  partir  , 
dont  le  P,  Terraflbn  de  l'Oratoire 
étoit  le  Chef.  C'étoit  M.  TArchevê-^ 
c^ue  d'Utrecbt  qui  leur  donnoit  mif-' 
fion  :  mais  TafFaire  manqua  princi-  ' 
paiement  par  le  défaut  d'une  corref- 
pondance  fuffifante  de  la  part  de 
JMeflieurs  du  Séminaire  de  Siam ,  & 
de  M.  Teffier ,  Evêque  de  Rofalie , 
qui  y  étoit  Vicaire  Apoftolique.  La 
^eur  les  faifit;  Ils  craignirent  que  les 
•iecours  qu'on  leur  offroit  ne  man- 
-quaflent  dans  la  fuite. 

i     .  '  \ 
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Epifcopat  de  M.  Vandcr  Croon. 

APRÈS  la  mort  de  M.  Barch-        T. 
man,  le  Chapitre  d'Utrecht  af-  Cr^^'^u:! 
femblé  le  21  Juillet  1733  ,  élutuna-  «de  à  M* 
nimement  pour  fon  lucceiïeur  M,   *'*^^*"' 
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Théodore  VanderCroon,  Chanoine 
du  même  Chapitre  ,  &c  Payeur  dans 
la  ville  de  Tergav.  Le  Chapitre  & 
TEvêque  éhi  écrivirent  le  16  Août 
&  le  1  Septembre  fuivant  au  Pape 
Clément  XII ,  pour  lui  demander  , 
félon  Tufage ,  la  confirmation  del'é- 
leâion  &  la  difpenfe  de  la  Loi  qui 
prefcrit  que  TEvêque  Confécrateur 
fait  aflifte  par  deux  autres  Èvêques. 
Ces  deux  Lettres  étant  demeurées 
fans  réponfe  ,  &  d'autres  incidens 
ayant  retardé  le  facre,  M.  Vander 
Croon  écrivit  une  féconde  Lettre 
au  Pape,  le  24  Juillet  de  l'année  Vi- 
vante. Quatre  Evêques  voifins  fu* 
^rent  enfuite  invités  au  facre-;  mais 
toutes  ces  démarches  ne  produifi- 
firent  d'autre  effet  que  de  conftater 
la  fidélité  perfévérante  du  Clergé 
d'Utrecht  à  remplir  ,  autant  qu'il 
étoit  en  lui,  tout  ce  qui  étoit  pref- 
crit par  les  Canons.  M.  TEvêque  de 
Babylone  procéda  enfin  au  facre  de 
TArchevêque  élu ,  le  28  Oûobre  de 
la  même  année  1734  (  i  ). 

(  I  )  Dans  le  long  intervalle  au'il  y  eut 
entre  Féle^^ion  &  le  facre  de  M.  Vander 
Croon ,  les  adverfaires  firent  des  tentatives 
4e  différente  efpèce  pour  Tempêchen  Aa 
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Cette  nouvelle  démarche  fiit  fuî- 

vie  d*un  nouveau  Bref  d'excônunu-^ 

nroîs  de  Novembre  1733 ,  M.  d*Aciigna  , 
Ambaffadeur  de  Portugal  à  la  Haye  ,  écri- 
vit à  Madame  la  Princeffe  d'Auvergne, 
dont  il  étoit  connu  ^  &  qui  réfidoit  pour-, 
lors  à  Utrecht ,  pour  la  prier  de  lui  procu- 
rer une  entrevue  avec  M.  TEvêque  de  Ba- 
bylone.  Cette  bonne  Princeffe  s'imagina 
d'abord  que  ce  vieux  véchiur ,  comme  elle 
l'appelloit^  avoit  quelque  envie  de  fe  coii^ 
vertir ,  &  que  c'étoit  dans  cette  vue  qu'il 
demandoit  une  conférence  avec  un  Prélat 
exercé  depuis  long-tems  dans  la  conduite 
&  la  converfion  des  âmes.  Mais  d'autres 
plus  clairvoyans  foupçonnerent  des  vues 
moins  pures  ;  &M.  deéabylone^aulieu  de  ' 
fe  rendre  à  la  Haye  ou  a  Boodegraeve, 
comme  M.  d'Acugna  le  demandoit  «  fe  con- 
tenta de  faire  offrir  à  ce  Seigneur  une  en- 
trevue à  Utrecht  chez  Madame  la  Princeffe,^ 
ou  chez  M.  Vifcomti ,  ou  dans  le  château 
de  Zeift  chez  M.  de  Naffau.  L'Ambaffa- 
deur  de  Portugal  accepta  cette  dernière  in« 
dicaiion.  M.  de  Babylone  s'y  rendit  au  jour 
marqué ,  avec  M.  Jubé ,  Curé  d'Afnieres , 
&  M.  Paris ,  Chanoine  &  ancien  Vicaire 
Général  de  Leiâoure  :  mais  ils  fiirentibrt 
étonnés  en  arrivant  au  château  de  Zeiff  d'y 
trouver  M.  de  Fenelon ,  Ambaffadeur  <ie 
France ,  pour  lequel  proprement  le  rendez- 
vous  avoit  été  demandé.  M.  de  Fenelon  fol- 
licita  vivement  M.  de  Babylone  de  retour- 
,  ner  en  France  ,  lui  promit  <^u*il  y  feroît 
tranquille ,  lui  donna  même  des  affurancesy 
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mcation^daté  du  17  Février  173  y* 
Ge  Bref,  quant  à  fes  difpofitions  eC- 
fentielles ,  étoit  copié  fur  celui  du 
21  Février  1725,  fans  autre  chan- 
gement que  celui  des  noms  &  des 
dates ,  &  de  quelques  tours  de  phra-. 
fe  nouveaux  :  mais  ce  qu'il  avoit  de 
Singulier  ,  c'eft ,  qu'à  la  différence 
de  tous  les  précédens ,  il  n'étoit  fi- 
gné  d'aucun  Secrétaire  ,  ne  portoit 
aucun  témoignage  qu'il  eût  été  pu- 
blié &  affiche  à  Rome ,  &  qu'on  n'y 
vôyplt  point  de  certificat  d'aucim 
Nonce  de  Cologne  ouJe  Bruxelles, 
ni  d'aucun  autre  Miniftre  de  la  Cour 
de  Rome  ,  qui  certifiât  le  Bref  véri- 
table. On  n'en  eut  connoifTance  en 

au  nom  du  Cardinal  de  Fleury  ,  qu'on  lui 
procureroit  des  Bénéfices  qui  le  mettroient 
en  état  d'y  vivre  honorablement  6c  confor-' 
mément  à  ià  dignité ,  &c.  M.  de  Babylone  » 
pour  fe  tirer  d'embarras  ,  demanda  deux 
jours  pour  y  réfléchir ,  &  remercia  l'Am- 
bafladeur  dé  France  de  toutes  fes  offres. 
On  fçut  dans  la  fuite  que  M.  d'Acugna 
avoit  reproché  à  M.  de  Fenelon  de  n'avoir 
pas  profité  de  l'occafion  pour  enlever  ce 
rrélat  ;  que  M.  de  Fenelon  avoit  répondu  , 
que  de  pareils  procédés  n'étoient  pas  de  fon 

fout ,  &  qu'il  aqroit  appréhend  è  d'ailleurs 
:*offenfer  les  Etats  en  ^fant  d'une  telle  vio:; 
laice. 
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Hollande  que  par  un  Journal  public, 

dans  lequel  il  fut  inféré  (  i  ). 

Un  Bref  <le  cette  nature  aurpit 
dû ,  dans  toute  autre  circonftance  , 
être  traité  comme  non  avenu.  Ce-*' 
pendant  comme  Le  nom  du  Papepa- 
roiffoît  en  tête ,  &  que  TEglife  de 
Hollande  avoit  pour  principe  de 
donner  des  témoignages  d'autant 
plus  marqués  &  plus  publics  de  fon 
refpeâ  pour  l'autorité  légitime  du 
Souverain  Pontife ,  que  tes  aiver- 
faires  afFeftoicnt  plus  groiîièrement 
d'en  abufer  à  fon  préjudice  ,  M. 
l'Archevêque  d'Utrecht  en  prit  oc- 
cafion  de  s'unîr  à  l'appel  .au  futur 
Concile  interjette  par  fes  prédécef- 
feurs  ,  de  tous  les  Décrets  de  la 
Cour  de  Rome  contre  fon  Eglifè  & 
{es  droits ,  émanés  depuis  le  com- 
mencement du  fiecle  ,  ainfi  que  de 
là  Bulle  t/nïgenitus  en  particulier. 

Une  bonté  d'ame,  peut-être  ex- 
ceflive  ,  porta  M.  Vander  Croon  à 
adreffer  cet  afte  d'appel ,  par  une 
Lettre  du  i  Décembre  1735  ,  àM.^ 
le  Cardinal  d'Alface ,  Archevêque  de 
Malines.  Il  efpéroit  que  l'évidence 

(  I  )  Aâa  quàdam  EccUfic^  Ultrajt&in<t\f 
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des  raîfons  qu*il   contenoît  feroit 
cpielque  impreffion  fur  fon  efprit, 
&  pourroît  l'engager  à  s'employer 
auprès  des  Miniftres  de  la  Cour  de 
•Rome  pour  procurer  la  paix  à  cette 
Eglife.  Cétoit  une  illufion.  M.  TAr- 
chevêque  de  Malines  ne  jugeoit  de 
rien  que  par  les  yeux  des  Jéfuites  , 
entre  les  mains  de  qui  il  étoit  depuis 
fon  enfance.  Il  y  avoit  dix-neuf  ou 
vingt  ans  qu'il  etoit  fur  le  Siège  de 
Malines  :  depuis  ce  tems-là ,  il  n*a- 
voit  été  que  leur  iriftrument  pour  la 
ruine  &  la  deftruftion  de  tout  bien 
folide  dans  {on  Diocèfe.  L'Univer- 
fité  de  Louvaiii  venoit  d'être  rava- 
gée cinq  ou  fix  ans  auparavant ,  par 
Pexpuifion  des  meilleurs  fujets.  Tout 
ce  q^*il  y  avoit  dans  fon  Clergé  d*op- 
pofe  à  la  Bulle  Ùnigenitu^  avoit  été 
obligé  de  s'expatrier.  Le  principal 
motif  qui  avoit  engagé  Clément  XI 
à  rhonorer  de  la  pourpre ,  comme 
il  le  déclara  en  plein  Confiftoire  , 
c*eft  le  zèle  qu'il  avoit  témoigné  en 
faveur  de  cette  Bulle  ,  &  le  cou- 
rage qu'il  avoit  eu  de  lever  le  pre- 
mier l'étendard  du  fchifme  &  de  la 
féparation ,  avec  tous  ceux  qui  ne 
là   recevoient   pas   purement    ôc 
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fimplemeht  comme  Règle  de  Foi. 

L'ufage  que  les  Jéfuites  lui  firent  ïicritVpu* 
faire  de  la  Lettre  &  de  Taôe  d'appel  ^Hés  fous  le 
de  l'Archevêque  d'Utrecht ,  répon-  7Zt^ot 
dit  à  fa  conduite  précédente.  La  ré-  ^  M.  Van-. 
ponfe  qu'il  lui  adreflfa  le  14  Janvier  ^^^^p^^s. 
1736  ,  n'étoit  qu'un  tiffu  d'injures 
&  d'opprobres.  On  n'y  voit  pas  le 
moindre  de  ces  traits  d'humanité  & 
de  civilité  qui  ne  fe  refufent  jamais 
à  un  honnête  homme ,  de  quelque 
Religion  qu'il  foit ,  fur-tout  lorfqu'il 
en  agît  lui-même  avec  la  politefle 
&  les  égards  que  M.  Vander  Croon 
avoit  obferves.  L'adrefle  de  la  ré- 
ponfe  étoit  :  A  Théodore  Vandtr 
Croon  y  faux  Evéqut ,  avec  cette  Sen- 
tence :  Rentre\^  dans  desfemimens  de 
droiture  &  de  bon  fenSy  &  ne  vous 
mocquei  pas  de  FEglife  de  Dieu  (  i  ). 
La  Lettre  commençoit  ainfi  :  «  Quet 
H  le  eft ,  Théodore ,  cette  hardieffe 
»  &  cette  préfomption  qui  t'a  porté 
»  à  m'écrire  ?  Qui  es-tu  &  d'où 
»  viens-tu  î  Je  fuis  ,  dis-tu ,  TAr- 
»  chevêque  d'Utrecht.  Quifadon- 
>>  né  l'Epifcopat  ?  De  qui  tiens-tu 

(  I  )  Theodoro  Vander  Croon  FfeudMpif-  ' 
eopo  :  Rcâafapere,  fi»  Dei  Ecclefiam  non  ir*, 
fiden. 
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»  ce  titre  ?  Uufurpation  que  tu  en 
9f  fais  eft  un  fujet  de  rifée  ppur  le 
>^  Peuple,  rEglife  le  détefle  ,  le 
»  Pape  le  condamne,  tous  les  Év.ê- 
»  ques  Catholiques  refufent  de  te- 
»  reconnoître,  les  Proteftans  eux- 
5»  mêmes  ne  te  tolèrent  pas  _,  &c.  » 
La  fuite  de  la  Lettre  répond  à  ce 
début.  Le  Jéfuite  qui  tenait  la  plu- 
me ,  faifoit  parler  à  TArchevêque  le 
langage  emporté  de  fes  Confrères. 
Il  tait  tirer  un  fujet  de  gloire  à  ce 
Prélat  de  fa  rupture  de  Comniunionr 
avec  ceux  qui  ne  rendoient  point  à 
la  Bulle  Unigmitus  imQ  obeiflance 
pleine  &. entière,  debitam  &  omm-^ 
modam  obcduntiam,  »  Ton  appel  au 
»  fiitttrConcile  général ,  Théodore  , 
pourfuit  la  Lettre ,  futile ,  nul ,  koi^ 
uux ,  dans  lequel  tu  nas  eu  £  autre 
exemple  à  fuivre  que  celui  des  Hérèti^ 
ques  y  ejl  une  noxevelle  raifan  pour  lu" 
quelle  je  n^ai  /dmais  eu  &  je  n^ aurai 
jamais  aucune  Communion  ecclefiajli^ 
que  avec  toi.  Ton  appel  me  Jira  éter^ 
nettement  damnable  &  exécrable.  Il  ne 
mUn  faut  pas  davdntage^pour  te  refu-- 
fer  ^  &  aux  tiens  ^  tout  entretien ,  toute 
union ,  tout  commerce  ^  &  même  ^  félon 
Vavertiffement  de  S.  Jean\  toute  ^picû 
defalut\y  &Cp 


Ces  injures  étoient  fondées,  i^. 
ïur  une  calomnie  horrible ,  fçavoir^ 
que  M.  Vander  Croon  avoit  rcjeni 
la  réconciliation  avec  U  Saint  Sicgc^ 
&  refufé  U  devoir  de  la  Communion  ec- 
cléjiajlique  (  i  ).  2®.  Sur  les  principes 
ultramontains  les  plus  révoltans.  M. 
Vander  Croon  n'étoit  un  faux  Eve- 
que ,  félon  TEcrivain  de  M.  de  Ma- 
lines  j  que  parce  qu'^n  ne  pouvoir 
recevoir  que  du  Pape  feul  4a  puijfanca 
&  la  mijfion  épifcopaU  :  fon  appel 
etoit  exécrable  y  parce  qii'i/  nejî /ar- 
mais permis  £appellerdu  Pape  au  Con- 
cile :  fon  Eglife  avoit  été  convain- 
cue d'hércffe  ,  de  fchifme  ^  &  de  toute 
forte  de  facrilhges ,  parce  qu'elle  ne 
s*étoit  pas  foumife  aveuglément  à 
tous  les  Décrets  des  Congrégations 
Romaines  ^  &ç. 

Il  n'en  faut  pas  davantage  pour 
caraôérifer  cette  réponfe.  M,  Van- 
der Croon  y  oppofa  une  Difenfi;. 
&  pour  fauver  Thonneur  de  l'Epif- 
copat ,  il  crut  devoir  dire ,  avec  tout 
le  Public ,  que  l'Ecrit  auquel  il  ré- 
pondoit  et  oit  Touvrage  des  Jéfuites , 

r  1  )  Ah^ecïjft  recànciliatimim  cuth  Pétri 
Seae,  &  eidem  Seàv  ne  gaffe  dMtum  Commu- 
nionis,  Refcript,  Emin.  Cardr<ie  Âlfat.  p,  i  u 
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&  que  M*  le  Cardinal  d'Alûce  n'y 
avoit  d'autre  part  que  de  l'avoir  fi- 
gné ,  fans  doute ,  par  furprife.  Com- 
me on  abufoit  néanmoins  de  fon 
nom  pour  accufer  TEglife  de  Hol- 
lande d'A^r^e ,  àQfchijTru^  Shypo^ 
crifie ,  &c.  M.  Valider  Croon  la  juf- 
tifte  féparément  fur  ces  différens 
chefs.  Il  démontre ,  i*'.  qu'en  même 
tems  que  fes  adverfaires  les  plus  en- 
venimés n'ont  jamais  pu  articuler 
une  feule  erreur  reconnue  pour  telle 
dans  toute  l'Eglife ,  qu'elle  n'eût  tou- 
jours déteftée,  ni  aucune  vérité  ca- 
tholique qu'elle  n^eut  fait  gloire  de 
profeuer  ,  ils  étoient  convaincus 
d'enfeigner  eux-mêmes  tous  les  jours 
des  erreurs  groflières  fur  la  probabi- 
lité ,  la  fuffitence  de  l'attrition,  Scc^ 
2^.  Qu'il  étoit  auffi  injufte  que  per- 
nicieu3i  dans  fes  conféquences  ,  de 
traiter  de  fchifmatique  une  Eglife 
qui  ne  ceffoît  de  donner  au  Pape  & 
à  tous  les  Evêques  catholiques  les 
témoignages  les  plus  exprès  de  fort 
attachement  inviolable  à  l'unité ,  & 
de  fa  fidélité  à  rendre  à  toute  auto- 
rité^ légitii»e  toute  la  foumiffioQ  & 
l'obéiflance  que  l'efprit  de  Jefus- 
Chrift  &  les  règles  de  l'Eglife  pou- 
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volent  permettre.  Il  réfaté  énfuîte 

les  deux  faux  principes  qui  fervoient 
de  fondement  à  TEcrivain  de  M.  de 
Malines ,  pour  blâmer  Tappel  au  fu- 
tur  Concile  &  le  facre  des  Archevê- 
ques d'Utrecht  fans  Bulles  du  Pape, 
il  prouve  la  canonicité  de  Tappel 
par  les  princijies  de  l'Antiquité , 
conftamment  reconnus  de  toutes  les 
Nations  qui  ne  font  point  affervies 
aux  maximes  ultramontaines ,  &  par 
une  multitude  d*exemples  anciens  & 
nouveaux.  Il  démontre  également 
.qu'on  peut  être  légitimement  Evê- 
que  fans  Bulles  du  Pape  ;  qu'on  peut 
l'être  même  maigre  fa  réclama- 
tion, lorfqu'elle  eft  injufte  :  il  rap- 
porté fxur  cela  les  exemples  de  Saint 
Melece ,  de  Saint  Flavien  d'Antio- 
t:he ,  de  Saint  Macédoine  ,  de  Saint 
Ignace  de  Conftantinople ,  de  Ru- 
"dolphe  5  Evêque  d'Utrecht,  excom- 
munié par  Martin  V ,  &  rétabli  par 
Eugène  IV ,  &c. 

L'Ecrivain  du  Cardinal  d'AIface 
répliqua  à  la  Dcfenfe  de  M.  Vahder 
Croon  ,  par  une  brochure  de  trois 
ou  quatre  pages  /«t4*.  datée  du  i8 
-Septembre  1756.  Mais  quelle  répli- 
que !  Sans  y  rien  rabattre  de  l'amer-. 
Aavj 
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tunie  de  fbn  ôyle ,  fans^y  répondre 
un  mot  au  défi  d'articuler  une  feule^ 
erreur  dont  TEglife  de  Hollande  fût 
convaincue  >  fans  entrer  dans  aucune 
difcuffion  des  principes^  &  des  exenir 
pics  de  TAntiquité  qui  luiavoienc 
été  oppafés^  fous  ce  feul  &  faux  pré- 
texte qu?îl  n'étoit  pas  permis  d"en^ 
trer  en  difpute  avec  des  fchifmati'' 
ques,  il  fe contente  de  répéter  d'u» 
ton  plus  haut ,  que  tous  les  hommes> 
fans  exception  ^  étoient  perftiadés 
que  le  Clergé  de  Hollande  avoit  été 
convaincu  d'héréfie  &  de  fchifme  : 
conviSos  vos  effi  hsnjtos  &  fchifmatis 
ptrfuafum  e/i  omnibus  omninà  homi^ 
nibus  prc^ttrquam  voiis ,  &c. 

Ceux  des  adverfaires  du  Clergé 
de  Hollande  qui.avoient  quelque 
modération  ,  rougirent  d\m  pro- 
cédé ûindéccnt  r  ils.  en  eurent  honte 
pour  l'Archevêque  de  Malines^,  du 
.  nom  &  de  la  confiance  duquel  les 
Jéfuites  abufoient  fi  indignement.  Le 
Pape  Clemeut  XII  en  fit  même  une 
efpèce  de  réprimande  à  ce  Prélat, 
dans  le  Bref  qu'il  lui  adrefla  le  30 
Juin  1736^  au  fttjet  de  fon  premier 
Refcrit.  S'il  loue  fon  zèle  &  fon  dér 
•youement  pour  le  Saint  Sieg.e ,  U 
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finît  en  l'exhortant  à  fe  borner  au 

foin  de  fon  Troupeau ,  &  à  fe  con- 
tenter de  prier  Dieu  pour  TEglife  de 
Hollande. 

L'intérêt  de  l'Innocence  &  de  la 
vérité  porta  M..  Vandcr  Croon  à  ti- 
rer de  la  conduite  du  Prélat  tout  Ta- 
v^ntage  qui  en  réfultoit  en  faveur 
de  fa  caufe.  C'eft  ce  qu'il  fit  dans  une 
féconde  Dcfcnfc  abrégée  ,  au'iL  lui 
adreflâ  le  x8  Oâobre  de  la  même 
année.  Cette  féconde  Défenfe  de- 
meura fans  réplique.  L'Eglife  de  Hol- 
lande; eut  encore  cette  fois  la  con- 
folation  dont  elle  avoit  déjà  joui  en 
pluiîeurs  occafions  ,  de  fermer  la 
bouche  à  fes  adverfaires  par  ta  force 
&  l'évidence  de  fes  Défenfes.  Tou- 
tes les  pièces  dont  nous  venons  de 
feire  mention  ,  furent  imprimées 
dans  le  tems  fous  ce  titre  :  ASa'Ec-^ 
cUJîa  UltrajeSintÇy  &c.  Haga-Comi^ 
mm  y  apud  Petrum  de  Hondt  ,1737. 

Il  y  eut  fur  la  fin  de  l'Epifcopat 
de  m.  Vander  Croon  de  grandes  dif- 
cufiions  dans  le  fein  du  Clergé ,  fur 
les  moyens  de  pourvoira  la  confer- 
vation  du  caraâère  épifcopal  dans 
cette  Eglife  ,  foit  par  le  facre  d'un 
Evêque  de  Harlem  ^  foit  par  celui 
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dPim  G>a(I)uteur  :  mais  nous  en  par* 
lerons  plus  bas  dans  PArtide  parti- 
culier fur  rcglife  de  Harlem. 

M.  Vander  Croon  mourut  dans 
ces  circonftances  le  9  Juin  1739 ,  la 
cinquième  année  de  fon  épifcopat. 
U  étoit  né  à  Culembur^ ,  6c  avoît 
exercé  pendant  vingt-cinq  ans  les 
fondions  de  Pàfieur  à  Goude  ou 
Tergav ,  avec  beaucoup  de  zèle.  Il 
étoit  d'un  caraftère  fort  doux  &  af- 
&ble  ;  il  avoit  un  grand  talent -pour 
la  prédication  y  un  goût  particulier 
pour  la  prière ,  &  un  ardent  amour 
pour  les  pauvres  (  i  ). 


ARTICLE  XVII. 

Epifcopat  de  M*  Mtindaarts. 

I.        T    ^  Chapitre  d'Utrecht  élut  pour 

M.  Meîn-  ■   ^  Succcfleur  de  M.  Vander  Croon 

^e  àM.^v^r  M-,  Pierre- Jean  Meindaarts ,  Archi- 

^rCrooa.    prêtre  de  Leuvarde  &  Doyen  de 

Frife.  Il  avoit  fait  fes  études  à  Lou- 

vain  dans  les  premières  années  de 

ce  fiècle ,  fous  les  excellens  Maîtres 

{t)  NiScrologiiimBeîg^cu]»jp.)rS. 
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qui  y  fleiiriflbient  encore ,  &  avoît 

reçu  tous  les  Ordres  en  171 6  de  M. 
Luc  Fagan,  Evêque  de  Mith  en  Ir- 
lande. Sa  douceur  ,  fon  humilité , 
fon  exaâitude,  6c  fon  fidèle  attache- 
ment à  toute  vérité  ,  diflîperent  tou- 
tes les  difficultés  que  les  dernières 
difcuilions  fur  le  projet  d'un  Coâd- 
juteur ,  &c.  auroient  pu  faire  naître 
•dansPefpritdeplufieurs  des  Elefteurs  ^ 
iiir  fon  éleftion  même  ,  &  fur  fon 
facre.  M.  de  Babylone  ne  fe  déter- 
mina néanmoins  qu'après  une  mûre 
délibération ,  ^n  (erieux  examen  des 
difpofitions  de  l'Elu  ,  &  le  confeil 
des  Evêques  de  France  qui  s'inté- 
reffoient  le  plus  fincèrement  à  cette 
Eglife.  Le  facre  fe  fit  le  18  Oftobre 
1739.  M.  Meindaarts  avoit  donné 
avis  de  fon  éleôion ,  félon  l'ufage  , 
au  Pape  Clément  XII  ,  conjointe- 
ment avec  fon  Chapitre.  Il  lui  en 
avoît  demandé  la  confirmation  ,  & 
pour  la  cérémonie  de  fon  facre ,  il 
î'avoit  fupplié  de  le  difpenfer  de  la 
Loi  des  trois  Evêques,  qu'on  ne 
pouvoit  pas  fe  flatter  de  pouvoir  fe 
procurer.  Dès  qu^  fiit  facré ,  il  pu- 
blia (le  I  Décembre  1739)  une  Let- 
tre Paftorale,  où  il  témoigne  être 
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£fyofé  à  fe  démettre  voidntaïf  e- 
ment ,  fi  cette  démarche  peut  pro- 
curer une  paix  folîde  à  fon  Eglife. 

Ces  deux  pièces  prouvent  la  conf^ 
tante  fîdétitedu  Clergé  de  Hollande 
â  fe  conformer ,  autant  qu'il  le  pou- 
voit ,  à  la  difcipline ,  même  des  der* 
niers  fièdes ,  la  plus  âvorable  à  la 
Cour  de  Rome.  Elles  attirèrent  ce- 
pendant à  M.  Meindaarts  deux  nou- 
veaux Brefs  d'excommunication  y 
dreâes  fur  le  modèle  de  ceux  q\ie  de 
pareilles  démarches  avoienfprocu- 
rés  à  fes  PrédécefTeurs.  Les  adver- 
faires  de  ce  Clergé ,  qui  étoient  les 
vrais  auteurs  de  ces  Brefs  ,  fem- 
bloient  fupporter  avec  peine  le  cou- 
rage admiraWe  avec  lequel  le  Clergé 
remplifibit  cette  efpèce  de  devoir  , 

Quoiqu'il  n'en  retirât  d'autre  û-uit 
evant  les  hommes  ^  que  des  trai- 
temens  amers  &  affligeans-  Ils  fem- 
bloiênt  vouloir  le  forcer,  fînoil  à  fe 
féparer  de  lui-même  de  la  Commiw 
nion  de  toute  l'Eglife  ,  du  moins  à 
ceiTer  de  donner  au  S.  Père  des  preu- 
ves de  fon  refped  pour  fa  Dignité ,  8c 
de  fon  tendre  &  invicrfable  attache* 
ment  pour  le  centre  de  FUnité.  Ils 
craignoient  ^  fans  doute  y  que  ces 


HJ 


5^9 
démarches  refçeÔueufes  ne  touchât 

fent  enfin  un  jour  le  cœur  des  Sour 
verains  Pontifes ,  &  qu'elles  n'ou- 
vriffent  les  yeux  des  Miniftres  même 
de  la  Cour  de  Rome  fur  leurs  vérita- 
bles intérêts. 

Le  Brefde  Clément  XII  étoit  daté    ^^Jf;^^^ 
du  6  Oftobre  1739  »  ^^^^  ^*  Mein-  treM.Mein- 
daarts  n*en  eut  connoiffance  qu'en  ^«arts.   s^» 
apprenant  la  mort  de  ce  Pape.  C'eft  '^^^  * 
ce  qui  lui  fit  fufpendre  Tappel  qu'il 
fe  propofoit  d'en  interjetter  au  fiitur 
Concile  général.  Le  Brefde  Benoît 
XIV  du  Z4  Janvier  1741  ne  lui  per- 
mit plus  de  différer  cette  démarche. 
Il  laregardoit  non  comme  néceffaire 
pour  prévenir  les  effets  de  ces  Brefs  , 
qui  étant  effentiellement  &  notoire- 
ment nuls ,  n'en  pouvoient  avoir  au- 
çim  ;  mais  il  vouloit  fe  procurer  l'a- 
vantage de  s'unir  avec  le  Corps  des     ^ 
"  AppeUans  ;  de  fe  mettre  de  nouveau, 
lui  6c  fon  Eglife ,  fous  la  proteâion 
de  l'Eglife  Univerfelle ,  &  conftater 
aux  yeux  de  toute  la  terre  fon  unionr 
inviolable  avec  le  Corps  entier  de 
l'Eglife  Catholique ,  &  fa  difpofition 
fincere  de  fe  foumettre  à  fon  Juge- 
ment. Cet  aôe  d'appel  efl  daté  du  i 
Juillet  1741»  Le  nouveau  Prélat  ne 
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s'attache  pas  à  relever  les  atus ,  les 
nullités  &  autres  vices  qui  étoient 
communs  à  ces  Brefs  &  aux  précé- 
dens  :  il  renvoyé  fur  cela  aux  Ecrits 
que  fes  Prédéceffeurs  avoient  pu- 
bliés. Il  n'attaque  que  les  traits  qui 
leur  étoient  particuliers.  Celui  de 
Clément  XII ,  du  6  Oûobre  1739 , 
en  renfermoit  un  des  plus  frappans. 
Benoît  XIII  dans  fes  derniers  Bre& 
contre  M.  Barchman.^  &  Clément 
XII  dans. ceux  qu'il  avoit  publiés 
contre  M.  Vander  Croon ,  s'étoient 
abftenus  d'accufer ,  même  d'une  ma- 
nière vague  &  générale  >  l'Eglife  de 
Hollande  de  Ibutenir  une  mauvaift 
doBrim.  Ils  avoient  fenti  l'injufUœ 
de  cette  accufation ,  après  (es  pro- 
teôations  réitérées  de  n'avoir  d'au- 
tre doftrine  que  celle  du  Saint  Siège  ^ 
&  après  l'impoffibilitè  où  fes  adver- 
faires  avoient  toujours  été  de  rien 
articuler  de  précis  fur  ce  fujet.  Mais 
le  Bref  du  6  Oâobre  formoit  cette 
accufation  dans  les  termes  les  plus 
outrageans.  On  ofoit  y  dire ,  que  It 
CUrgé  ufoit  d* artifice  pour  infiSer  les 
ejprits  du  venin  d^une  DOCTRINE 
CORROMPUE  ,  &  qu'il  étoit  tnjeveli 
dans  les  ténèbres  d'une  DOCTRINE 
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PESTILENTIELLE,  Celuî  de  Benoît 

XI  V  du  14  Janvier   1741  ,  étoit 
fingularifé  par  un  affemblage  d'in- 
jures ,  &  par  un  ftyle  plus  amer  en- 
core &  plus  éloigné  du  langage  ec- 
cléfiaftique  que  tous  les  Brefs  pré- 
cédens.  L'Archevêque  d'Utfecht  y 
eft  appelle  un  enfant  {F iniquité  ,  un 
fils  dénaturé  du  plus  tendre  de  tous  Us 
pères  ,  un  loup  artificieux  &  implaca-- 
ble ,  \yxi  féduSeur  des  plus  rafinés  ,  un 
furieux prefque  défefpéréy  &c.  Le  prin- 
cipal fondement  de  ces  reproches  , 
c'efl:  la  prétendue  hardieffe  d'avoir 
reçu  la  confécration  épifcopale  mal- 
gré les  défenfes  contenues  dans  le 
Bref  de  Clément  XII ,  que  Benoît 
XIV  fuppofe  avoir  été  parfaitement 
cbnnu  j  o*  n^ avoir  pu  même  être  ignoré 
par  le  nouvel  Archevêque.  La  vérité 
étoit  néanmoins  non-feulement  que 
M.  Meindaarts  n'avoit  eu  aucune 
connoiffance  le  18  Oôobre  1739  , 
jour  de  fon  facre ,  du  Bref  du  6  pré- 
cédent, mais  qu'il,  étoit  même  im- 
poflible  qu'il  fut  venu  de  Rome  en 
fi  peu  de  tems.  Une  pareille  erreur 
de  fait  tombant  fur  le  corps  même 
du  délit ,  auroit  feule  fuffi  pour  ren- 
dre l'excommunication  nulle,  Cen'é- 
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toit  pas  néanmoins  la  feule.  Outre 
une  autre  erreur  intolérable  de  Droit 
ou  de  fait ,  relevée  dans  Tappel ,  on 
trouvoit  dans  le  Bref  une  méprife 
perpétuelle  fur  le  nom  de  TArchevê» 
que  d'Utrecht  ,  quoiqu'exaâement 
écrit  dans  plufieurs  pièces  qui  y  font 


mentionnées. 


Ces  derniers  traits  étoient  des 
marques  fi  évidentes  de  fubreption 
&d*obreption,  qu'ils  rendoient  TcXt 
communication  notoirement  nulle  , 
quand  elle  ne  Tauroit  point  été  par 
la  notoriété  de  rinjuuice  du  fonds 
&  de  l'incompétence  du  Tribunal  ; 
car  c*eft  un  principe  avoué  par  tous 
les  Canoniftes  y  même  par  ceux  qui 
font  les  plus  dévoués  aux  maximes 
ultramontaines  ,  que  toute  erreur 
intolérable  rend  nulle  l'excommu- 
nication (  I  ). 

Ce  qui  fitrprenoit  le  plus  dans 
cette  affaire,  c'étoit  de  trouver  de 
telles  injuftices  dans  un  Bref  qui  por- 
toit  le  nom  de  Benoît  XIV ,  dont  la 

(  I  )  2**.  Dîcîtur  nulla  (  excoramunica- 
tio)^  errorem  contineat  intolerabiUm  (ju- 
ris  vel  faâi)  )uxta  cap.  folet  &  cap.  vt^ 
nerabilihus^  de  Sent.  exe.  in  6**.  Cardinalis 
Tolet.  Inftr.  Sacerd«l,  i»  çap.  lo.  n.  9. 
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fageffe  &  la  modération  étoient  déjà 

fi  connues.  Mais  c'eft  aiiflî  ce  qui 
fourniffoit  une  nouvelle  preuve  de 
l'obreption  &  de  la  fùbreption  du 
Bref.  M.  TArchevêque  d'Utrecht  fait 
obferver  à  ce  fujet ,  que  M.  le  Car* 
dinal  d'Alface ,  Archevêque  de  Ma- 
lines ,  s'étoit  trouvé  à  Rome  lors  de 
la  rédaâ:îon  de  ces  deux  derniers 
Brefs  (du  6  Oftobre  1739  &  du  24 
Janvier  1741),  &  que  les  claufes 
nouvelles  qu*on  y  trouve  paroif- 
foient  expreflement  dirigées  pour 
àutorifer  ce  qu'on  lui  avoit  fait  avan- 
cer trois  ou  quatre  ans  auparavant 
dans  fes  -deux  Refcri ts  contre  M. 
Vander  Croon  :  nouvelle  preuve 
eue  les  Brefs  partoient  de  la  même 
fource  ,  c'efl-à-dire ,  des  Jéfuîtes, 
qui  étoient  Tame  de  toute  cette  af- 
faire. 

•   Une  nouvelle  démarche  de  M.       m^ 
F  Archevêque   d'Utrecht-,    abfolu-    Sacre  «Tu» 
ment  nécefTaîre  pour  la  conferva- HlrSm.Nouî 
tion  de  fon  Eglife ,  donna  occafîon  veaux  Brefis, 
à  de  nouveaux  Brefs  de  Rome  &  à  rcTfoiêr* 
lin  nouvel  app^l  de  ce  Prélat.  Ce  fut 
Véleôion  &  le  fàcre  d*un  Evêque  de 
Harlem.  La  mort  de  M.  TEvêque  de 
Babylone ,  arrivée  le  14 -Mai  1741,'^ 
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ne  permit  plus  de  difFérer  de  rem-     ^ 
plir  ce  Siège.  M.  Meindaarts  reftoit 
feul  Evêque  dans  ces  Provinces ,  &        : 
s'il  étoit  venu  à  mourir  avant  d'a- 
voir tranfmis  le  caraâère  épifcopal       i 
à  un  SufFragant  qui  pût  facrer  à  foa 
tour  le  fucceffeur  du  Métropolitdn  , 
c'en  étoit  fait  de  cette  Eglife.  Mais 
avant  que  de  rendre  compte  de  cette 
affaire ,  il  eft  bon  de  donner  une 
idée  abrégée  de  l'état  du  Diocèfë 
de  Harlem,  &  fingulièrement  de      J 
Ton  Chapitre.  1 

.  Le  Siège  de  Harlem  étoit  refté       ' 
vacant  depuis  l'an  1587,  ({uoique 
ce  Diocèle  fut  celui  des  cinq  Suf- 
fragans  de  la  Métropole  oti,  de- 
puis la  révolution  ,  il  fe  fut  confer- 
vé  un  plus  grand  nombre  de  Paf-       j 
teurs  &  de  Fidèles  inviolablement       \ 
attachés  à  la  Foi  catholique.  Le  Cha- 
pitre de  la  Cathédrale  s'y  étoit  per-       | 
pétué  fans  interruption  &  fans  chan- 

{;er  de  nom,  comme  avoit  fait  ce- 
ui  d'Utrecht  en  1 63  3 .  Il  avoit  riiême, 
dans  pluûeurs  occafions ,  témoigné 
plus  de  fermeté  que  ce  dernier  pour 
le  maintien  de  fes  droits.  Il  les  avoit 
prouvés  démonflrativement  dans 
plufieurs  Ecrits  publiés  au  commen- 
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cernent  de  ce  fiecle  (  i  ).  Il  s'étoît 

uni  dans  le  même  tems  a  toutes  les 
démarches  du  Chapitre  Métropoli- 
tain en  feveur  de  M,  Codde ,  fon 
Archevêque,  &  contre  M.  de  Cock  / 
qui  lui  avoit  été  fubftitué  :  mais  il 
commença  de  s'afFoiblir  en  1705,  Il 
s'engagea  alors  ,  dans  une  Requête 
préfentce  au  Pape,  à  s'abftenir  de 
tout  exercice  de  îà  jurifdidion ,  dont 
il  donnoit  d'ailleurs  dans  cette  Re- 
quête même ,  des  preuves  incontef- 
tables  UafFoibliflement  devint  en- 
core plus  grand  de  la  part  de  cinq 
Membres  de  ce  Chapitre.  Ils  pré- 
fenterent  le  17  Mai  1707  uiie  Re- 
quête aux  Etats-Généraux ,  pour  de- 
mander Tadmiflion  de  M.  Daemen, 
nommé  Vicaire  Apoftolique  de  ces 
Provinces  par  le  Nonce  de  Colo- 
gne ,  guoiqu'il  eût  été  nommé  fans 
le  consentement  de  M-  Codde ,  fans 
la  participation  des  deux  Chapitres, 
&  dans  le  deffein  d'anéantir  pour 
toujours  lancienne  forme  du  gou- 
vernement de  cette  Eglife.  Le  Cha-L 
pitre   de  Harlem  continua    néan- 
moins ,  &  il  a  continué  jufqu'à  pré- 

(  I  )  Motivitm  Jurîs  jpro  Capitulo  HarU'» 
menjî,  &c.  Refiuatio  reffonfi  ,  &ç^ 
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fent  à  fe  perpétuer  foits  k  même 
nom  y  malgré  les  difFérens  Décrets 
de  Rome  qui  Tavoient  déclaré  ancan* 
ti ,  conjointement  avec  celui  d'U- 
.  trecht.  Jufqu'en  171 7  il  a  nommé 
des  Vicaires  Généraux  le  Siège- va- 
cant ,  mais  en  leur  faifant  promet- 
tre qu'ils  n'en  exerceroient  aucune 
foaâion.  M.  Vander  Meer,  reyêtu 
pour-lors  du  phantôme  de  cette  Di- 
gnité ,  avoua  ce  fait ,  dans  un  Aâe 
paffé  devant  Notaire  le  28  Septem- 
bre 17 17.  Les  Nonces  ou  Internon- 
ces de  Bruxelles  &  de  Cologne  ,  à 
la  jurifdifti^n  immédiate  defquels  la 
pluralité  des  Membres  du  Chapitre 
de  Harlem,  fuivie  d'un  grand  nom-' 
bre  de  Pafteurs  ^  fe  fournit  vers  ce 
même  tems ,  confentirent ,  au  moins 
tacitement,  de  lui  laiffer,  à  cette 
condition ,  le  nom  de  Chapitre  (  i  )  ^ 
&  quelquefois  même  ils  ont  nommé 
à  des  Canonicats  vacans.  Depuis  que 
le  parti  du  Nonce  a  enfin  tout  fub- 
— jugué  dans  ce  Chapitre,  il  n'a  pas 
kiifé  de  continuer  à  tenir  des  Af« 
iemblees.Capitulaires ,  à  former  des 
..  délibérations  9  à  fe  donner  des  Se-^ 

(1)  Tofim ,  tome  UI,  p.  340-  .  ^ 
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Ctëtaires,  &  à  prendre  fans  déguifé-^ 
ment  les  titres  de  Doyen,  Chanoi- 
nes^ &c.  toutes  les  lois  qu'ils  ont 
cru  pouvoir  %  promettre  que  les. 
Miniftres  de?  la  Cour  de  Rome  ou 
JPignor^roiem,  ouk'diflîmulèroient. 
JLa  proteftktion  qu'ils  envoyèrent  à 
Mw  TArchevèque  d'Utrecht,  en  ré- . 
ponfe  à  la  Lettre  par  laquelle  il  leur 
avoir  donné  cônnoiflance  du  faicre 
du  nouvel  Evêque  de  Harlem  ,  feît 
mention  d'une  Affemblée  Capita- 
laire  tenue  à  Harlem  à  ce  fujet  le 
ai  Juin  1743  ,  où  ils  fe  qualifient 
de  Doyen  &  Chanoines  de  VEglife 
Cathédrale  de  Harlem  ,    cdpitulaire-' 
ment  ajfèmbtes  dans  cette  Ville  (\\ 
Ils  ont  pris  les  mêmes  titres.Julqu^à 
ces  dernières  années ,  dans  la  £i/?e 
des  noms  de  tous  Us  P a  fleurs  &  Mif^ 
Jionnaires  de  V Archevêché  d^Utrecht  , 
qui  s'imprime  tous  les  ans  dans  ces 
Provinces  ,  par  les  foins  de  ceux  du 
parti  du  Nonce ,  cliei;  un  Imprimeur 
public.  Environ  deux  cent  cinquante 
iPrêtres  Miffionnaires  dans  ces  Pro- 
vinces ,  Réguliers  pour  la  plupart, 
ii'en  plaignirent  en  i75jauCardi- 

(  I  )  Ade  d'appel,  du  mois  de  Juillet 
iï744«n,  Vni. 
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nal  Valent!  ,  premier  Miniftrè  du 
Pape ,  par  une  Lettre  qiii  eft  deve- 
nue publique,  comme  d'une  con- 
duite contraire  aux  Décrets  du  Saint 
Sieçe  9  laquelle  formoit  une  grande 
divifion  dans  le  parti  même  des  Ca- 
tholiques fournis  au  Nonce,  &  au- 
torifoit  la  prétendue  rébellion  du 
Clergé  d'Utrecht  qui  s'étpit  donné 
des  Evêques  (  i  ). 

U  eft  vrai  que  ces  feits  font  déd£&  en 
feveur  du  Chapitre  d'Utrecht*  Rome 
n'a  déclaré  nullps  les  différentes  élec- 
tions qu'il  a  faites  de  fes  Archevê- 
ques ,  que  fur  la  fwppofition  qu'il 
n^exiftoit  plus  de  Chapitres  dans  ces 
Provinces  depuis  phis  de  cent  ans. 
Leur  exiftence  fuppqfée  ,  Rome 
n'auroit  ofé  nier  leurs  droits  ,  ni 
foutenir  aux  yeux  de  toute  TEurope 
la  légitimité  de  la  défenfe  arbitraire 
qu'elle  leur  a  faite  de  les  exercer.  Or 
le  Chapitre  de  Harlem ,  dont  la  caufe 

(  1  )  5i  Capituli  Harhmcnfa  fubfiflentut 
defenfio  permittatur  >  dnfa  datur  non  tantum 
CUricis  ^  fcd  &  Sacidaribus  cruditioribus  ita 
ratîocîn^ndi  :fi  Capitulum  HarUmenfe  fub- 
Jîftdt  ,  ergo  Capitulum  jus  habet  <U£tionis 
Epifcopi  :  ergo  fubfumus  jurîfdiBioni  èjuspo* 
tius  quàm  ÈxcellcntiJ/tmo  Domino  Nunùo. 
£|)i{lola  Gard.  Valenri ,  &c»  p^.  ^ 
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fur  ce  point  eft  précifément  la  même 

que  celle  du  Chapitre  d'Utrecht , 
continue  de  défendre  fon  exîftence , 
fans  que  Rome  lui  enfaffe  un  cri- 
me ,  depuis  qu'il  s^eft  fournis  k  h  ju- 
rifdiôion'de  fés  Nonces.  Donc  elle 
ne  peut  en  feîré  un  au  Chapitré  d*U- , 
trecht,  bue  par  ùriè  injuftîce  &  une 
partialité  notoire  ;  ce  Chapitre  n'é- 
^  tant  diftingué  de  celui  de^  Harlem 
que  par  fa  fidélité  à  remplir  Je  de- 
voir de  fon  ferment  pàrtic^ulier,  & 
TobÙgation-  générale  imposée  par  ' 
les  Canons  à 'toutes  Ic^-Eglifes  de 
conferVer  lètirs  dfbitj; ,  &  cr  en  faire 
uiàge  pour  le  bien  des  Fidèles. 

Le  Chapitre  d'Utrecht  pénétré  de 

ces  maximes  ,  fè  crût  dc^nc  obligé 

;  d*exerçer  fes  droits  ,'noh-feidément 

I  dans  le  Di.ôcèfe  particulier  d'U- 

trecht ,  mais  encore  danS  ceux  de  la 

*  Métropole,  oîi  il  n'exiftoit  plus  de 

;  Chapitre ,  &  dont  le  gouvernement 

lui  revenoit  par  droit  de  dévolu» 

tion ,  lèlon  la  diipofition  des  Ca- 

j  noris  anciens  &  modernes  (i).  Le  ' 

Chapitre  de  Harlem  renonçant  à 

tout  exercice  de  fes  droits  pour  le  - 


(  I }  Tofini,  tome  m.  p.  3<6. 
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gpuverncment  du  Diocèfç ,  retom- 
Boit  dans  le  cas  des  Chapitres  anéanr 
tis.  Le  Chapitre  Métropolitain  ne 
put  donc  fç  difpenfer^  dès  ce  mo- 
ment^ de  fuppléçr  4f^  né^igi^nçe  & 
à,  fon  infidélité ,  en  noiQm^t  un  ; 
Vicaire  Général  pour  ce  Dioçèfe. 
C'eft  ce  qui  fut  exécuté  le  32  Août 
17 17,  à  la  Requête  de  deux  Çha^ 
npines  de  Harlem  >  &  djune  portion 
cpnfidérable  des  Paûeuîrs  Çéculiers , 
qui  étoient  demeurés  ^  fidèlement 
unis  au  Chapitre  Métropolitain  (i), 
Lorfque  Je  Siège  d'Ùtjrec4jLt  ,fiit 
rçmpli  ,  Iç  nouvel  Archevêque  fe 
trouva  de  droit  chargé  du  gouver-t . 
nement  du  Diocèfe  de  Harlem.  Or 
le  premier  deyoir  qu'il  aypit  à  rem»  : 
plir  à  ce  fujet,  étoit  de  lui  donner 
un  Evêque.  Ceux  fur  Tavis  defijuieis 
le  Chapitre  d'I/trecht  s'étoit  detet:* 
nwné  à  s'en  prqcur^r  vfn  ^  étoient 
également  d'avis  qu'on  de  voit  pareil- 
lement pourvoir  au  moins  au  Diocè-^ 
fe  de  Harlepi.  S^sbold»  en  1598, 
avpit  comppfé  -un.  Mémoire  poiir 
l'Archiduc  Albert ,  dans,  lequel  il 
prouvoit  la  néçefïîté  de  remplir  Içç 

(i)  Caufa  Hju-letn, Prosf»  o.  f Sf 
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tinq Sièges  Suffiragans ,  ou  du  tAoïhè 
trois  ou  quatre ,  de  la  Province  Mé- 
tropolitaine d'Utrecht,  M.  TEvêque 
de  Babylone  examinant  les  cîaufes  de 
la  longue  vacance  de  ces  cinq  Siè- 
ges ,  ne  cf oyoit  pas  qu'on  pût  ex^ 
cufer  cette  négligence,  fuf-toitt  de* 
puis  qiie  les  Souverains  du  pàyS  n*é- 
toient  plus  difpofés  à  y  former  op- 
pofition^  comme  ils  aurdient  pu  le 
faire  autrefois  (  i  ).  M.  Steerihoveit 
fut  très-férieufement  occupé  dé  cet- 
te affaire  ;  mais  fa  prompte  mort  en 
laiffa  Texécution  à  M.  Barchmari  fon 
fticceffeur.  Ce  dernier  s'en  fit  un  de-» 
voir  capital,  &  ceux  qui  lui  étoîent 
les  plus  unis  neceffoierit  de  l'exhor- 
ter à  l'exécuter.  Ils  ajoutoieût  même 
qu'il  devoit  travaillera  remplir  fuc* 
ceflîyement  les  autres  Sièges*  M. 
Monnier ,  ancieii  Vicaire  Général* 
de  M.  l'Evêque  de  Boulogne-,  lui 
écrivit  le  i  Août  .1716,  qu*il  étoit 
en  état  de  lui  cerù&er  le  fentiment  de 
Af.  FEvêque  de  Boulogne  &  de  TAr* 
chcyêchc  de  Pâtis  pour  U  prompt  réta-^ 
bliffement  des  Eviquesdans  TùU^  LES 
SrgGEis  DR  LA  MÉTRôPOLsAl  n'y 

(  I  )  Seconde  plainte  de  M.  TEvâfae  de 
Baty|one,&c>  p*  jq&jJi*     •  :    • 
Bbiij 
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avoît  qu'unç  voix  fur  le  fond'  de  ce 

droit.  On  n'héfitoit  tout  au  plus  que 
fur  la  queftion  de  prudence ,  s*il  con- 
venoit  d'y  procéder  fans  retarde- 
ment. Mais  on  ccmvenoit  qu'il  fal* 
loit  tendre  à  ce  but ,  &  travailler 
peu  à  peu  à  Lever  tous  les  obftacles 
qui  pouvoient!sY  oppofer.  Toute 
forte  de  rai;ibni^  demandoicat  Qu'on 
commençât  par  remplir  inoeftam- 
ment  le  Siège  de  Harlem ,  attendu 
qu'il  y  avilit  un  Corps  de  Peuple  & 
de  Clergé  qui  le  dpmajidoit  avec  ins- 
tance. M.  jBarcbman  ne  fat  pas  plu- 
tôt facré,  qu'île  livra  tout  entier 
à  ç&Ue  nouvelle  af&ire.  On  drefla 
à  cet  effet,  dès  la  fin /le  ijiç  ,  un 
Mémoire  à  confulter ,  oîi  Von  exa- 
minoit  douze  Queftions  relatives  à 
ce  projet  (  i  ).  L'affaire  fiit  diftrutee 
foit  par  lettres ,  foit  dans  des  Con- 
férences particulières  pendant,  neuf 
ou  dix  mois  ;  &c  elle  fut  enfin  défi- 
nitiveiment  réCoix^e  dans  TAffemblée 
Capitulaire  du  14  Septefibre  1716. 
M.  Barchman  éctivft  en  conféquen- 
ce  ,  le  lA  Décembre  fuîvant  ,  au 
Chapitre  de  Harlem ,  pour  l'avertir 

(  I  )  Caufa  Barkm.  ptim  Cajiispa/bkè 
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que  les  Canons  roblîgeant  de  pro- 
céder* dans  trois  mois  après  la  va- 
cance, à féleftïon  d'un  nouvel  Evê- 
que ,  &  que  les  anciens  obftacles 
qui  auroient  pu  l'empêcher  ne  fub- 
ttftant  plus ,  il  fubîroit  les  peines  fta- 
tvlées  en  pareil  cas ,  s'il  négligeoif 
plus  long-tems  de  le  feire  ;  c'eft-à-di- 
re ,  qu'il  feroit  privé  pour  cette  fois 
de  fon  droit  d'éleftion ,  qui  feroit  dé- 
volu à  lui ,  Archevêque ,  en  qualité  dé 
Métropolitain.  Le  Chapitre  de  Har- 
lem ayant  laiffé  expirer  les  trois  mois 
3ui  lui  avoient  été  donnés  fans  faire 
'éleâion  ,  M.  l'Archevêque  d'U- 
trecht  étoit  pleinement  en  droit  ^e 
procéder  fur  le  champ  à  l'^lçâion. 
Il  jugea  néanmoins  à  propos  de  dif- 
férer encore ,  afin  d'acquérir  toutes 
les  lumières  néceffaires  pour  ne  rien 
faire  qu'avec  toute  la  prudence  & 
la  régularité  pofEbles.  Il  fe  procura 
dans  cette  vue  le  i  Avril  1727,  une 
Confultation  de  M.  Van-Elpen,  gui 
fut  adoptée  le  1 1  Juin  fuivant  par  M, 
Legros ,  Doâeur  &  Chanoine  de 
Reims,  Il  indiqua  enfuîte  ,  pour  le 
16  du  même  mois  ,  l'Affemblée  de 
fon  Chapitre  Métropolitain.  M.  VE- 
vêque  de  Babylone  y  ftit  appelle , 
Bbiv 
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Sc^j  affifla  comme  tenant  Heu  d'É- 
vêque  Suf&agant.  Les  principaux 
Pafteurs  du  Diocèfe  de  Harlem  y 
furent  pareillement  invités.  Un  feul 
put  s'y  rendre  ;  mais  il  étoit  chargé 
d*agir  au  nom  de  tous.  L'affaire  ayant 
été  mife  en  délibération  après  la 
Meffe  du  Saint  Efprit  ,*  &  les  céré- 
monies ordinaires  ,  M.  Théodore 
Ponker  ,  Pafteur  à  Amft^rdam  & 
Archiprêtre  d'Amftellande  ,.fiit  élu 
Evêque  de  Harlem  par  M.  l'Arche- 
vêque d'Utrecht  y  du  confentement 
•  unanime  de  toute  l'Affemblée  (i). 

Des  raifons  étrangères  ait  wjid 
de  l'affaire^  &  que  les  circonâances 
du  tem^  ne  permettent  pas  encore 
ile  développer  ici ,  empêchèrent  M. 
Barchman  de  procéder  au  facre  de 
l'Evêque  élu,  maleré  les  inftances 
du  Clergé  de  Harlem.  M.  Donker 
étant  venu  à  mourir  le  15  JuiUet 
173 1 ,  ce  Clergé  ren^uvella  fes  inf» 
tances  ;  mais  les  mêmes  motifs  em- 
pêchèrent le  Prélat  de  s'y  rendre  , 
iju'à  certaines,  conditions  qu'il  ne 
put  obtenir. 

Aprèi  ià  mort ,  arrivée  le'  i }  Mai 

(1)  Caufa  Harlem,  p^  40* 


1^55  ,  Nt.  Vander  Craon  foirSuc- 
ceffeur  remit  raiïaire  fur  le  tapis. 
Les  Evêques ,  les  Canonises  ,  les 
Théologiens  furent  de  nouveau  con- 
fultésl   M.  Xîibert ,  le  pluis  célèbre 
Canonifte  qu'il  y  eût  poiir-lors  en 
France ,  approuva  la  Confultation 
de  M.  Van-Efpen  du  i  Avril  1727, 
i       &  y  fit  une  petite  addition.  Six  Doc- 
teurs de  la  Faculté  de  Théologie  de 
Paris  donnèrent  fur  le  même  fujet 
;       leur  avis  raifonné.  M.  TEvêque  d'Au- 
{       xerre ,  qui  s'étoit  chargé  lui-même 
de  confulter  ces  Théologiens ,  adref- 
;       fa  leur  Réponfe  à  M.  PArchevêque 
d'Utrecht ,  par  fa  Lettre  du  i8  Odo- 
^       bre  1736  (  I  ).  L'affeire  traîna  néan- 
li       moins  en  longueur.  En  attendant  fa 
décifion  ,  la  néceffité  preffante  de 
f        prendre  des  précautions  pour  aflu- 
ter  en  Hollande  la  fucceflian  du  ca- 
raftère  épifcopal ,  fit  propofer  le  fa- 
j        cre  d'un  Coadjuteùr.  Il  y  eut  divers 
jj       Ecrits  faits  fur  cette  matière  par  MM. 
^       Legros  ,  Verhulft ,  &c,  qui  font  de- 
fi       meures  manufcrits,  &  M,  Vander 
Çroôn  étoit  enfin  difpofé  à  y  pro- 

iï  (  ï  )  Ces  Confultations  fe  trouvent  dans 

le  Recueil  des  Témoignages,  ^ç.  fixieme  Par- 
tie, 
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céd^  y  lorfc^e  la  mort  l'enleva  le  9 
Juin  1739. 

^  M.  Meindaarts  fon  Succefleur 
etoit'celu^  que  la  Providence  réfer- 
voit  pour  la.  consommation  d*une 
œuvre  qi^i  àvoit  foufFert  tant  dé 
difficultés  fous  iesPrédéceffeurs.  M. 
TEvêque  de  Babylone  étant  mort 
comme  nous  l'avons  dit,  le  14 Mai 
1741  ,  M.  l'Archevêque  d'Utrecht 
n'eut  rien  de  plus  prefle  que  de  pro- 
céder à,réleftion  &  ,au  facre  d'un 
Evêque  de  Har|em  ;  &  comme  le 
long  examen  de  cette  affaire  avoit 
donné  occafion  d'en  tracer  toute  la 
marche  ,  il  nV  trouva  plus  ni  obfta- 
cl^s  ni  fujets  ae  retardçment.  M.  Je-, 
rôme  de  Bock ,  Pafteur  à  Amfler- 
dam,  fiit  élu  le  16  Juin ,,  &  izacélt 
z  Septembre  1741. 

Les  Lettres  qui  furent  écrites  ^u. 
Pape  à  cette  occafion  ,  félon  Vu- 
fage,  donnèrent  lieu  à  deux  nou- 
veaux Brefs  de  Benoît  XIV*  Le  pre- 
mier efl  du  I  Septembre ,  &  le  fé- 
cond du  10  Décembre  de  la  même 
année  i742-  Ùs  font  pleinement  con- 
formes aux  précédens  pour  le  fond 
des  difpofitions  &  pour  l'âpreté  des 
expreffions.  L'éleâion  du  nouvel 
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nulle  ^  &  le  facre  illicite ,  toujours 
fur  Tunique  fuppofition  du  fait  no- 
toirement faux  &  de  i^errcur  intolé-- 
Table  que  le  Siège  Epifcopal  de  cette 
Eglife  étoit  anéanti  depuis  long-tems^ 
&  qu'il  ne  pouvoit  être  rétabli  c^mq 
par  l'autorité  du  Pape.  On  ne  remar- 
que point  cependant  dans  cts  Brefs 
les  reproches  demauvaife  doclrine  qui 
avoient  été  inférés  dans  les  deux 
précédens. 

M.  l'Archevêque  d'Utrecht  &  M. 
i'Evêque  de  ïïarlem  appellerent  au 
fiitur  Concile  général  de  ces  deux 
nouveaux  Brere ,  félon  la  méthode 
conftamment  obfervée  dans  cette 
Eglife  en  pareille  occafion.  Leur 
Afte  d'appel  eft  du  mois  de  Juillet 
Ï744.  On  y  trouve  une  Hiftoire 
abrégée  de  TEglife  de  Harlem  &  de 
foh  Chapitre  mieux  digérée  que  par- 
tout ailleiu-s ,  &  unie  difcuffion  fuc- 
cinte  de  la  nature  &  des  bornes  de 
l'autorité  du  Pape  ,  contre  les  prin- 
cipes ultramontains  qu'on  leur  op- 
pofoit.  On  y  démontre  la  nullité  des 
Cenfures  prononcées  contre  cette 
Eglife  depuis  le  commencement  du 
fiècle  ,  &  fuMout  depuis  1725.  On 
Bbvj 


prouve  cette  nuûité  par  les  princi- 
pes fondamentaux  du  Droit  canoni- 
que ,  attendu  qu'elles  avoient  tou- 
tes été  prononcées  fans  corps  de 
délit ,  fans  monitions  canoniques  , 
fans  aucun  examen  du  fond  de  la 
caufe  ,  fans  accufateurs ,  fans  té- 
moins ,  fans  citations  légitimes ,  par 
un  Tribunal  étranger  ,  incompétent 
en  première  inftance  ,  au  préjudice 
d'un  appel  précédent  &  légitime  , 
&  avec  des  erreurs  de  fait  intoléra- 
blés ,  Se  qui  portoient  les  marques 
les  plus  évidentes  defubreption  & 
obreption.  "Cet  Aâe  d'appel ,  le  der- 
nier qui  ait  été  interjette  par  le 
Cferge  j  fut  imprimé  dans  le  tems. 
Il  contient  74  pages  in-j^^.  M.  de 
Bock  étant  mort  peu  de  tems  après  , 
M.  l'Archevêque  d'Utrecht  élut  à  fn 
place  le  5  Mai  1745  M;  Jean  Fan^ 
Stiphoiu^  gui  fut  facré  le  1 1  du  mois 
de  Juillet  uiivant.  C'eft  lui  qui  rem- 
plit encore  aujourd'hui  ce  Siège. 
On  a  prétendu  qu'il  y  avoit  eu  un 
Bref  d'excommunication  contre  lui , 
félon  le  ftyle  &  l'ufage  confiant  de 
la  Cour  de  Rome.  Mais  fi  le  fait  efl 
vrai  5  on  a  pris  de  telles  précautions 
pOur  le  tenir  caché ,  qu'on  ne  con- 
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noit  perfonne  dans  le  Clergé  qui  ait 

pu  s'en  aflurer. 

II  eil  du  moins  certain  que  s'il  a      iv. 

été  expédié  fous  le  nom  de  Benoît  .-^J^^'^^l^ 

-«rTxr     ^t     9  /     •  r  \  1»»       tions      avec 

Xrv  ,  il  n  etoit  pas  conforme  à lin-^Rome. 
clination  &  aux  difpoiitions  inté* 
rieures  de  ce  Pape  ;  car  on  a  des  té- 
moignages certains  au'il  déploroit 
la  conduite  de  ks  Préaéceffeurs  ,  & 
fur-tout  celle  de  Clément  Xl  con- 
tre cette  Eglife  ;  qu'il  étoit  con- 
vaincu de  fon  innocence  ;  qu'il  au- 
toit  defiré  de  tout  fon  cœur  d'y  voir 
la  paix  rétablie ,  &  qu'il  y  auroit 
efficacement  travaillé  ,  s'il  avoit 
moins  redouté  les  effets  de  la  veh- 

{;eance  des  Jéfuites.  Onfçaitcjue, 
orfqu'onluiparloit  decette  affaire , 
fa  dernière  réponfe  étoit  de  dire  : 
Jt  veux  vivre. 

C^s  difpofitions  connues  de  Be- 
noît XIV ,  &  l'ardent  defir  que  le 
Clergé  de  Hollande  a  toujcgirs  eu 
de  voir  la  fin  du  fchifme  déplorable 
que  la  portion  des  Catholiques  gou- 
vernés par  le  Nonce  fait  avec  lui, 
ont  donné  occaiîon  à  différentes  né- 
gociations dont  le  Clergé  auroit  tou- 
jours été  la  viâime ,  parce  que  ceux 
qui  en  ont  été  les  Entremettexirs 


prouve  cette 

pes  fondameuf: 
que  •  attend  -# 


y 
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fuTations  calomnieufes - 
>^dverfaires.  Il  avoit  écrit  en^ 
même  tems  au  Cardinal  Paflîonei  ^ 
qui  avoit  vu  par  lui-même  l'état  de 
cettfe  EgUfe  ,  &  qui  avoit  conmi  & 
eftimé  particulièrement  MM.  Van- 
Heuffen  &  Van-Erkel.  Le  premier 
Tavoit  reçu  ayec  diftinftion  dans  ûl 
maifon  à  LejMe  fur  la  fin  de  1708  , 
&  en  avoit  eu  une  Lettre  de  remer- 
cîment  des  plus  honnêtes ,  datée 
d'Amfterdam  le  17  Janvier  1709. 
M.  Paflîonei  étant  revenu  dans  ces 
Provinces  en  1713  ,  à  Toccafion  du 
Congrès  d'Utrecht  ,  a^oit  vu  M. 
Van-Erkel  à  Delft ,  &  lui  avoit  té- 
moigné un  defir  fincere  de  procurer 
.  la  paix  à  cette  Eglife.  Il  laifia  cepen- 
dant fans  réponfe  la 'Lettre  de  M. 
Broederfen.  Ce  filence  engagea  à 
une  nouvelle  tentative.  On  la  fit 


•flerentes  tentatives ,  Evéqué    éê 
vix  principaux  du  ^«^«"*«'* 
:.t'  avoir  recours  à 
J  (blides.  Us  fen- 
^^'  moyen  d'ob- 


\  -îl  ^  -e  ouvrir  les 

J^  "^^'a  Cour  de 

rliL  "^^les  inté- 

noienKs^  ^devant 


^^^^r^nnoienî 

"de  les  calomnier \v.  -^nieur 

le  tems  ,  que  cette  E5fc^  'on- 

été  préfentée  au  Pape'J  ^  ^^ 

bien  voulu  permettre  qu'on  .       * 
fît  leûure ,  &  que  Sa  Sainteté  ^ 
avoit  trouvé  rien  à  f éprendre  (i^ 
Le  j&meux  Père  Norbert ,  Capu- 
cin ,  étant  venu  en  Hollande  au  com- 
mencement de  1747 ,  M.  Broeder- 
fen^  pdur-lors  Doyen  du  Chapitre 
d'Utrecht ,  en  prit  occafîon  d'adref- 
fer ,  par  le  canal  de  ce  Religieux  , 
au  Cardinal  Corfini ,  Proteôeur  de 
fon  Ordre  &  de  fa  perfonne ,  quel- 
ques pièces,  &  entr'autres  une  Pro- 

(  I  )  Voyez  cette  Expofition  de  Doôrî- 
nç  dans  le  Recueil  des  Pièces  ajoutées  à  la 
Lettre  d*un  Prêtre  François ,  &c.  imprimée 
à  Utrecht  chez  GuU.  Vander  Weyde  en 

Ï754- 
(2)  Ibid,  Pref*  p.  lir.  . 
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fei&on  de  Foi  (à  peu  près  fembla-^ 

ble   à  VExpofition  de  DoSrinc  de 

1744)  qu'il  avoit  envoyées  au  Car* 

dinal  Valenti  le  30  Juillet  174Ç  ,  & 

au  Cardinal  Cavalchini  au  mois  de 

Février  de  Tannée  fuivante  1746. 

Ces  premières  démarches  n*avoient 

attifé  qu'une  feule  réponfe  polie  , 

mais  qui  ne  difoitrien.  Le  P.  Norbert 

prétendit  en  avoir  reçu  une  autre 

ÎJus  Êivorable.  Voici  ce  que  porte 
'extrait  qu'il  donna  à  M.  Broeder- 
fen  de  la  Lettre  du  Cardinal  Corfi- 
ni,  du  II  Mars  1747.  //(Benoît 
XIV)  m^a  dit  :  la  Profejpon  de  Foi 
dt  M,  Broederfen  eji  excellente.  Il  n'y 
manque  que  f  entière  Jbumiffion  aux 
JBidUs  reçues  deprefque  toute  CEglife  , 
&  même  de  tous  les  bons  Catholiques.  A 
cela  pris ,  le  Saint  Père  recevrai  bras 
ouverts  tous  ceux  qui  ont  été  jufquà 
prifent  hors  de  fa  Conmmunionc 

Cette  entière  foumiffian  à  toutes 
les  Bulles  de  Rome  y  &  notamment 
à  la  Conftitution  Ûnigenitus ,  n'é- 
tant nullement  du  goût  du  Clergé , 
&  Rome  en  étant  inftruite ,  il  n'y 
eut  plus  moyen  de  fuivre  cette  af- 
faire. 
^  V.  L'inutilité ,  poiu:  ne  rien  dire  de 

5acre  d  un  '  * 
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plus ,  de  ces  difterentes  tentatives ,  Evéqu*  «ft 
ût  comprendre  aux  principaux  du  ^*^*"**'* 
Clergé  qu'il  devoit  avoir  recours  à 
des  reffources  plus  folides.  Us  fen- 
tirént  que  le  meilleur  moyen  d'ob- 
tenir jimice ,  &  de  faire  ouvrir  les 
yeux  aux  Minillres  de  la  Cour  de 
Rome  fur  leurs  plus  folides  inté- 
rêts ,  n'étoit  pas  de  ramper  devant 
eux ,  &  de  leur  céder  ignominieu- 
fement  du  terrein  ,  mais  de  fe  mon- 
trer ferme  &  inébranlable  dans  le 
maintien  de  fes  droits  légitimes  ,  & 
de  tout  ce  qui  étoit  effentiellement 
lié  avec  l'intérêt  de  la  vérité  &  le 
bien  de  TEglife  &  le  falut  des  âmes* 
C'eft  d'après  ces  principes  que  M. 
TArchevêque  d'Utrecht  &  fon  Cler- 
gé fongerent  férîeufement  au  facre  , 
au  moins  d'un  troifieme  Evêque , 
qui  pût  préparer  les  voyes  au  pro- 
jet de  remplir  tous. les  Sièges  va- 
cans ,  &  qui ,  en  attendant ,  fournît 
une  refTource  néceiTaire  pour  la  con- 
fer  vation  du  caraâère  épifcopal  dans 
cette  Eglife,  trop  expofé  à  s'y  per- 
dre tant  qu'il  n'y  auroit  que  deux 
Evêques.  La  première  penféc  fiit 
de  remplir  le  Siège  de  Leuvarden. 
C'étoit  l'unique  de  tous  les  Diocè- 
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{es  vacans  oii  il  y  eût  un  Corps  de 
Fidèles  aôuellement  gouverne  par 
un  Pafteur  &  un  Vicaire  fournis  au 
Métropolitain.  C'étoitlaraifonpour 
laquelle,  lorfqu'on  drefla  en  1726 
l'Ecrit  intitulé  ,  Cafus  pofitio  ,  pour 
Tordination  d'un  Evêque  de  Har- 
lem,  on  y  ajouta  pour  douzième 
&.  dernière  Queftion  :  Si  on  ne  de^ 
voit  pas  également  remplir  le  Siège  de 
Leuwardcn  ,  &c.  (  i  ).   Comme  on 
s'étoit  propofé  de  commencer  par 
remplir  le  Siège  de  Harlem  ,  les  dif- 
ficultés qui  retardèrent  la  confoni* 
mation  de  cetre  affaire,  empêchè- 
rent de  penfer  à  celle  de  Leuvar- 
den.  Lorfque  M.  Meindaarts  eut  en- 
fin fatisfait  les  vôèux  de  TEglife  de 
Harieih  en  1742 ,  il  fut  ramené  tout 
naturellement ,  par  une  fuite  de  ré- 
flexions fur  rétat  de  cette  EgUfe  , 
fur  le  cara£lère*de  la  Cour  de  Ro- 
me*, &  fur  les  difpofitions  des  Egli- 
.  fes  voifines ,  au  projet  de  facrer  un 
troifieme  Evêque  pour  TEglife  de 
Leuwarden.  Comme  le  deffein  prin- 
cipal Gu'on  s'y  propqfoit  étoit  d'at 
furer  a  TEglife  de  Hollande  le  ca- 

(i)  Caufa Harlem.  Praef.  p.  xjqcvij.-Cafus^ 
poi.  p.  ii8. 
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raftère  épîfcôpal ,  cette  vue  occa- 

fionna  d'abord  quelque  diveriité  de 
fehtiment.  Tout  le  inonde  étoit  réu- 
ni fur  la  néccffité  de  pourvoir  à  la 
sûreté  de  ce  caradère  ;  mais  quel- 
ques Membres  du  Clergé  étoient 
portés  à  croire  que  le  facre  d'un 
Coadfuteur  étoit  un  moyen  plus  con- 
venable &  plus  proportionné  aux 
circonftances ,  que  le  facre  d'un  Evê- 
que  de  Leuwàrden.  On  fe  réunit  en 
1753  pour  confulter  les  Canoniftes 
de  France  fur*ce  petit  différend.  Il 
y  eut  un  Canonifte  qui  fe  déclara  au 
mois  de  Juillet  de  cette  année  pour 
le  projet  d*un  Coadjuteur.  Sa  Con- 
fultation  fiit  réfutée  par  un  fécond 
Canonifte  ,  dont  Tavis  flit  appuyé 

£ar  celui  de  quatre  Dofteurs  de  Sor- 
onne,  M.  de  Caylus ,  Evêque  d'Au- 
xerre  ,  qui ,  les  derniers  mois  de  'fa 
vie  ^  avoit  foigneufement  examiné 
cette  affaire  avec  le  confeil  de  plu- 
fieurs-fçavans  Théologiens  ,  ne  ba- 
lança pas  à  fe  déterminer  pour  le 
parti  d'un  Evêque  titulaire  ,  plutôt 
que  pour  celui  d'un  Coadjuteur,  Ces 
deux  projets  furent  examinés  &  ba- 
lancés de  nouveau  dans  un  Mémoire 
à  confulter  plus  étendu  ,  ;fur  lequel 
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ôneuten  1754  trois  nouvelles  C01H 

fultations  de  Doûeiirs  en  Théolo- 
gie de  Paris  &  de  Gaen.  Ils  décidè- 
rent unanimement  que  M.  TArche- 
vêque  d'Utrecht  pouvoit  &  devoit 
facrer  un  Évêque  de  Leùwarden  ^ 
•&  rempÙr  même  les  aup'es  Sièges 
vacans  de  fa  Métropole,  dès  que  les 
circonflances  le  lui  permettroient^ 
Ces  Confultatîons  n'appaifant  point 
encore  tous  les  fcrupules  de  quel- 
ques Membres  du  Clergé  ,  on  prit 
te  parti  de  s'adrefler  aux  plus  habiles 
Jurifconfultes  du  Parlement  de  Pa- 
ris. Ceux-ci  donnèrent  fur  la  fin  de 
1756  deux  nouvelles  Confultations 
trés-approfondies  :  Tune,  eft  iignée 

Îar  quarante-trois  Avocats  ^  le 
)oyen  de  FOrdre  à  la  tête.  Elle 
établiflbit  fur  des  principes  lumio 
neux  tkés  de  la  natiure  du  gouver- 
iiement  eccléfiaftique ,  que  le  bien 
de  TEglife  de  Hollande  ,  auffi  bka 
que  celui  de  la  République  9  exi- 

fcoîent  que  les  Catholiques  de  ces 
rovinces  fiifTent  gouvernés ,  com* 
me  tous  ceux  des  autres  Eglifes  du 
monde ,  ncfa  par  dos  Minières  de  la 
Cour  de  Rome  réfidens  dans  des, 
Cours  Etrangères,  mais  par  desEv^- 
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qiies  propres  ;  &  que  conféquem* 
ment  M.  TArchevêque  étoit  autor 
rifé  par  toutes  les  règles  de  la  dis- 
cipline eccléiîaiHque  ,  non -feule* 
Hient  à  rempliir  le  Siège  de  Leuwar- 
den  9  mais  encore  tous  ceux  de  ik 
Province.  M.  l'Archevêque  d'U- 
trecht  ayant  communiqué  cette  der- 
nière Conftdtation  à  M.  de  Vertha? 
mon ,  Evêque  de  Luçon ,  il  en  re- 
çut une  Lettre  approbative ,  datée 
du  7  Août  175  7.  Ces  dernières  dé? 
çifiôns  achevèrent  de  déterminer  M» 
l'Archevêque  &  fon  Chapitre.  Ils 
sfaflemblerent  au  mois  de  Septem-* 
bre  fuivant  ;  &  trouvant  quelques 
difficultés  particulières  pour  Vélec^ 
lion  d'un  Evêque  de  Leuiirarden  » 
on  fe  détermina  pour  celle  d'un  Evê- 
que de  Deventer ,  qui  étoit  le  fé- 
cond dans  l'ordre  de  la  création  des 
nouveaux  Evêchés.  M.  Barthelemi-» 
Jean  Bf  eveld ,  Chanoine  d'Utrecht, 
Pafteur  à  Rotterdam ,  &  Archiprê- 
tre  de  Schielande ,  fiit  choiii  d'un 
confentement  unanime* 

L'Archevêque  &  le  nouvel  Elu 

écrivirent  auflitôt  à  Benoît  XIV, 

^  pour  hii  feire  part  de  cette  éleftion , 

^  /fie  luideoiandier  la  difpenfe  d'un  troi^ 
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fieme  Evêque  pour  le  facre ,  qu'on 

ne  pouvoit  efpérer  de  fe  procurer. 

On  reçut  peu  de  tems  après  plu-s 

fleurs  Lettres  de  Rpme ,  qui  toutes 

affuroient  cpmme  une  chofe  fur  la- 

?uelle  on  pouvoit  compter ,  <iue  le 
ape  ne  répondront  rien  aux  Let* 
très  qu'il  avoit  reçues ,  ou  qu'il  ne 
répondroit  qu'avec  douceur.   Ces 
bonnes  nouvelles  firent  qu'on  pro- 
céda au.  facre  le  25  Janvier  1758  , 
avec  l'applaudiffement  de  tout  le 
Clergé  :  mais  à  peine  étoit-il  fait  , 
qu'on  apprit  par  les  Gazettes  pu- 
bliques ,  qu'il  fe  répandoit  un  Bref 
de  Benoît  XIV  du  29  Décembre 
précédent,  qui,  félon  leftyleordi-. 
naire ,  déclaroit  nulle  l'éleûxon,  & 
défendoit  de  procéder  au  facre  fous 
peine  d'excommunication.  La  pre- 
mière penfée  fyt  de  r^sgarder  ce 
Bref  comme  fupppfé  :  mais  une  Let- 
tre de  Rome  du  10  Janvier  «75 8  , 
dont  on  eut  communication  peu  de 
tems  après,  apprit  qu*il  étoitréel, 
niais  qu'il  avpit  caulé  à  Rome  une 
♦extrême  furprife  à  tous  les  gens  de 
bien.  «  Le  Pape  s'eft  fubitement  dé- 
»  terminé  à  le  donner  ,^  porte'cette; 
»  Lettre  ^  fans  confulter ,  contre^ 
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»  Tufage ,  ni  le  Maître  du  facré  Pa- 

»  lais ,  ni  les  Congrégations  du  S. 
»  Office  ou  de  la  Propagande  ,  ni 
»  le  Secrétaire  des  Brefs ,  ni  au- 
»  cun  Cardinal  ou  Théologien.  Le 
i>  Prélat   qui  Ta  figné ,  ajoute  la 
»  même  Lettre,  en  qualité  de  Se- 
»  crétaire  (Cajetanus  Amatus)  eft 
»  un  homme  fans  nom ,  du  plus  bas 
»  étage  ,  &  très-étranger  à  cette  af* 
»  faire  >s   Ce  Bref  fut  envoyé  au 
Nonce  de  Bruxelles  pour  qu'il  le  fît 
tenir   à    rArchevêque   d'Utrecht  : 
mais  le  Nonce  ne  le  fit  point.  Il  fe 
contenta  de  le  faire  imprimer  & 
diftribuer  fecrètement  en  Hollande 
par  (qs  émiffaires.  On  convenbit  à 
Rome  que  ce  Bref  le  prenoit  fur  un 
ton  ji  haut  Ç^ji fier  ^  qu'il  n'étoit  rien 
moms  qu'une  réporife   dïgnc  d'un 
Vicaire  de  JefuS'-ChriJl  ^  &  qu'elle 
étoit  tout-à-fait  étrangère  au  carac- 
tère de  Benoît  XIV  ,  Si  aux  difpo- 
fitions  qu'on  lui  connoiffoit.    On 
crut  avoir  découvert  dans  la  fuite  ^ 
que  ce  Pape  s'étoit  repofé  ,  pour 
cette  affaire,  fur  un  feul  Cardinal, 
qui  ^  par  une  fuite  dé  fes  anciens  en-' 
gagemens ,  avoit  fait  drefTer  le  Bref 
félon  fes  préventions  particulières  ^ 
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?lutôt  que  félon  lesi  intentions  du 
ouverain  Pontife ,  &  que  le  Car- 
dinal Paffioneî  qui  auroit  dû  être  le 
premier  confulté  fur  celte  affaire , 
en  qualité  de  Secrétaire  des  6re&  ^ 
n*en  avoit  eu  aucune  communica^ 
tion. 

On  n'avoît  encore  aucune  con- 
noiffance  de  ce  Bref  en  Hollande  ^ 
lorfque  M.  FArchevêquie  d'Utrecht 
écrivit  à  Benoît  XIV ,  pour  lui  don- 
ner avis  du  nouveau  facre.  Sa  Let- 
tre eft  datée  du  13  Février  17  J  8. 
Elle  forme  une  époque  remarquame 
dans  THiftoire  de  cette  Eglîfe  ,  par 
le  point  de  vue  fous  lequel  elle  re- 
prefente  fa  caufe ,  &  le  ton  fur  le** 
quel  elle  en  parle.  Un  efprit  de  mé- 
nagement, peut-être  mal  entendu, 
avoit  engagé  le  Clergé  à  prendre , 
dans  toutes  les  Lettres  pi-Qcédentes 
cru'il  avoit  écrites  à  Rome ,  im  ton 
oe  fiippliant  dont  cette  Cour  abu*- 
foit.  Cétoit  peut-être  par  le  même 
efprit  qu'on  ne  difoît  fur  le  compte 
des  Jéfuites ,  qu'une  très-petite  par- 
tie du  mal  dont  ils  font  chargés  dans 
tous  les  Monumens  de  cette  Eglife. 
M,  l'Archevêque  d'Utrecht  pénétré 
de  la  grandeur  du  mal ,  &C  convaincu 

de 
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de  la  néceflîté  d'aller  )ufqu*à  la  four* 
ce  ,  déchargea  fon  cœur  dans  celui 
de  Benoît  XIV.  Il  lui  répréfenta  que 
les  Jéfuites  ne  s'étoiènt  déclarés  de 
tout  tems  les  ennemis  de  TEglife  d'U- 
trecht ,  que  parce  qu'ils  étoient  ceux 
du  S.  Siège  &  de  TEglife  Univerfelle. 
Rien  de  plus  touchant  &  de  plus 
frappant ,  gue  le  portrait  que  fait  ce 
Prélat  de  refprit  &  du  génie  de 
ces  Religieux ,  &  des  ravages  qu'ils 
faifoient  dans  cette  Eglifè  depuis 
plus  de  cent  foixante  ans  qu'ils  s'y 
étoient  introduits  :  ravages  qui  n'a- 
voient  fervi  qu'à  rendre  le  nom  du 
Saint  Siège  odieux  à  fes  ennemis , 
&  à  tatir  les  tonverfions  des  Héré- 
tiques ,  fur-tout  depuis  le  fcandale 
du  fchifme  qu'ils  etoient  venus  à 
bout  d'introduire  parmi  les  Catholi- 
ques des  Provinces-Unies,  depuis  le 
commencement  du  fiecle. 

Le  Prélat  finit  fa  Lettre  par  des  fen- 
timens  d'une  tendre  confiance,  que  le 
S.  Père  fe  laiffera  enfin  toucher  au  ré- 
cit dé  tant  de  maux ,  &  que  fans  crain- 
dre les  Jéfuites ,  il  accordera  à  l'Eglife 
de  Hollande  la  paix  qu'elle  defire 
&  qu'elle  foUicite  depuis  fi  long- 
tems.  Cette  Lettre  fiit  imprimée  peu 
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âe  tcms  après  en  latin  &  en  fran- 
çois ,  &  fut  reçue  du  Public  avec 
un  extrême  applaudiflement.  II  s^en 
fit  prefque  coup  fur  coup  trois  édi- 
tions en  France.  Elle  fut  traduite 
peu  après  en  italien ,  dans  un  Re- 
cueil de  pièces  concernant  les  Je- 
fuites.  Une  Lettre  de  Vienne  en  Au- 
triche ,  écrite  dans  le  tems  ,  nous 
apprend  que  celle  du  Prélat  conte- 
nue dans  ce  Recueil  y  étoit  lue  avec 
cmpreffement ,  &c  que  la  traduftion 
italienne  en  étoit  regardée  comme 
un  chef-d'œuvre. 

On  ne  peut  pas  douter  que  Be- 
noît XIV  n'en  ait  été  lui-même  très- 
touché ,  &c  qu'elle  n'ait  fait  au  moins 
fur  lui  la  même  iîupreiTion  d'étpn- 
nement  que  fur  les  Prélat^  Romains 
les  mieux  intentionnés  ,  qu'on  fçait 
avoir  été  frappés  de  fa  vigfieur  ôc 
de  fa  force.  Auffi  quoique  Tulage 
confiant  fut  à  Rome ,  comme  nous 
l'avons  vu  ^  d'expédier  autant  de 
Brefs  d'exco.mmuniçatipn ,  qu'il  fe 
faifoit  de  facres  d'Evêques  en  Hol- 
lande ,  on  efl  certain  qu'il  n'y  eji  a 
point  eu  d'expédié  contre  le  facre 
de  M.  l'Evêque  de  Deventer.  On 
eut  même  des  nouvelles  de  Rome 
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qui  faifoient  efpérer  que  le  Sâînt 
Père  entreroit  volontiers  dans  des 
voyes  de  conciliation.  L'affaire  des 
Jéuiites  de  Portugal ,  dont  Benoît 
XIV  étoit  pour-lors  occupé  ,  leur 
auroit  ôté  l$s  moyens  de  s'/ oppo- 
fer  aufli  efficacement  qu'ils  Tauroient 
pu  faire  dans  d'autres  circonflances; 
mais  la  mort  de  Benoît  XIV  arrivée 
le  3  Mai  de  la  même  année  ^  fuf- 
pendit  ces  projets  d'accommode- 
ment. On  s'étoit  flatté  de  pouvoir 
les  reprendre  dans  les  premiers  faiois 
du  Pontificat  de  Clément  XIII ,  la 
mort  du  Cardinal  Archinto  ,  Secré- 
taire d'Etat ,  &  le  changement  de 
fcène  qui  arriva  à  Rome ,  dès  gue 
le  Cardinal  Torreggiani  lui  eut  fuc- 
cédé  dans  le  miniflère ,  fiifent  tota- 
lement évanouir  ces  eipérances. 
Heilreux  les  Papes  I  Heureux  les 
Miniftres  de  la  Cour  de  Rome  !  fi 
fecouant  enfin  le  joug  de  la  domi- 
nation des  Jéiiiites  ,  qui ,  pour  leur 
feul  intérêt ,  ont  feit  contrafter  à 
Rome  des  engagemens  fi  injuftes  & 
fi  deshonorans  contre  TEglife  de 
Hollande  ,  ils  rentrent  enfin .  dans 
des  fentimens  de  juftice  &  de  paix , 
capables  de  faire  oublier  les  cnor- 
Ccij, 
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mes  oppreffions  qui  ont  été  exer- 
cées fous  leur  nom.  Xa  chofe  en  foi 
feroit  très-facile ,  fi  Ton  mettoit  les 
Jéfiiites  à  récart^  &  fi  la  Cour  de 
Rome  fe  défifioit  de  ces  prétentions 
exhorbitantes  5  dont  ell^  eft  obligée, 
de  fe  relâcher  aujourd'hui  vis-à-vis 
de  prefque  tou^  les  Royaumes  Ca* 
tholiques.  Comme  il  n'y  a  point  eu 
Fombre  d'un  Jug€;pient  canonique 
contre  TEglife  de  Hollande ,  qu'elle 
n'a  d'autre  crime  que  de  n'avoir  pu 
confentir  à  fon  oppreflion  &  à  fon 
anéantiflement ,  il  n'y  auroit  qu'à 
regarder  tout  le  pafle  comme  non 
avenu ,  &  la  traiter  dès-lors  comme 
on  le  faifoit  avant  qu'on  l'eût  trou- 
blée par  violence  &  par  voyes  de 
fait ,  dans  la  pofirefiion  &  l'exercice 
de  fcs  droits  &  de  fa  jurifdiâion. 
C'efl  la  première  démarche  que  les 
Canons  prefcrivent  ,  à  l'égard  de  -, 
tous  ceux  qui  ont  été  dépouillés  par 
force  de  leur  état ,  lors  même  que 
leur  innocence  &  la  juflice  de  leur 
caufe  n'eft  rien  moins  qu'évidente. 
A  plus  forte  raifon  devroit-on  le 
taire  à  l'égard  d'une  Eglife  dont  Tin*  | 
nocence  eft  du  dernier  degré  de  no-  » 
toriété ,  &  dont  il  eft  mamfefte  que 
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rôppreflîon  n'a  eu  d'autre  motîf  que 
fon  attachement  aux  vérités  les  plus 
importantes  de  la  Religion  ,  dont 
fes  adverfaires  font  les  ennemis  dé*^ 
clarés»  Que  ce  qui  fait  dès  aujoiu-- 
d'hui  fon  honneur  &  fa  gloire  aux 
yeux  de  Dieu ,  &  de  tous  ceux  qui 
jugent  des  chofes  félon  la  vérité , 
ceffe  du  moins  de  faire  fon  crime , 
&  la  paix  lui  fera  bientôt  rendue^ 
La  Cour  de  Rome  reconnoîtroit 
elle-même  qu'elle  a  cette  obliga- 
tion effentielle  à  PEgUfe  de  Hol- 
lande ,  d'avoir  donné  au  monde 
entier  cette  leçon ,  aujourd'hui  peut- 
être  plus  importante  que  jamais  , 
qu^on  peut  &  qu'on  doit  diftinguer 
les  véritables  prérogatives  du  Saint 
Siège ,  des  prétentions  ambitieufes 
des  flatteurs  de  la  Cour  de  Rome , 
aufli  bien  que  l'autorité  légitime 
que  le  Souverain  Pontife  a  reçue  de 
Jefus-Chrift,  de  Tabus  qu'elle  en  fait 
lorfqa'elle  fe  laifle  furprendre  par  les 
méchans  :  Que  quelque  injuflice  ^ 
quelque  mauvais  traitement  qu'on 
reçoive  du  premier  Vicaire  de  Jefus- 
Chrift  ,  il  n'eft  jamais  permis  de  mé- 
connoître  fon  autorité  ,  ni  de  fe 
féparer  du  centre  de  l'unité. 

«  Cçiij 
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VI.  UEglîfe  de  Hollande  ne  pouvoit 

Concife^d*ïï-^^"^^^  de  preuves  plus  authenti- 
trccht.  ques ,  des  difpofitions  dortt  nous  ve- 
nons de  palier ,  que  .celles*  qu'elle 
eût  occanon  de  manifefter  dans  les 
aftes  du  Concile ,  tenu  à  Utrecht  an 
mois  de  Septembre  1763.  Inftruite 
par  toute  la  Tradition ,  que  les  Conci- 
les font  en  foi  le  moyen  le  plus  pro- 
pre &  le  plus  conforme  à  Tintemion 
•  de  Jefus  -  Chrift  pour  maintenir  dams 

TEglife  la  pureté  du  dogme,  la  fain- 
teté  des  mœurs ,  &  la  régularité  de 
h  difcipline  ,  elle  defiroit  dèpxiis 
long  -  tems  le  rétabliflement  tie  ce 
faint  &  falutaire  ufage.  C'étoit  un 
des  avantages  qu'on  lui  avoit  fait^ 
envifager  toutes  les  fois  qu'il  avoit 
été  queftion  de  facrer  de  nouveaux 
Evêques.  Plus  de  Quarante  des  plus 
célèbres  Jurifconfultes  de  France  fe 
fervirent  de  ce  motif  dans  leur  Con- 
fultation  du  4  Août  1756  ,  pour  ap- 
puyer leur  avis  touchant  l'ordination 
d'un  3^,Evêque,  &  pour  exhorter 
même  M.  l'Archevêque  d'Utrecht 
à  remplir*,  lorfque  les  circonftances 
le  permèttroient  ,  tous  les  Sièges 
vacans'de  fa  Métropole.  »  Le  petit 
^  nombre  de  fes  Eveques ,  difoient- 
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"h  ils ,  (elle  n'en  avoît  pour  lors  que 
»  deux) ,  ne  lui  permet  pas  de  tenir 
»  des  Conciles ,  qui  font  le  nerf  de 
>>  la  difcipline ,  le  moyen  k|  plus  fur 
M  dé  conferver  le  dépôt  oe  la  Foi , 
»  de  réprimer  les  abus ,  de  faire  fleu- 
»  rir  la  Religion,  de  maintenir  les 
»  libertés  de  ces  Eglifes ,  &  d'en 
»  écarter  les  idées  ultramontaines. 
»  M.  TArchevêque  d'Utrecht ,  à  la 
»  tête  de  cinq  SufFragans ,  formera 
f>  une  Affemblée  régulière ,  où  tou- 
»  tes  lés  difficultés  feront  portées , 
f>  oîi  tous  les  doutes  feréfoudront  <♦. 

C'eft,  en  effet ,  ce  qu'on  a  eu  la 
cocfolation  de  voir  dans  le  Concile 
dont  nous  venons  de  parler.  Les 
erreurs  du  fieur  Pierre  le  Clerc, 
retiré  en  Hollande  depuis  quelques 
années ,  en  ont  été  la  principale 
occafion.  Mais  on  y  a  traité  plufieurs 
autres  matières  importantes ,  de  dog- 
me ,  de  morale  &  de  difcipline,  fur 
lesquelles  TEdife  de  Hollande  défi- 
roit ,  depuis  k)ng-tem$ ,  de  s'expli- 
quer d'une  manière  folemnelle* 

On  peut  voir  dans  les  Nouvelles 

Ecclcfiaftiques , du  ii  Mai  dernier, 

*  THiftoire  abrégée  des  égaremens  de 

ce  Novateur ,  connu  depuis  long- 

Cçiv 
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tems  pour  uii  enthoufiafte  Se  un 
vifionnaire.  Ses  premières  produc- 
tions annonçoient  un  homme  plein 
de  lui-même ,  &  livré  à  fon  imagi- 
nation^qui  ne  craignoit  pas  de  pro- 
duire des  fyftêmes  fmguliers ,  &  de 
fe  iaire  un  mérite  d'être  le  feul ,  ou 
prefque  le  feul ,  qui  depuis  cent  ans 
eût  eu  le  courage  de  les  foutenir  pu- 
bliquement«  Quelque  dangereux 
que  tiiflent  ces  fyftêmes ,  ils  n'atta- 
quoient  pas  néanmoins  les  vérités 
fondamentales  de  notre  Foi.  Auffi 
crut-on  devoir  les  laifler  tomber  dany 
Toubli ,  en  fe  bornant  à  faire  à  l'Au- 
teur ,  dans  Toccafion ,  les  représen- 
tations &  les  exhortations  que  la 
charité  &  la  prudence  pouvoient 
fuggérer. 

Mais  bientôt  après  l'Auteur  donna 
dans  des  écarts  tju'ilùe  futpas  poffible 
de  tolérer.  Il  fit  iiçprimer  à  Amfter- 
dam ,  fur  la  fin  de  1758  ,  un  Ecrit 
intitulé  :  PrJcis  d*un  A3c  de  dinon^ 
dation  foUmndU  faiu  à  FEglife , 
i^.  d^um  multkudc  de  fiulks  y  de 
Brefs  ,  &c.  des  Eveques  de  Rome , 
lefqiuls  renverfent  la  Religion  &  Us 
hoix  divines  &  humaines.  >  2^«  Des 
Evequa  de  Rome  eux-mêmes  &  de 
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leur  Cçur^  comme  Auteurs  dis  maux 
&  des  fcandales  qui  defolent  tout  dans 
le  troupeau  du  Seigneur^  dans  le  Tem- 
ple &  dans  le  SanSuaire ,  &c.  &c, 
&c.  Il  étoit  figné  plufieiirs  fois: 
Pierre  le  Clerc  ,  Soudiacre  de  tEglife 
de  Rouen. 

Cet  Ecrit ,  quoique  fans  ordre  & 
fans  méthode ,  plein  de  fophifmes 
&  de  contradiâions  ,  attaquoit 
néanmoins ,  avec  un  ton  de  fuffi^- 
fançe  &  ime  témérité  inconcevar 
ble  ,  plufieiu's  dogmes  de  la  foi  Ca- 
tholique ,  notamment  Tautorité  de 
l'Eglifc  difperfée  ^  celle  des  Pères  de 
TEglife  dans  leur  enfeignement  mê- 
me unanime ,  la  primauté  du  Pape, 
rinftitution  Divine  des  Evêques, 
leur  fupériorité  au-deffus  des  Prê- 
tres ,  le  donpe  des  Indulgences ,  &c. 
.  Il  ôtoit  de  plus  à  TEglife  Latine  les 
caraâères  excluiifs  de  la  véritable 
Eglife ,  pour  les  communiquei>aux 
.Eglifes  Orientales  fchifmatiques  , 
auxquelles  il  préteodoit  donner,  en 
tout ,  gain  de  caufe. 

De  pareils  excès ,  de  la  part  d'un 
homme  ,  fur-tout,  qui  afFeâoit  dans 
fes  Ecrits  de  fair«  Tapologic  de  TE- 
•glife  de  Hollande',  (çxigeoient  d'eUe 

Ccv 


6io 
une  réclamation  authentique»  Outre 
le  devoir  commun  à  tous  les  Paf- 
teurs  d'enfeigner  la  faine. doftrine  , 
Tit,x.  9.  &  de  condamner  ceux  qui  Tatta- 
quent ,  cette  EgKfe  devoit  à  fa  pro- 
pre réputation  de  s^élever  ,  dans 
cette  occafiôn ,  contre  des  erreurs 
que  (es  adversaires  n'auroient  pas 
manqué  de  hii  attribuer  fi  elle  ne  les 
avoit  pas  hautement  défavouées. 
Il  n'étoit  plus  queftion  que  de  fe 
déterminer  fur  la  manière  la  plus 
convenable  de  lefeire.Onconfulta, 
fur  ce  fujet ,  des  Evêques ,  des  Théo- 
logiens &  des»  Canoniftes  célèbres. 
Tous  répondirent  d'un  commun  ac- 
cord que  le  mal  demandoit  un 
prompt  remède  ;  &  que  fi  les  circonf- 
tances  des  lieux  &  des  tems  le  per- 
•mettoient,  il  n'y  avoit  |fcint  de  voie 
jplus  canonique  en  foi ,  ni  plus  con* 
forme  aux  règles  &  à  la  pratique 
de  tous  les  fiécles ,  que  d'affembler 
un  Concile  Provincial ,  où  Ton  éta- 
blîroit  clairement  la  doârine  de  l'E- 
glife  fur  les  points  attaqués  par  fe 
fieur  le  Qerc  ,  &  oii  l'on  condam- 
neroit  folemnellement  fes  erreurs. 
Le  Clergé  adopta  d'autant  plus 
volontiers  cet  avis ,  qu'en  s'aflem- 
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blant  en  Concile  pour  candamner 
les  erreurs  du  ïieur  le  Clerc ,  il  au- 
roit  une  occafion  des  plus  favorables 
de  s'élever  canoniquement  &  en 
cof  ps  contre  les  maximes  perveries 
de  la  Société,  notamment  contre  les 
erreurs  monftrueufes  des  Jéfuites 
Hardouîn  &  Berruyer.  Les  Ouvra- 
ges de  ces  deux  Auteurs ,  imprimés 
dans  ces  Provinces ,  renouvelloient 
les  erreurs  des  Ariens,  des  Nefto- 
riens  &  des  Soçiniens  ,  fur  les  prin- 
cipaux dogmes  de  notre  foi,  &  ren- 
verfoient  tous  les  fondemens  de  la 
Religion  révélée ,  reconnus  par  tou- 
tes les  Sociétés  Chrétiennes.  L'é- 
clat avec  lequel  on  s'étoit  élevé  ces 
dernières  années  ^de  dîfférens  côtés , 
contre  ces  erreurs  particulières  ,  & 
en  général  contre  la  morale  corrom- 
pue des  Jéfuites ,  auffi  nuifible  à  la 
Religion  &  au  falut  des  âmes  ^  qu'au 
bien  &  à  la  tranquillité*de  l'Etat , 
fingulierement  contre  la  doârine 
féditieufe  &  meurtrière ,  touchant 
l'obéiffance  &  le  refped  dû  à  l'au- 
torité fouveraine ,  ejçigeoît  du  Cler- 
gé de  Hollande  qu'if  s'expliquât  fo- 
lemnellement  fur  cesmatières.  Cette 
démarche  étoit  plus  néceffaire  dans 
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ce  pays  que  dans^  un  autre  ^  parce 
£|ue  ces  maximes  y  font ,  avec  rai- 
ton  ,  extrêmement  odieufes ,  &  qu'on 
y  eft  fouvent  tenté  d'attribuer  à  tous 
les  Catholiques  les  erreurs  particu- 
lières des  Jéiiiites. 

Il  fut  doinc  réfolu  de  s'affembler 
en  Concile.  On  en  fixa  les  objets 
dans  des  Affemblées  préliminaires 
tenues  dans  chaque  diftrift  particu- 
lier. On  chargea  des  Théologiens 
habiles  de  préparer  les  matières  :  les 
Pafteurs  eux-mêmes  s'appliquèrent 
à  ce  travail  autant  que  les  pénibles 
fondions  de  leur  miniftère  le  leur 
permettoient.LesEvêques  commu- 
.niquerent  à  leur  Clergé  difFérens 
Mémoires  détaillés  quHls  a  voient 
fait  dreffer  fur  les  queftions  qui  dé- 
voient être  agitées  ;  &  lorfque  tout 
fiit  fuffifamment  préparé ,  &  qu'on 
eut  pris  de  noiiveau  l'avis  de  fçavans 
Theologi*ns  &  Canoniftes  fur  la 
manière  de  diriger  les  opérations  du 
Concile  ^  M.  l'Archevêque  tfU- 
trecht  le  Convoqua  par  une  Lettre 
circulaire,  (datée  du  lo Août  1763  ) 
poiur  le  1 3  du  mois  de  Sept,  iuivant. 

La  canonicité  de  ^'exécution  ré- 
}>ondit  à  celle  des  préparatifs.  Les 


Evêqués  de  Harlem  &  de  Deventer^ 
&  les  Archiprêtres  du  Diocèfe  d*U- 
trecht  ayant ,  chacun  dans,  fon  dé- 
partement ,  aiTemblé  de  nouveau  le$ 
Pafteurs  qui  en  dépendoient,  pour 
nommer  des  Députés  au  Concile  ^ 
&  tous  ces  Députés  s^étant  rendus  à 
Utrecht  au  jour  indiqué ,  M.  TAr- 
chevêque  en  fit  Touverture  dans  la 
Chapelle  intérieure  de  TÊglife  de 
Sainte  Gertrude ,  après  avoir  célé- 
bré pontificalement  la  MéiSedu  Saint* 
Efprit ,  &c  fait  \es  prières  &  les  cé- 
rémonies marquées  dans  le  Ponti- 
fical. 

Nous  n'entrerons  point  ici  dans 
le  détail  des  Décrets  qui  furent  feits 
dans  ce  Concile.  Les  Aftes  oui  vien- 
nent d'en  être  donnés  au  Puolic ,  en 
Latin  &  en  François  ,  nous  en  dif- 
penfent.  Nous  dirons  feulement  que 
tout  y  refpire  un  tel  goût  de  Reli- 
gion ,  de  paix  &  de  charité ,  qu'on 
croit,  en  les  lifant,  lire  les  Aâes 
-d'un  Concile  des  premiers  fiécles  ; 
&  que  le  Clergé  de  Hollande  en  re- 
çoit des  Lettres  de  télicitation  de 
toutes  parts.  On  trouve ,  en  effet , 
dans  les  trois  parties  des  A&es  de  ce 
Concile  ^  le  corps  entier  de  la  Reli- 
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gîon,  {es  myftères  ,  ûl  morale,  fa 
difcipline,  préfentés  avec  une  lu- 
mière, une  exaftitude,  une  onaion 
3ui  n'accompagnent  pas  toujours  , 
ans  le  même  degré,  les  monumens 
eccléfiaftiques  les  phis  re(peâables 
de  ces  derniers  temps.  »  Vous  avez 
»  apporté  un  remède  à  tous  les  maux 
»  qui  affligent  TEglife  en  général , 
»  &  vos  Provinces  en  particulier^ 
écrit  à  M.  TArchevêque  d'Utrech, 
im  des  plus  célèbres  Théologiens  de 
nos  jours  ,  après  avoir  fait  ime  lec- 
tun  attentive  des  Aâes  du  Concile, 
avec  la  plus  parfaite fatisfaSion,>fjyie\x 
yf  a  tiré ,  pourfuit-il ,  le  bien  du  mal; 
>>  &  les  écarts  intolérables  du  fieiir 
»  le  Clerc  ont  donné  lieu  non-feule- 
»  ment  à  la  condamriâtion  de  (es  er- 
f>  reurs,  mais  encore  au  triomphe  de 
»  toutes  lesvérités  attaquées  dans  ces 
»  tems  malheureux .. .  Unfaintatta- 
»  chement  à  toutes  les  véritésvtévé-  | 
»  lées ,  un  refpeft  profond  &  filial  ] 
^  pour  le  S.  Siège  dont  vous  défen-  ' 
»  dèz  fi  bien  les  droits,  un  zèle  ardent 
»  pour  la  pureté  de  la  morale  ,  un 
»  goût  de  piété  &  de  vraie  religion, 
»  une  attention  à  maintenir  &à  fui- 
>>  vre  •en  tout  les  règles  de  la  difcx- 


>rpîme  ecclefiaftique ,  un  efprît  de 
f>  paix  &  de  concorde ,.  qui  rappelle 
f>  les  plus  beaux  fiècles  de  TEglife  ; 
»  c'eft  ,  Monfeigneur  ,  ce  qui  fe 
»  fait  fentir  perpétuellement  depuis 
»  le  commencement  jufqu'à  la  fin 
»  de  ces  Aftes  ,  vraiment  dignes 
»  d'un  Concile  où  le  Saint  Efprit 
n  préfide  ^r 

Les  Décrets  de  ce  Concile  ont 
tfabord  été  envoyés  au  Pape  en 
inanufcrit ,  accompagnés  d'une  Let- 
tre écrite  au  nom  de  tout  le  Con- 
cile avant  fa  féparation.  On  eft  af- 
furé  qu'ils  ont  été  reçus  ;  &  quoi- 
qu'on ne  puifle  pas  fe  flatter  d'ob- 
tenir une  réponfe  favorable  du  Pa- 
pe ,  tant  qu'il  fera  environné  des 
Jéfuites ,  adverfaires  paffionnés  de 
FEglife  de  Hollande,  on  ne  p«ut 
néanmoirife  douter  que  tout*c€  qu'il 
y  a  à  Rome  d'impartial  &  d'éclai- 
ré, n'ait  trouvé  ces  Décrets  très- 
bons  y  &  qu'il  n'y  ait  reconnu  la 
foi  de  l'Eglife  exaftement  expofée. 

\ts  Aâes  du  même  Concile  ont 
été  enfuite  adreffés  aux  Evêques 
des  principaux  Sièges  de  l'Eglife 
Catholique ,  par  une  Lettre  circu- 
laire fignée  des  Evêques  &  du  Se?- 
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cretaîfe  du  Synode.  Cette  Lettre 
eft  un  Monument  précieux  de  Va* 
moviî  6c  de  rattachement  inviola-» 
ble  de  TEçlife  de  Hollande  à  IV- 
nité  catholique*  Elle  y  réclame  Fu- 
nion  &  le  concert  (jui  doit  être  en« 
ire  les  Membres  d\m  même  Corps , 
&  fe  plaint  de  l'inconféquence  da 
ceux  qui  fe  féparent  de  fa  Conv* 
mimion ,  en  même  tems  qu'ils  font 
forcés  de  convenir  qu^ils  lui  font 
unis  dans  la  profefllon  d'une  même 
foi. 

Dans  les  premiers  tems  oîi  les 
Eglifes  particulières  n'étoient  guè- 
tes  moins  foigneufes  d'entretenir 
une  correfpondance  immédiate  avec 
les  Eglifes  principales  qu'avec  le 
Saint  Siège  ,  Les  Aftes  d'un  Con- 
cile particulier  leur  étoient  auffitôt 
cjommuhiqués.  Dans  cet  derniers 
tems  9  où  les  Eglifes  particulières 
ne  font  prefque  en  commercé  qu'a-  j 

vec  l'Eglife  de  Rome ,  c'eft  par  cette  ■ 

Eglife  que  toutes  les  autres   ont         i^ 
connoiuance  des  Aôes  eccléfiafti- 

3ues  qui  lui  font  adreffés.  Mais 
ans  te  cas  préfent ,  où  ÎEglife  de 
Hollande  ne  pouvoit  efpérer  que 
le  Pape  ,  aflàilU  par  fes  adVerfai- 
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tes ,  fît  part- des  Aâes  de  fon  Con- 
cile aux  Eglifes  étrangères  ,  elle  a 
été  obligée ,  comme  dans  lés  pre- 
miers tems  ,  de  les  leur  adreffer 
immédiatement.  Cette  démarch*e 
étoit  néceffaire  ,  non  -  feulement 
pour  parvenir  à  cette  concorde 
unanime  de  toute  TEglifc ,  qui  don- 
ne le  dernier  fceau  à  la  condamna- 
tion des  .erreurs  &  à  Tenfeigne- 
ment  des  vérités  oppofées ,  mais 
encore  pour  détruire  les  calomnie? 
contre  la  foi  que  fes  adverfaires  ont 
répandues  par-tout.  C'étoit  Tunique 
moyen  qui  lui  reftoit  ,  foit  pour 
dimper  ces  calomnies ,  foit  pour  ac- 
créditer les  précieufes  maximes  dont 
elle  a  pris  la  défenfe.  Sans  cette  dé- 
marche ,  fes  ennemis  auroient  non* 
feulement  continué  de  répandre  leurs 
anciennes  calomnies ,  mais  ils  en  au- 
roient encore  imaginé  de  nouvel* 
les ,  pour  détruire  les  bons  effets 
qu'ils  ont  à  craindre  de  fon  dernier 
Concile ,  &  pour  en  décréditer  les 
Décrets. 

Dieu  veuille  que,  confondus  dans 
leurs  mauvais  defleins ,  toute  TE- 
glife  Catholique  reconnoiffe  enfin 
Torthodoxie  &  la  catholicité  de  celle 


6i8 
de  Hollande  ;  &  que  les  importarf- 
tes  vérités  dont  elle  vient  de  pren- 
dre la  défenfeavec  tant  de  zèle  & 
de  lumièi'e ,  foient  enfin  unanime- 
meiit  reconnues  par  tous  les  Catho- 
liques ,  pour  rhonneur  de  la  Reli- 
Îjion ,  davantage  fpirituel  des  Fidè- 
es  9  &  le  bien  général  de  tous  les 
Etats. 

FIN. 
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